


Obszary chronione
w Polsce

» QObszary chronione obejmujg 32,5%
powierzchni kraju

 0k. 80 % gmin ma na swoim terenie
obszar chroniony

» W dwoch wojewddztwach i w %4 gmin
obszary chronione zajmujg ponad potowe

powierzchni
Srednia
. taczna . .

Forma ochrony przyrody L.|czba powierzchnia powmrzchma

obiektéow jednostkowa

[ha] [ha]

Parki narodowe 23 314 685 13 681,93
Rezerwaty przyrody 1481 165 733 111,91
Parki krajobrazowe 122 2526 019 20 705,07
Obszary chronionego krajobrazu 385 7 010 057 18 207,94
Stanowiska dokumentacyjne 165 904,97 5,48
Uzytki ekologiczne 7 029 51844 7,38
Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe 335 95 870 286,18
SUMA 9540 10165 112

Zrédto: http://geoserwis.gdos.gov.pl/



Nowe podejscie do zarzadzania obszarami chronionymi (Philips 2002)

Wymiar

Przestanki
i cele tworzenia

Tworzenie

i zarzqdzanie

Kontekst
funkcjonowania

Postrzegane
wartosci

Zrédta finansowania

Planowanie

Model klasyczny

tworzone dla ochrony dzikiej przyrody,

(w kontekscie zachowania waloréw,

a nie funkcjonowania ekosystemow;

bez prawa do gospodarczego wykorzystania

tworzone przez panstwo bez uwzglednienia
opinii miejscowej ludnosci;
zarzgdzane przez przyrodnikow

odizolowane ,wyspy” od otaczajgcych je
obszaréw; bez powigzan funkcjonalnych
z otoczeniem

zasob o znaczeniu krajowym,
pozostaje w gestii panstwa

budzet centralny

krétkoterminowe;

z dominujacym udziatem ekspertéw

z dziedziny nauk przyrodniczych,

bez uwzglednienia potrzeb miejscowej
spotecznosci

Model nowoczesny

tworzone dla zachowania i przywracania
waloréw przyrodniczych, utrzymania
procesow ekologicznych;

z uwzglednieniem celéw spot.-ekon.
(nauk., kultur., ustug ekosystemow)

tworzone przy aprobacie mieszkancow,
zarzadzane przez réznych specjalistow,
przy udziale miejscowej spotecznosci

element kompleksowe;j sieci ekologiczne;j
0 znaczeniu krajowym, miedzynar.
powigzane funkcjonalnie z otoczeniem

zasob postrzegany jako cenny na réoznych
poziomach (od lokalnego po miedzynar.)

rézne zrédta, w tym pozabudzetowe

Srednio- i dtugoterminowe,

eksperci reprezentujacy wiele dziedzin
naukowych,

planowanie z udziatem réznych grup
interesariuszy



»Park narodowy a gospodarka lokalna.
Model relacji ekonomicznych na przyktadzie
Babiogorskiego Parku Narodowego”

Projekt finansowany ze srodkow NCN

Gtowni wykonawcy:

Mirostaw Mika', Robert Pawlusiniski!, Bernadetta Zawilifiska?
Uniwersytet Jagiellonski

Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie

Cel badan

Okreslenie wptywu funkcjonowania Babiogorskiego Parku Narodowego (BgPN)
na rozwoj spoteczno-gospodarczy miejscowosci potozonych w jego otoczeniu
(cel poznawczy),

a takze wskazanie mozliwosci wykorzystania wartosci srodowiska
przyrodniczego oraz funkcji petnionych przez park dla aktywizacji gospodarcze;
| spotecznej obszarow potozonych w jego sasiedztwie
(cel aplikacyjny).

W celu rozpoznania i oceny ekonomicznej roli BgPN sformutowano zatozenia
metodologiczne takiej analizy (cel metodyczny).



Funkcja ekonomiczna parku narodowego

(bezposrednie i posrednie relacje z lokalnym systemem spoteczno-gospodarczym

generujace warto$¢ w sensie ekonomicznym)

Relacje posrednie

Relacje bezposrednie i
(sasiedztwa)

- miejsca pracy w parku dla lokalnej

spotecznosci : -
- wzrost popytu na nieruchomosci

- zakupy przez park towardw i ustug w otoczeniu parku

u lokalnych dostawcoéw e - -
- rozw0j dziatalnosci rolniczej,

etykietowanej jako , produkcja

- oferowanie przez park towarow e "
ekologicznie czysta

i ustug stanowigcych podstawe
rozwoju innych typow lokalnej

dziatalnosci gospodarczej - pozyskiwanie srodkow finansowych

ze zrodet zewnetrznych przez lokalne

- podatki wptacane do budzetéw gmin podmioty

Relacje zwigzane z turystyka (bezposrednie i posrednie)

Rozwdj funkcji turystycznej (w tym edukacyjnej) parku, ktéry
odbywa sie w powigzaniu z lokalnym sektorem gospodarczym i
polega na Swiadczeniu dla przyjezdnych ustug noclegowych,
gastronomicznych i innych




Model lokalnego systemu ekonomicznego parku narodowego

Otoczenie zewnetrzne
(m.in. sfera regulacyjna)
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Otoczenie wewnetrzne
(lokalne warunki spoteczno-gospodarcze)

4+ —— relacje ekonomiczne
(bezposrednie | posrednie)



Zakres przestrzenny

| czasowy badan

® (QObszar badan:

teren gmin, w granicach ktorych
potozony jest Babiogdrski PN:

o Jabtonka
o Lipnica Wielka
o Zawoja

Powierzchnia
Parku w
gminie

Jabtonka 0,4
Lipnica WIk. 24,2
Zawoja 75,4

® Zakres czasowy
badan:
lata 2010 - 2014

Powierzchnia
gminy w
granicach Parku

0,1
12,2

19,8

Gmina Zawoja

SLOWACJA

Lipnica Wielka

:l Babiogorski Park Narodowy

- Rezerwaty przyrody

z Natura 2000 - dyrektywa siedliskowa

S] Natura 2000 - dyrektywa ptasia

[+ - -] Obszar chronionego krajobrazu

- Rezerwat Biosfery UNESCO Babia Gora - strefa centralna

- Rezerwat Biosfery UNESCO Babia Gora - strefa buforowa
Rezerwat Biosfery UNESCO Babia Gora - strefa przejéciowa

granice gmin

s==== granica pafistwa

e

Gmina Jablonka - -




Materiaty zrodtowe

Charakterystyka qgospodarki finansowej BgPN

*Sporzadzenie bazy danych operacji ksiegowych BgPN za lata 2010-2014 (ponad 12 tys. rekorddw)
» Oficjalne sprawozdania finansowe BgPN z realizacji budzetu

Wydatki turystow

*Badania ankietowe wsrdd turystow odwiedzajacych Park w latach 2012-2013 (1215 respondentow)

Ocena roli BgPN w lokalnej gospodarce

» Badania ankietowe wsrod mieszkancow (397 respondentdw)

* Wywiady z lokalnymi kontrahentami BgPN (n=50)

 Wywiady z przedstawicielami lokalnego sektora turystyki (n=51)
* wywiady z przedstawicielami wtadz lokalnych



Wplywy do budzetu BgPN w latach 2010-2014

e 26,7% ogodtu wptywow w

min zt

14
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8

latach 2010-2014 stanowity

wptywy na inwestycje

O NN B~ O
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Budzet BgPN w poréwnaniu z budzetami gmin
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Jablonka Lipnica Wielka Zawoja

2013

2014

Sredniorocznie

(2010-2014)



Struktura wptywow
do budzetu BgPN
w latach 2010-2014

Dziatalnos¢
edukacyjna i
sprzedaz
wydawnictw
2%

Bilety wstepu
do Parku
6%

Wptywy wiasne

Inne
3%

Dotacje Budzet
zewnetrzne panstwa
I Inne 30%
srodki
przekazane
Parkowi...

Wptywy
wtasne
36%

Wptywy budzetowe ogdtem

Srodki UE
11%

NFOSIGW
19% Budzet
panstwa
47%
Fundus
Lesny
23%
Wptywy zewnetrzne



Struktura przestrzenna Struktura przestrzenna wptywow
wptywow do budzetu BgPN wiasnych do budzetu BgPN
w latach 2010-2014 w latach 2010-2014

2%

18%

B Gminy parkowe
O Powiaty (z wytaczeniem gmin parkowych)
O Matopolska (bez powiatéw nowotarskiego i suskiego)

B Polska (bez woj. matopolskiego)



Wpltywy ze sprzedazy drewna w latach 2010-2014

Polska
1,1%

Matopolska
19,3% Lipnica Wielka

0,5%

Powiat
nowotarski
1,2% Wptywy w latach 2012-2014
[tys. zf] [%]

Gminy parkowe 7142,9 42,3
Powiaty 6319,8 37,3
Matopolska 3274,1 19,3
Polska 190,6 1,1

Razem 16 927,4 100



Rozktad przestrzenny wydatkow BgPN w latach 2010-2014

Wydatki ogdétem Wynagrodzenia Towary i ustugi

16%

W Gminy parkowe  Powiaty B Matopolska ® Polska ™ Narzuty na wynagrodzenia

Razrem

S 2010 2011 M2 M3 2014 e

[tys. =] %] [tys. =] [%] [tys. =] [%] [tys. =] [%] [ty zH] [%] ftye. =) [%]

1. | Gminy parkowe 44075 | 625 | 30763 | 460 | 31270 | 454 | 36110 380 | 5996 560 |202314| 495

2. | Powiaty G447| a9p | s&w08| 77 | 7580 | 10 | 24%60| 263 | 18933| 178 | 63020 | 154

3. | Malopolska 9724 | 137 | 16435 245 | 16916 | 245 | 10624| 1.2 | 13602 | 128 | 67301| 165

s | Poiska 10524 | 148 | 14531| 217 | 13164 | 191 | 23330| 245 | 14275| 134 | 75640 | 186

5 | Razem (1-4) 71170 | 100 | 66838 100 | GB350 | 100 | 95024| 100 |10650.6| 100 |406463 | 100

5. | Srona panocna 2407 330 | 24153 | 361 | 30007 | 435 | 24427 257 | 27447| 258 |130041| 319

7| Strona potudniowa 76815| 317 | 11718| 175 | 8844 | 128 | 36643 | 386 | 51182 | 481 |135203| 331
fﬁﬁf"""'m 1| - e | - B2 | - naa| - uoa| - £46,4




Wydatki z BgPN
trafiajgce do regionu
[tys. zi]

Zestawienie
wydatkow i wptywow finansowych
(2010-2014)

Obszar
oddziafywania

Gminy parkowe
Powiaty

Polska i Matopolska

Wptywy do BgPN
Z regionu
[tys. zi]

=

"'/ :‘)!. U e '."

o
J,—J

Zawo;a

5'11 \)
o Minzt - )
ol Lipnié\ ;5;
. “Wielk

5 Ny

M
T \?}2 ,1 min zI
0 5 km *{“““-wm\% ,

Saldo wydatkow i wptywéw netto

30,1 % kontrahentéw BgPN w latach 2010-2014 pochodzito z gmin parkowych,

W tym: Zawoja — 18,5%, Jabtonka — 10,4, Lipnica Wielka — 1,2%




Efekty zatrudnieniowe Efekty fiskalne

48 statych miejsc pracy, w tym 39 dla lokalne; 267 tys. zt z podatkow bezposrednich
spotecznosci (ok 6% miejsc pracy w sektorze
finansow publicznych) 254 tys. zt z udziatu gmin w PIT

7,3 min ztotych wptywow netto do lokalnej
gospodarki w zwigzku z zatrudnieniem w parku
(70% do mieszkancéw Zawoi)

278 tys. zt - rekompensata z tytutu utraconych
dochoddw

79% o0gotu podatkow trafia

Potencjalne efekty zatrudnieniowe . .
Odlea'ywanle do gminy Zawoja

|l rzedu — 10 etatow

BgPN

w uktadzie lokalnym Efekty ,,produktowe”

Efekty zaopatrzeniowe (2010-2014)
16 tys. m3 drewna rocznie
9 min zt wptywow z tytutu zakupu -okoto 40% drewna z parku nabywane jest przez
towarow i ustug lokalne podmioty
Dominujace sektory: remonty drog, budownictwo, Srednioroczna warto$é ,impulsu produkcyjnego”
ochrona ekosystemow lesnych i nielesnych wynosi 1,2 min zt (pozwala to wykreowac

5 potencjalnych migjsc pracy)
75% wydatkow trafito do gminy Jabtonka
Organizacja i obstuga ruchu turystycznego
Potencjalne efekty zatrudnieniowe ( 70 tys./rok)

— 21 etatow
Okoto 50 tematow badawczych rocznie




Ekonomiczna rola turystyki przyjazdowe;

100000 ; )
3 Olnne ~ 105 000 turystow rocznie
2 80000 .
g [l Zawoja Markowa
E SOLOe B Polana Krowiarki
]
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Ekonomiczna rola turystyki przyjazdowe)

Srednie wydatki w ztotych na dzier pobytu

Turysci jednodniowi 44,56

Turysci korzystajacy z noclegu 104,42

0 20 40 60 80 100 120

Struktura wydatkow turystycznych

Turysci jednodniowi

Turysci korzystajgcy z noclegu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Nocleg (bez wyzywienia) 1 Nocleg (z wyzywieniem)
B Wyzywienie w lokalach i punktach gastronomicznych I Zakup artykutow spozywczych w punktach handlowych
M Bilety wstepu Zakup pamiatek

Paliwo inne



Rozktad przestrzenny wydatkow turystycznych wedtug

Kategoria

Turysci
ogétem
(Srednia)

Turysci
jednodniowi

Turysci
korzystajacy z
noclegu

Skawica
[%]

0,42

(e}

0,42

Zawoja
[%]

78,82

71,03

80,28

Czes¢ potnocna

Czes¢ potudniowa

MIejSCOWOSCI
SIETIIED Lipnica Lipnica
Markowe P Jabtonka P
) Wielka Mata
Szczawiny o [%] 0
0 [%] [%]
[%]
14,02 1,53 1,31 0,08
24,85 0 0,26 0
11,99 1,82 1,50 0,09

Orawka
[%]

0,01

0,01

Podwilk
%]

0,15

0,89

0,01

Zubrzyca
Dolna
[%]

0,36

0,95

0,33

Zubrzyca

Gorna
[%]

3,31

2,01

3,95



Wydatki turystyczne

Do wyliczenia wielkos¢ wydatkéw turystycznych ogétem postuzono sie wzorem:

W=V, xe,+V,Xe

gdzie:

W, — wielkos¢ wydatkow turystycznych ogoétem,

V,, — liczba turystéw odwiedzajgcych BgPN i korzystajacych z noclegu,
V; — liczba turystow jednodniowych w BgPN,

e, — Srednie wydatki na dzien turystow korzystajgcych z noclegu,

e; — srednie wydatki turystow jednodniowych.

Wydatki turystyczne netto z podziatem na czes¢ pétnocna i potudniowa obszaru badan

Turystyka jednodniowa
Kategoria — wydatki netto
waga wartos¢ [z1]
Cze$¢ poinocna 0,9628 1609 641,25
Czes$¢ potudniowa 0,0372 62 192,20
Razem - 1671833,45

Turystyka pobytowa Wydatki turystyczne
— wydatki netto netto ogotem
waga wartos¢ [z1] wartos¢ [z]
0,9269 13 236 386,46 14 846 027,71
0,0731 1043 888,07 1106 080,27
14 280 274,53 15952 107,98



Bezposrednie oddziatywanie ekonomiczne Parku

Zatrudnienie, relacje handlowe, podatki
3,6 min ztotych Sredniorocznie

.
=

s¥ A, ]
= Wielka J
o \\.
N

ANr
/ )
0 5 km e N i

Turystyka
16,0 min ztotych sredniorocznie

?

T

] L
A
P \"‘*-. 4% \J

Jabtonka
o

N .:r"
<} Lipnic
"~ “Wielka (
£ Y

; { 5 % h'z

o \L\ .:;!

""-.
%




Ocena roli Babiogorskiego Parku Narodowego
w gospodarce lokalne] w opinii kontrahentow Parku
| gestorow bazy noclegowe;

[%] 60
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20
allh
0 1]

bardzo duza duza srednia mata bardzo mata
Kontrahenci  m Gestorzy bazy noclegowe;



Ocena wptywu Babiogorskiego Parku Narodowego na
sytuacje ekonomiczng mieszkancow i rozwoj turystyki
(W opinii mieszkancow)
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Mirostaw Mika
Robert Pawlusinski
Bernadetta Zawilinska

Park narodowy a gospodarka lokalna

Model relacji ekonomicznych
na przyktadzie Babiogorskiego Parku Narodowego




