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Celem opracowania jest prsedstawienie mozliwodci badaw-
ozych, jakie zarysowulg sie przed badaniami geograficsno-rol-
niczymi w gwigzku z roswojem metod matematycznych w geografii,
e w 8z2csegblnodci w badaniach ekonomiczno-przestrzennych.

Matematysacja nauk empiryczaych o typie obserwaeyjnym
czyni w ostatnich latach olbrzymie postepy. Rozwéj matematy-
zacji w odniesieniu do poszosegdlnych dyscyplin nie ma jednsk
charakteru réwnomiernego i zale2ny Jest zardwno od takich
szyanikdéw sublektywnych jJak opanowanie narzedzi matematycsznych
przez badajgeych, jak i oblektywnych, zwigzenych z %trudnodecia-
mi "umatematycsznienia™ danego pola badawczego. Efektywne sto-
sowanie metod matematycsnych wymega przede wszystkim wladciwe-
20 poatawienia istotnych probleméw badawczych, nastepnie wy-
pracowania odpowlednich skonkretyzowanych matematyecsnych na-
rzgdzl badawezych w postaci technik statystyoznych, algoryt-
méw i modell matematycznych oraz posiadania odpowiednich ma-
teriazéw statystycanych. )

Nie wchodzge blize)] w zagadnienla merytoryczne i nie
przesgdzajac wasnodci problemdw naukowych geografii rolnictwa,
cheiatbym zwrécié uwege na te metody matematyozne, ktére og
lub mogg byé zastosowane w badaniach prgestrzennoc-rolniczych,
zastrzegeine aie przy tym, Ze doplero wtasSciwe ich szastosowa-
nie oparte na ich konkretyzacjli i odpowiednim materiale



statystycznym moze prazyniedé rozstrezygniecie ¢o do ich pfgy_;
datnofcl. Falety przy tym podkreslié, 2Ze zasadnicse trudnpg.
ci tkwig w niedostatecsnym opracowaniu podstaw teoretycsgnych
zastosowanie metod matematycznych w badaniach przestrzennyeh.
Jest to szczegdlnie widoczne w takich metodach specyficznych
dla geografil jak metody regionalizacji.

Charskterysujge sytuacje badawezg w zakresie problemg-
tyki przestrzennej roloictwa, J.Kostrowicki /1966, 8.6/ gwré-
¢it uwage na fakt, e "o ile metody analizy 1 oceny z punktu
widzenia rolnictwa poszczegélnych elementdw Srodowisks geoe
graficznego lub analizy przestrzennej poszczegdlnych elemsn=-
téw produkcji rolnej /upraw, pogtowia/ sg znane i rozposna-
nie rozmieszozenlas przestrzennego tych elementéw nie nasuwa
wigkszych trudnodol, to znacznie gorze] prrzedstawias sie spra-
wa metod kompleksowego, syntetycznego ujmowania garéwno wae
runkdéw przyrodniczych rolnictwa, jak i1 samego rolnictwa™, Wy-
daje sie, na podstewle analogii do innych dziedzin badawesych,
e wypracowanie wiasciwych metod matematycznych badenia prae-
strzennego rolnictwa przyczynl aie do rozwigzania zagadnie-
nis syntetycznych i kompleksowych charakterystyk przestrzen=
nych rolnictwa.

Sgdze, Ze w badaniach ekonomicsno-przestrzennych zwige-
zanych gz geografig rolnictwa wysuwajg sie trzy grupy proble-
méw badawczych, w ktdrych rogwéj metod matematyczno-staty-
etycznych mégiby spowodowaé wieksszy postep badawecsy: /1/ sto=-
sowanie metody reprezentacyjnej, /2/ stosowanie metod typolo-
gicznych 1 regionslizacyinych w analigle przestfzennej,/B/ bu=
dows modeli 1 teorii struktury przestrszennej. '

Programowo ograniczam sie tu do zasgadniefd opisowych. Nie
bede natomiast omawia2 metod planistycznych, opartych o meto-
de programowania, a zwigzanych 2 koncepcjami oplymalizaoyjny-
mi; w tym zakresie ukazal sig¢ zbiér prac pod redakcjg K.Reya
i A.Wosia /1965/.
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Pierwszym zagadnieniem, ktdre moZe mieé istotne znacze-
nie w badanisch geografieznoe-rolnicaych, Qest problem 8toso-
wania metody reprezentacyine] w ujeciu przestrzennym. Sprawa

ta jest szczegdlnie waZna tam, gdzie obserwacja wyczerpujaca
jegt niemozliwa do przeprowadzenia, np. w badaniu sgczegdio-
weg0 uzytkowania ziemi kraju.

Metoda reprezentacyjna jest, jak wiadomo, sposobem wy-
boru préby ozyli pewne] ograniczone] ilosci jednostek obser-
wacil ze zbiorowodci gensralne) w taki sposdéb, aby préba by-
ta repregzentatywna, a wigc dobrze oddawala obraz /strukture/
zbiorowodci generalnej. Metoda reprezentacyjna stenowi wiec
badanie niewyczerpujgce, ale o wyrainej tendencii uogdlaie-
Jaced.

Niekiedy Jako badanie reprezentacyjne pojmuje sig rdéw-
niez dobdr oparty o celowsg selekcie "charakterystycznyeh jed-
nostek", dokonywany przes dodwiadczonych specjalistdw. Zasad-
nicza trudnoddé polega jednak na okresleniu kryteridw tego,ja-
kie jJednostki sg charakterystyczne dla danej zbiorowosci, Wy=-
maga to uprzednie] znajomodei catel zbiorowodel jednostek,

a wiec tego, ¢o sig chce poznadé. Trudnodei tych unika sie
przeprowsdzajge badanie statystycsne metoda reprezentacyjing
opartg o zatotenia probabilistyczne.

Metoda doboru probabilistycznegs ma swoje teoretyczne
uzesadnisnie w teorii probabilistycznego doboru prédby, opar-
te3l na rachunku prawdopodobieristwe 1 statystyki matematycz-
nej, ktéra pozwala naz obliczenie prawdopodobieristwa popei-

nisnia okredlonego bzedu przy uogdlnianin wynikdéw badania
préby na caxg shiorowosdé generalng. Procedura doboru préby
polega w tym przypadku na zestosowaniu pewnego automatyeczne-
go planu doboru jednostek opartego na zasadach losowych /por.
G.lissowski, 1968/, Praktyczna usytecznodl takiej metody po=-
lega gidéwnie na tym, %2e pozwala ona na podstawie twiardzen



rachunku prawdopodobiefistwa, mierzyé obiektywnie btedy oé;a-
cowanla, a zatem Scis¥odé wynlkéw uzyskanych na drodze préby
losowe].

Podstawowe twierdzenis teorii probabilistycznego eczyli
losowego doboru préby sg dszisia] powszechnie znane i opraco=
wane w licznych pracach, z ktérych naleiy wymienié prace pol-
skg R,2ssepy /1962/, s z prec zagranicznych prace F. Yatesa
/1%60/ orsz W.G. Cochrans /1953/.

W oparciu o te twierdzenla moiliwe jesat rozwigzanie
trzech istotnych magednieri, ktére powstajg w konkretnym pray-
padku badania metoda reprezentacying: /1/ w jeki sposédb loso-
wo nalety wybraé prébe z badanej zbiorowofci, /2/ jak wielks
me ones byé oraz /3/ jak ocenié dok¥adnoéé oszacowad z préby.

Mimo doéé powasnych sukcesdw, jakie odrnoszg zastosowa-
nie metody reprezentacyjnej oparte o losowy dobdr préby w réi-
nych badaniach przyrodniczych i sporeczno-ekonomieznych,brak
jest zmastosowal tego typu w badaniach geograficzno4ekonomicz-
nych. Wyniks %o z trudnosci, jakie nasuwe konkretyzacja i mo=
dyfikacja metod ogdlnie stosowanych do badad ekonomiczno-prze-
strzennych.

Podstawy teoretyczne zastosowanis metody reprezentacy]-
nej w ujgciu przestrzennym 8g zawarte w pracy M.H.Quenouille’a
/1849/, & w zakresie problemstyki przestrzenne] ekologii roé-
lin w pracy P.COreig-Smitha /1957/, ponadto istnieje obezerns
literatura tezo zagadnienia w odniesieniu do baded geologicsz-
nych /por. W.C.Krumbein, 1960s, 1960b/.

Zastosowanie metody repregzentacyjinej w badaniach geogra=-
ficzno=ekonomicznych dotycegce problematyki przestrzenne]
rolnictwa, a w szczegélnosci utytkowania ziemi jest zawarte
w pracach: W.F.Wooda /1955/, J.M.Blauta /1959/, J.W.Bircha
/1960/, B.J.L. Berry‘ego /1962/ oraz P,Haggetta /1963/.

Anelize zastosowania metody reprezentacyjnej w badaniach
przestrzennyoh wykazuje, Ze poszczegdlne typy rozmieszczenia
zjawisk wymagajg opracowania wiagciwych dla nich schematdw
pobierania prdéby oraz okreslenias wielkodei prdby.
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Pobleranie préby w ujesiu przestrzennym odnosi sie do
lokalizacjl punktéw na maple., Stad tez w przypadicu prostego
pobierania préby konieczne jest wprowadzenie ukiadu odnie-
slenias dwuwymisrowego, k¥td6ry pozwoli na lokalizacje punktu
w danym ukladzie. Adaptacja do badsr przestrzennych konwen-
ojonalnych schematdw losowania, takieh jak loscwanie warstwo-
we, wybdr systematyczny, nie nasuwa wiekszyech trudnosei,

Logowanie warstwowe wymaga podziaiu badanego obazaru
na podobszary, ktdre moga byé iraktowane jako czesci o przy-
puszczalne] przyblizonej jednorodnosci. Przy takim losowaniu
rozdziela sle catkowita ilo$é jednosteik cbserwacyjnych mig-
dzy podobszary /warstwy/ proporcjonalnie do ioh wielkofei.
Schemat taki stosowany czesto w badanlach geologlcznych zo-
stat réwniez zastosowany w badaniach uzytkewania ziemi na ob-
szarze wechodniej czedci Winasconsin prres M.F, Wooda /1955/.

Systematyczny wybdr w ujeciu prrzestrzennym polsga na
natozeniu na badany obszar siatki rdwnomisrnie rozmieszezo=-
nyech punktdw. Wybdr lesowy dwlch wendrrusdnych potolenia
pierwszego punktu ustala poiozenie wezystitich pozostaiych
punktdw,

Oryginalny schemat losowania, stanowiacy poigczenie lo=-
gowania warstwowego 2z systematycznym /tj. losowsnlie systema-
tyczne, warstwowe wyrdwnane/, oprasowa? B,J.L.Berry /1962/

w badaniach nad uszytkowaniem ziemi. Schemat ten polega na
kolajnym losowaniu w ultradzie szachownley najplerw dla plerw-
szego wWiersza stalego pozoZenia punkiu w poziomie a zmienne-
go w pionie, a nastepnie dla pierwszej kolumny stazego poice
zenia w pionie 3 zmiennego w poziomis, a2 do wyczervania
ukzadu.

Przepromadzona przez B.J.L.Berry’ego anzliza efektywnos-
¢l trzech schematéw losowania, a mianowicle warstwowego, 8y=-
stematyoznego 1 oryginalnego wiasneg¢ schematu w badaniu uzyt-
kowania ziemi, oparta na wielkodel wariancji estymatordw,wy-
kazalta wyzezoéé metody Berry’ego. Mozliwe 23 %takZe inne sche-
maty losowanla, Jjak schemat wielostopniowy stosowany przez



¥.C.Krumbelna /1960b/ oraz wieloczynnikowy stosowsny przes
P.Haggetta /1963/,

Nie wohodzgc w dalsze szczegdly technikl wyboru préby,
nalety stwierdzié, %e obecny stan roszwoju metod statystycz-
nych dostarcza wprawdzie sgeregu schematéw pobierania préb,
wymagajg one jednak wiadciwe) adaptacji oraz dalszych badafd
dodwiadczalnyoh, ktére pozwolas na ich occene, tj. znelezienie
w danych warunkach badawczych schematdéw najefekiywnie jez yeh.

Scifle 2 tym zwigzane jest okreSlenie minimalnych wiele
kodci préb zabezpieczajgcych igdany astopied doktadnodei osza-
cowart nieznanych parametréw na podstawie badania representa-
cyjnego. NaleZy w zwigzku z tym zwrdcié uwege na fakt, Ze
w badaniach 0 charskterze wielocechowym trudnie] jest unikngé
bredéw,

Jednym g istotnych elementdw poprawnodei budowy scheme-
téw losowych w makrogksli jest eliminescjie wplywu regularnog-
¢l érodowiska geograficznego, co musl sie wyrazalé w dgzeniu
do wisSciwego warstwowania czyll regionalizacii czynnikéw
wplywajgcych na rolnictwo. U podstaw prawidlowego stosowania
metody reprezentacyjne] lety wiec wydsielanie obszardw jedno-
rodnych o minimalnej zmiennosci, & wiec problematyka typolo=
gii przestrzenne] i regionaslizacji.

IIT

1.

Przeglad dotychczasowych prac dotyczgeych problematyki
i metod geografii rolnictwa wykaszuje, %2e na czoto tej proble=~
matykl wysuwejs sie zagadnienis typologii rolnictwa 1 regio-
nalizacji /zwanej czesto rejonisacia/. Znaczenie typologii
podkre$§la J.Kostrowicki /1966, £.295/, ktéry definiuje w uje-
ciu syntetycegnym pojecie "typu® i "typologil rolnictwa" jako
zasadnlcze pojecis geografii rolnictwa, stwierdzajgc Jednak-
%e, 2e "Jjak dotgd ani metody typologii rolnictwas nie zostazy

w peXni opracowane, ani fteZ nie zostela przeprowadszona
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catkowita klasyfikac]a typologiczna rolniectwa Polski®, oraz
wysuwajgce postulat oparclia tej typologii na Scisiych meto-
dach 1 weksfnikach, Iuni autorszy polscy jak J.Liczkowski
/1964/, 3,0kocto=-Kutak /1965/ J.Steczkowski /1966/ wysuwaja
podobne postulaty w odniesieniu do rejonizacji rolnictwa,.
W geografii rolnictwa podobnie wiec jak w innych dziatach
geografii ekonomicznej oczekuje sie, Ze dalszy postep w tym
zakresie lesy przede wszystkim w eliminacji kryteridw subiek-
tywnych 1 intuicyinyech 1 rozwoju metod matematycznych.
ngdnie z preyjetymi zatozeniami co do celu opracowania
nie bede wchodzi} w zagadnienia "tredei" typologii i regiona-
lizacji rolnictwa, a wiec anle bgde rozpatrywat zakresu pojeé
"typ" rolnictwa czy "regiony" rolnicze 1 cech charakteryzu-
jacych Je, vgraniczajse sie do oméwienla podstaw teoretycz-
nych 1 ocany meteod stuzgcych typologil 1 regionalizacii rol-
nictwa., Cbszerna dyskusja na ten temat zawarta jest w wyze]
wymienionyeh pracach.

Mimo pewnego dualizmu, Jakl zaznacza sie w wysuwaniu na
czoto rogwazad résnych autordw bgdZ koncepcji "typologicz-~
nych" badf ted "rejonizacyjnych", nalesy astwierdzié, e mie-
dzy tymi koncepcjaml nie ma 2z punktu widzenia metodologicz-
nego sasadniczych sprzecznosdci, a u podstaw jednych i dru-
gich wystepuja metody taksonomiczne,

Taksonomia Jest czesto ufywana zamiennie z pojeciem
klasyfikacji i eystemsiyki. '

Taksonomiz Jeko dyscyplina, zajmujges sig teoretyczaymi
zasadami 1 regultami klasyfikacji obiektdw jest dcidle zwiz=
zana z systematyka biologiczng, na ktére) gruncie powstaia,

a ktéra stanowi studium rodzajéw 1 rdznorodnodci obisktdw
orag zaleznodcl zachodzacych miedzy nimi, a takle nadawaniem
im nazw oraz geness tych uporzadkowas.

Klagyfikecia natomiagst stanowi podstawows czynnosé po=-
znaweczg, ktéra polega na grupowaniu przedmiotdw w klasy na
podstawie podobiadistwa ich cech /wiassnosci/, bads tez na pod-
stawle relacji zachodzacych miedzy nimi. Xlasyfikowanie /czyli
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klasyfikacja jJako czynnofé/ wymaga ustalenia pewhej cechy

lub cech réinicujgeych, ktdére stanowig podstawe grupowania
indywiduéw w klasy. Klasy tego samego poziomu tworzg zhidr,
przy czym klasy pilerwszego rzedu mogs byé pogrupowane w zbidr
klas drugiego rzedu ne podstawie innej cechy réznicujaced.
Proces ten mose byé powtarsany tak, ze powstanle hierarchia
klas, ktéra jako wynik réwniez Jest nazywana klasyfikacjisg.

Procedursg odwrotng, chociaz pokrewng jest podzia? lo-
giczny, ktérego rezultatem Jjest zespdt podzbiordw mieszczg-
cych sie w zbiorze dzieionym jako czedéci 1 speiniajgeyeh wa-
runki wycgerpywanis i roztgcznosci. Zamiast agregowal, roz=-
bijs sie tu pewng catosé, Rezultat te] czynnosci dodé wielo-
znacznie nazywa sie tez klassyfikacjg.

Klasa musi wiec byé zdefiniowana przez niezmisnne wyste=
powanie pewnych wapSlnych cech., Jest to mozliwe wszedzie tam,
gdzie wtrasnodei /cechy/ s rozpatrywane ze wzgledu ne ich wy-
stepowanie lub niewystepowanie. Zasadnicze problemy klassyfika-

¢yjne powstaja jednak dopiero wtedy, gdy wiasnoécl &3 rozwaza
ne ze wzgledu na zmiennos$é cech, stopniowalng lub mierzalng,

a istotnym zagadnieniem staje sie wyznaczenie granic miedzy-

grupowych. Problematyks ta zwana klssyfikacja typologiczng

oparta jest przede wezystkim na porzadkowesniu szersgowym.
Szeregowanie pod wzgledem formy loglcznej jest wiadnie formu-
*owaniem funkcji propozycjonalnych dwdSch argumentdw, ktdre
wyznaczajg porzgdek elementdw x 1 y, a2 zatem ich podobieti-
stwo; stosunek ten jest przeciwsymetryczny, spdjiny i prze=~
chodni, Czton /element lub grups elementdéw/ szeregu wyrdznio-
ny w tym celu, aby przedmioty opisywane moZna byZo scharakte-
ryzowaé przez ich odleg?osé od niego, stanowi zasadnicsze rozu-
mienie typu.

Fa teorie typologii skladajg =ie zagednienia pojecia ty~-
pu, typu empirycznego i idealnego, typu Jjedno i wielowymisaro-
wego, oparte o metody indywidualizujgce i statystyczne oraz
typologii wzorcowej i bezwzorcowej.
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W zasadzie rozrdsnia sie dwa podstawowe rodzaje typdw:
empiryczny i idealny. Empirycznym nazywa sie typ, Jjezell zo-
stat on wybrany spomiedzy empirycznie wystepujacych cziondw
szeregu, tj. oplasywanych elementdw np. nejliczniej wystepu-
jaeych lub wyposazonych w cechy przecigtne., Typ ma charakter
idealny, Je2ell zostaX utworzony jako konstrukcja pojeciowa
i wyposaZony w pewlien zespdt cech, choéby nawet nie byl em-
pirycznle opisany przez Zaden z opisywanjch indywidudw.

Tak pojmowany typ, ktdry jest pewnym przypadkiem pojed
klasyfikujgcych, moze byé oczywiscie oparty o jedng lub wie=
cej cech, a wiee w odniesieniu do cech zmiennych mo2e byé
jedno lub wielowymiarowy.

Nalezy zauwazydé, Ze pojecie typu ustalito sig przede
wagystkim w zwigzku 3 opisem majacym na celu charakteryzowa-
nie poszczegdlnych indywidudéw a nie ich zbiordw i opierato
sig¢ o skale porzgdkowe, a wiec nie operujgce pojeciem zera
i odlegloscisz.

Rozwéj taksonomii numerycznej w naukach biologiceznych,
opartej na liczbowym oszacowaniu podobieristwa miedzy jednost-
kami 1 na porzgdkowaniu tych jednostek na podstawie i¢h po-
dobieristwa, wprowsdzi} jako zasadnicze pojecie klasyfikacyjne
- pojecie taksonu, Scidle 2 tym zwiszana Jest tendencia do
trakt owania pojecia "typu" nie jako kategorii logiczne]

a stbchastycznej, tj. arupowania w stopniach podobientstwa do
pewnych form odniesienia. W zwlgzku z tym powstajg na gruno-
cie taksonomii numerycznej dwa rdine rozumienis pojecia typu.

NMetody indywidualigzujgce, orerujgc pojeciem wgzajemnych

odlegtoscl punktdéw indywidualnych w populacji, typem nazywae-
ja zespdt wartodci cech, ktdry realizuje sie w danym miejscu
przestrzeni n-wymiarowe] czedcie) niz w kazdym innym miejscu
z nim sgsiadujgcym.

Metody statystyczne natomiast, operujgc pojeciem czestod-

ci powtarzania sie zespoidéw cech w zbiorze, typem nazywajs ta-
ki zespd}, ktdbrego czeatoéd realizacji w danym miejscu prze-
strzeni n-wymiarowej jest wieksza anizell wynikaloby to ze
statystycznego przypadku /J.Perkal/1960/, Z.Wysocki /1965/.
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Typologie przestrzenng moZna wiec identyfikowsé z opi-

" sSem klasyfikujgeym i szeregujgcym czyli klasyfikacig typolo-
giczng, co pozwala rozciggngé na typologie przestrzenng i po-~
$rednio regionalizacje zatozenia teoretyczne i metody klasy=-
fikacJi typologiczne]. W zwigzku z tym powstajs jednak pewne
trudnosci, z ktérych w badaniach geograficzno-ekonomicznych
zagadniczg jest okreslenie indywiduum geograficznego jako od-
powiednika indywiduum w klasyfikecjach biologicznych, W tak-
gonomii biologiczne3j indywidua /organizmy/ sg odrebnymi ca-
tosSciami, natomiast powierzchnia ziemi nile stamowi zbioru ta-
kich ca%odci, gdyz jest ciggia.

Istnieja, 3ak sie wydaje, dwe podejécia do rozwigzanis
tego problemu. Jedno ma charakter realistyczny i holistycz-
ny 1 wigse sie z prébg znalezienia podstawowe] Jednostki na-
turalnej jeko indywiduum geogrsficznego. Jako jednoetki ta-
kie mozna wymlenié np. "fizjocenoze", "komdrke krajobrazowg"”,
"facje", "ekotop". BlifZsza gnaliza tych Jednostek wykaszuje
jednak, %e nie mamy tu do czynienia z niepodzielng 1 ceaZod-
ciowg jednostkg naturalng, lecz 2z pewng konatrukcjg pojecio-
wg opartg o arbitralne zarozenia.

Drugie podejéeie, rezygnujac z poszukiwania Jednostki
naturalnej, zadowala sig operacyinym okre$leniem indywiduum
w postaci podstawowe] jednostki przestrzennej. Okreslenie
takiej jednostki i jej wielko$é zalety zardwno od celdéw ba-
dawczych, jak i od charakteru danych, t3. badanych cech
w ujeciu przestrzennym. Nastepuje tu przesuniecie uwagi z
oblektu na réine typy przestrzeni geograficgnej 1 spoleczno-
ekonomicgnej. W h»adanisch geograficzno-rolniczych mamy zwy-
kle do czynienia z przestrzenig ciggls, w ktérej podstawowy=-
mi jednostkami mogg byé zardwno jednostki nieregularne/ksztait
pél, wsie, gromady, powiaty/, jak 1 geometryczne, regularne
/kwadraty, heksagony/, a dla przestrseni nieciggtej =~ punkty
/gospodarstwo rolne/, ktdre zresztg sprowadza sig do prze-
strzenl ciggtej. Scifle z tym ewigzane Jest zagadnienie ge-
neralizacji przestrzennej polegajgce na przyplsywaniu pewnych
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cech obszarom, co zawlers wraz ze wzrostem wielkosci obsza-
ru jako podstawowe] Jednostki przestrzenne] pewlen element
konwencji.

W zwigzku z powyzaszym powstaje wiele zagadnien dotyczg-
c¢ych probleméw przestrzennej analizy statystycznej, takich
jak wptyw ksztaitu podstawowe] Jednostki przestrzenne] 1 Jej
wielkodci na przechodzenie Jednego ukladu przestrzennego
w drugi np. naturalnego w sztuczny, zagadnienie wazenia cech,
gtandaryzacji 1tp. Obszerna literatura dotyczgca tej proble-
matyki zamieszczona Jest w pracy P.Haggetta /1966/,

2,
Przejdimy %teraz do zagadnienis typologii przestrzenne]

i regionalizacii w ujeciv numerycznym w badaniach geograficz~

no-rolniczych, pozostawiajae na péZnie) zagadnienie samego
stosunku typologii przestrzennej do regionalizacji. Chodzi
tu przede wszystkim o metody klasyfikacji ze wzgledu na wie-
le cech, a wige wielowymiarowe] oraz bezwzorcowed, czyli ta=-
kiej, w ktérej brak Jest z géry ustalonego wzorca grupy, 5],
typu.

W metodach wzorcowych chodzl o rozklasyfikowanie bada-
nego materia¥u na podstawie uprzednio preyjetych charsktery-
8tyk /wzoréw/ miedzy grupy /typy/. Rozklasyfikowanie moze
nastreczaé czasem powazne trudnosci, wéwczas ftaka metoda jak
analiza funkeji dyskryminacyinych R.A.Fishera /1936/ pozwals
przy danych p grupach na uzyskanie takiej kombinacji m zmien-
nych, ktéra najlepiej rdéinicowataby te grupy /por. M.Olekie-
wicz /1962/. Analiza %a niestety nie znalsz?a zsstosowania
w badaniach przestrzenno-ekonomicznych.

Koncentrujgec uwage na metodach typologii wielowymiarc-
we] i bezwzorcowej, sprébujmy Je przedstawié w postaci eta-
péw postepowania badawczego topologil przestrzennej i regio-
nalizacji. Nalezy przy tym zauwwaiyé, 2e wiele metodologicz-
nych probleméw tych metod zostato opracowanych w réZnych dy-
scyplinach naukowych zardwno przyrodniczych, jak i spolecznych

17



i préba jednolitego ich odniesienis do badai przestrzennych
bedzie napotykaé na rézne trudnodci i wymagaé adaptacji.
Podstawowymi procedurami typologii przestrzennej i re-
gionalizacji 8y /1/ metody redukeji przestrzeni wielocecho=
wej, /2/ metody anslizy wymiarowe] dotyczace sstymac)i wie-
. locechowego podobienistwa, /3/ metody grupowania.
¥etoly redukcii przestrzeni wielocechowe] 85 zwykle
punktem wyjdcia do typologil przestrzennej i regionaslizacji.
¥ badaniach geograficzno-rolniczych znane byly rdéine
proete metody redukcji przestrzeni wielocechowej. Do naj-
prostezych nalefs zastosowanis wzoru odchylenia standardo-
wego J.W, Weavers do redukec]i wtasnosci poszczegélnych jed-
nostek przestrzennych w postaci ustalenia tzw, typéw kombina-
¢Ji upraw. Szczegélowe oméwienie 1 analize tej metody podaze
K.Nawtoke - Bielecka /1962/.
Podstawowg metodg redukcji jest jednak bezpodrednis sna-
iizs czynnikows, Metods ta polega na eliminowaniu z dalsze]j
" .analizy & ca*ego zbiloru m cech tych cech, ktdére sg zbedne

w tym sensie, %e rdZnicujg obszary w ten sam sposéb, Pozwala
to na zastgpienle zbloru p cech jokimé mniejezym zbiorem »
podstawowych zespoldw cech zmiennosci obszaru w postaci tzw,
czynnikdw. Analiza czyrnikowa jest wiec metodsg pozwalasjgcg

na sprowadzenle pierwotnego zbloru zmiennych, ktdre charsktew-
ryzuja jednostki poddane obserwacjli, do znacznie mniejsze]
liczby czynnikdéw, nowych podstawowych cech, pochodnych w sto-
sunku do cech eliminowanych. W ten sposéb zmniejsza sie licg=
ba cech jednostek 1 ich dalsza ansliza ulega znhacznemu uprosz-
czeniu,

Podstawy teoretyczne metody wieloczynnikowej, ktdéra jest
generalizacjg teorii Ch, Spearmana sformutowa? L,L.Thurstone
/1935/; aszczegbtowy wykiad tej metody zawarty Jest w pracy
H.Harmana /1960/, a obszerna monografia w pracy H.Solomons
/1960/. Trudno jest choéby w skrdcie przedstawidé zasaedy teo=
retyczone ted metody; wyktad tych zasad odniesiony do badan
przestrzenno~ekonomicznych opracowany zostat przez T,.Czyz
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/1966, 1968/, Podstawy metody sg dwie techniki R i Q. Tech-
nika R opiera sie na korelacjach miedzy zmiennymi kazdej Jed-

- nostki, technika Q natomisst odnosi sie do korelacji miedzy
jednostkami, rozpatrywanych w kategoriach wielu cech. Sama
procedura sktada sie z trzech etapéw: /1/ wycdrebnienia czyn-
nikdw ze zhioru koralacji, /2/ rotacji osi odniesienia, /3/ in=-
terpretacji czynnikdéw, Procedura ta ma jednak wiele wariantéw,
a jej opanowanie wymaga sporo wysiiku 1 znajomodci podstaw ma-
tematycznych,

Chocias dotychcezasowy zakres zastosowand metody ozynniko-
we] w badaniach geograficzno-«rolniczych nie jest wielki, scha-
rakteryzujemy go nieco obszerniej 1 szczegdtowie].

Jako pierwszy zastosowal te procedure w badaniach prze-
strzennych rolnictwa Wielkie] Brytanii M.G.Rendall /1939/.
Badano 48 hrabstw w zakresie 10 cech, dotyczacych plondw gidwe
nych ziemioptoddéw, w 4 przekrojach czasowych., Dodatnie kore=-
lacje miedzy zmiennymi sugerowaly lstnienie czynnika, leZice-
go u podstaw korelacji stwierdzonych w zbiorze zmiennych.Czyn-
nik ten interpretowany jsko "produkcyjnoéé" wyodrgbnionc meto-
da analizy czynnikowej. Na podstawie wartodeci te] nowe] 2zmien-
nej dokonano uporzgdkowania hrabatw,

Z punktu widzenia interesujacej nas problematyki najcie-
kawsze sg klasyczne Jus prace M.J.Hagood /1941, 1943 oraz
z D.0. Price 1957/, dotyczace badania poziomu %ycia farmerdw
oraz delimitacji rolniczo-ludnodciowych regiondw USA, ¥ pro-
cedurze regionalizacji punkt wyjécia stanowilo grupowanie
104 cech, charakteryzujacych stosunki demograficzne i rol=-
nictwo poszczegdlnych standéw, w 14 klas., W oparciu o analize
czynnikowa kazde] z 14 maclerzy wyodrebniono tadunki pierw=
gzego czynnika w zmiennych poszeczegdlnyeh klas i nastepnie
dla kazdego z 48 standéw obliczono 14 wskaZnikdw. 2 kolei
gnaliza czynnikowa macierzy korelacii tych wskaZnikéw umozli-
wila konstrukcje jednego syntetycznego wskaZnika dla kazdego
gtanu. W procedurze *gaczenla standw, znajdujacych sie w tym
Samym przedziale wartoscl ayntetycznego wskaZnika, w regiony
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zastosowano dodatkowe kryterium grupowanias w postaci waspéi-
czynnika podobiefistwa struktury standw. W ten sposéb dokona=-
no wtasciwej regionalizacji, a wige wyodrebnienia ciggych
przestrzennie zbiordéw jednorodnych jednostek przestrzennych.

W.M.Zukowskaja /1964/ metoda analizy czynnikowej badaia
wigdciwoscl rozwoju rolnictwa stepowychbprowincji Kanady. Da~
ne wyjSciowe tworzyly wartodci 11 wskafZnikdéw ludnoSciowych
i rolniczyeh /z 1956 1 1961 r,/ dla 33 okregdéw prowincii
Saskatchewan i Alberta, Analizs czynnikows maocierzy korela-
c¢ji reng poszczegdlnych par zmiennych dats w rezultacie 3
g¥éwne czynniki, ktére okresla aige Jako: /1/ specislizacie
towarows oparts na produkecii pszenicy; /2/ poziom rozwoju
stosunkdw kapitalistycznych w rolnictwie, /3/ wzrost ludno$-
¢i., Badeno zrdéinicowanie przestrzenne tych 3 zmiennych oraz
dokonsno charskterystyki stref glebowo-klimatycznych Kanady
w terminach tych zmiennych.

J.G.Henshall i L.J.King /1966/ zastosowali te metode do
badania strukturalnych cech rolnictwa Barbados., Prébe z20%0-
ng ze 15C farm zbadano w zakresie wystepowanis lub niewyste-
powanis 48 typdéw upraw i hodowli zwierzecej rozpatrywanych
w zapisie gzero-jedynkowym. Technika R wyodrgbniono 4 czynni-
¥l i ne drodze anslizy korelescji tych czynnikéw z cechami
wyjsciowymi prébowano je zidentyfikowad. Z kolei zastosowa-
nile techniki Q umozliwilo wydzielenie czynnikéw, ktdére inter-
pretuje sie Jako podstawowe typy farm w zakresie produkeji
rofiinno-zwierzecej. Z innych zastosowaf naleiy jeszcze wy=~
mienié prace C.Banksa /1954/ i M.ILiberga /1961/.

W literaturze polskie] 2z zakresu geografii rolnictwa na
uwsge zastugujs prace Z.Htadyniuka /1966/ i A.Zeliasia /1968/.
7.Htadyniuk podjal prébe podziatu wojewddeztwa lubelskiego na
rejony do ekonomicznej optymalizacji kierunkdéw produkecji pasz
dla byd%*a mlecznego. W oparciu o metode analizy czynnikowe]
zredukowa? 12 pierwotnych zmiennych, opisujgcych 418 podsta-
wowych obszardw /gromad, osad, miamst/, do 5 gidwnych czynni-
kdw,
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A.Zelia$ prgedstawil prdbe prakt ycznego zastosowania
metody analizy czynnikowe] do wykrycia uktadu podstawowych
czynnikdw, tkwiacych w cechach diagnostycznych, uzywanych
dotgd w wislu pracach do wyodrebniania rejondw produkcji rol-
niczej. Dane wyJéclowe obejmujg 9 cech diagnostycznych dla
wgzystkich powlatdw woj. krakowsklego w 1967 r. Za podstawo-
we kryterium doboru cech z catego wyjSciowego ich zbioru usz-
nano zawartodé w nich Yadunkéw 3 czynnikéw, wyodrgbnionych
metodg analizy czynnikowej. W swietle powyzszych rozwaZad
3 cechy = /1/ obszar uprawy pszeanicy, /2/ poglowie bydia,

/3/ obszar uprawy ziemniakdéw traktuje sie jako podatawowe
w rejonizacji produkcji rolnicze].

Z innych prac dotyczgeych pezarolnicze] problematyki
geograficzno-ekonomicznei nalezy wymienié prac: B.J.L.Berry’ego
/1960, 1961/ oraz M.Megee /1965 a,b,c/ dotvyuzgce rozwoju eko-
nomicznego i regionalizacji USA; ponadto prace S.Rokity /1966/,
B.G.Jonesa oraz W.¥.Goldsmitha /1968/,

Niektére s przedstawionych prac zawilerzja cbok wiadci-
wej analizy czynnikowej rdwniez dalsze etapy proceduralne
zwigzane bezpodrednio z typologia przestrzennsg lub regionali-
zacjg, a wiec elementy analizy wymiarowe} i grupowania.

Zastosowanie analizy czynnikowej w badaniach geograficz-
no-rolaoiczych, a szcgegdlnie w typologli przestrzennej i re=-
gionalizacji, stwarsza nowe powasne mo2liwosgcil poznawcze zwlg-
zane przede wszystkim z typologia wielocechows oraz pozwala
uniknaé dowolnodei w wyborze cech disgnostycznych. Metods
ta pozwala zredukowal w zposdb oblektywny rozmaitosé i niew
jednorodnodé cech charakteryzujgeych rdznorodne wiasnodei
typologiczne rolnictwa i wyréinié podstawowe czynniki, kté-
re determinujg syntetycsznie pojmowane typy lub systamy role
nicze. Jak sie wydaje, jedna z zasadniczych trudnesci, na
jaka napotykajg préby syntetycznego ujecia struktury prze-
strzennej rolnictwa, jest podstawowa ocdmiennos$é wiasnosei,
ktére trzeba wzigé pod uwage w syntetycznej charakterystyce
/cechy spoleczno-wtasnodciowe, cechy organizacyjno-technicz-
ne, cechy produkeyjne/.
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Wyprzedzajge oméwlenie /w nastepnym punkcie/ metod ustag-
lania podobiefistwa taksonomicznego, nale2y stwierdzié, 2e za-
sadnicza s¥asbosé metod podobieristwa w badaniach geogreficsno-
rolniczych polega wiasnie na uproszczonym sposocbie redukejl
wielozmiennej i niejednorodnej przestrzeni wiasnosecl, Wprowa-
dzajgc w postacl czynnikéw niewielkg licszbe podstawowych wy-
miaréw, metoda wielocgynnikows utatwia dalsze operacje poznaw-
cge., Macierz wartosSci czynnikowych stanowi bowiem punkt wyjé=-
cia do okredlenia podobiefistwa i grupowania. Naleiy te% pode
kres$lié, Ze wysuweny przez niektdéryeh autoréw zarzut praco-
chionnodéeci metody nie snajduje pokrycia w rezeczywistodel ze
wzgledu ne mo2liwofci stosowania maszyn szybko liczgeych do
rozwigzania problemdw cbliczeniowych.

Drugi zespé? metod tzw. analizy wymigrowej, obejmujgey
estymacje wielowymiarowego podobienistwa mose sie opierad na
uzyskenych ju2 w wyniku analizy czynnikowe] podstawowych skad-
nikach zmiennofci, badf tez stanowié calkowicie samodzielns,
wyjSciowg procedure.

Podobiefistwo jednostek prsestrzennych rogzpatruje sie
w kategoriach cech. Istniejs rdine metody okredlania stopnia
podobieristwa jednostek; w zasadzie mozna je sprowadzié do
trzech rodzejdéw waspbrczynnikdw: /1/ wepbzezynniki asocjacjii,
/2/ wspliczyuniki odleg?cfei, /3/ wspSicgynnikl korelacii.

Wepdiozynnikl asociacji majg ograniczone zastosowanie,
gdy? odnoszg sle do cech dychotomicznych 1 stopniowalnych,
cgyli uzyskiwanych w oparciu ¢ skale nominslne 1 porggdkowe.
Istotg ich konstrukeji jest okreflenie podobiedstwa jednostek
w formie iloragzdw o rdinych kombinscjach sgodnodci, nieggod=-
nosci oraz wagi czestosci cech. I tak np. wapdicszynnik Roger-
sa 1 Tanimoto /1960/ jest stosunkiem lloczby zgodnosci do ogdl-
ne} licsby kombinacji cech;, przy czym niezgodne pary otrzymujg
podwéjng wage par zgodnych,

Dosé szezegdiowy prreglagd réznych wapitezynanikdw asocja=
cji przedstawiony jest w pracy R.R.Sokala i P.H.Sneatha /1963/.
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¥apdteozynnikl te moga znaleZé zastosowanie przede wazystkim

w badanliu cech jakodciowych, jakimi sg w geografii rolaoictwa
niektdre cechy sporeczno-wiasnoSciowe oraz organizacyjno=-tech=-
niczne,

Wapdtczynniki odleg¥oéci stanowis zasadniczg grupe miar
podobiefistwa, opartych o pojecie odleg?odeci w ujeciu geome-
trii analityoznej miedzy punktami w n-wymiarowe] przestrzeni
euklidesows].

Najczedcie] stosowang miars odlegiodci w badaniach prze-
strzenno-ekonomicznych jest przecietna réznica J.Czekanowskie-
2o /1909/ oraz miary pochodzgce od niej. Zastosowania te]
misry odleglodci odnoszg sie wladnie do problematyki rolni-
cze.

Miars podobiefistwa jeat wilelkosé rdinicy miedzy jednost-
kami w szakresie rozpatrywanych cech, wyrazona jako $rednia
arytmetyczna bezwzglednych wartodcil tyeh rdésnic, Tak okres=-
lona odleg*osé pozwala na wyznaczenie stosunku poszczegdl-
nych jednostek do kaide] inne] oraz Je] miejsca w badane]
zbiorowodei, To pojgcie odlegiodci umozliwia wyznaczenie ty-
pu Jako grupy, ktdra wykazuje mniejsze réznice przecietne
zbioru ceeh w pordwnaniu do Jedncstek innych grup.

0dlegtos$é rdéznicowg J.Czekanowskiego pierwssy zastoso=-
wat do badania typologii przestrzennej systeméw rolnicszych
w woj. krakowskim J.Fierich /1957/, modyfikujge wzdr Czeka-
nowskiego przez wyrazenie poszczegdlnych rdinic pregecietnych
w utamku $redpiej wartodci cech. Zastosowanie tej metody kon-
tynuowali nastepnie J.Flerich i J.Steczkowski /1962/ do ba=-
dad typologiczno-przestrzennych rolnictwa powiatu bocheri-
skiego, Z.Grugiewicz /1961/ do typologii przestrsennei kli-
matyczno-glebowej woj. poznadskiego, J.Liczkowski /1962/

z pewny modyfikacja do hadania intensywno$cil rolnictwa woj.

poznafiskiego w ujeciu przestrzennym oraz J.Steczkowski /1966/
do typologii przestrzenne] produkcji rolniczej woj. rzeszow-
skiego. W pracach tych obliczanie przecietnych odlegtosci by-
ro0 podstawa utozenia disgramu wyjsSciowego odlegZosSci, ktdrego
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przeksztatcenia prowadsity do wydzielenia typdéw przestrzen=
hych, Procedura tska jest Jui jJednak grupowaniem, & wie¢ wcho-
dzi w skiad nastegpnego etapu postepowanla badawcszego.

Koncepcja przecietne] rdéznicy Jako miary odleg2ofci sta-
nowi uproszczenie klasycznego pojecia odlegiodci, tzw, odleg-
Yoscl taksonomicznej. Dla znalezienia tej odlegZosci miedszy
dwoma punktami trzeba skladowe wektora csyli rdéénice wapdi-
rzednych podnosié do kwadratu, e ich sume pierwisstkowad, Po-
niewat odlegiosé taka wzrasta g liczbg cech stosowanych w ana-
lizie wymiarowej, zwykle oblicza sie jg Jako odlegZosé Sred-
nlg., Obliczanle odlegtoscl taksonomicznej by*o jak dotsd bar-
dzo ucig2liwe, dlatego tez zastepowano je ujeciami prostsszy-
mi.

Zasadniczg odmiang klasyczne] miary odleg?ofcl Jest kone
cepcia wskaZnikéw przyrodniczych J.Perkala /1953/. Postugujao
sie wskainikiem cech znormalizowanyech oraz biorsc za podstaws
drednie wartodci cech jednostek, dokonuje sie obliczenia wesksé-
nika przyrodnicgego przez odjecle od znormslizowasnych wartos-
¢i poszczegSlnych cech kolejne) jednostki drednie] wartodei
cech tejse jednostki. Wekainiki te moina réwniez wykorzysty-
waé do diagramu Czekanowskiego lub innych metod grupowania.

Do klasyfikacji dynamicznej i wislocechowe] wojewdSdztw Polski
zaatosowal je B.Kostrubiec /19€5/.

Wspdicegynnikl korelacji stanowig rdwniez podstaws okref-
lania podsbiefistwa migdzy jednostkami. Opierajgc sie na wspdi-
czynniku korelacji rang Spearmana, J.Czekanowski /1928/ cpra-
cowat tzw, metode podobiedstw. WspStogynnik pod obiedistwa w ta-
kim ujeciu jest wyraszem podobiefistwa rang warto$eci zmiennych,
a nie ich wielko$ci bezwzglednych. W badaniech ekonomiczno-
geograficznych takie ujecie podobileristwa znalazlo swe zasto-
sowanie w typologii przestrzennej rolnictwa Podola J.Ernsta
/1938/ oraz regionalizacji ekonomiczno-rolnicze] wojewddztwa
poznefiskiego A.Sgpaderskiego /1960/.

Odrebng metodsg okreflenia stopnia podobiefistwa w grupie
miar korelacji jest metoda stochastyozna korelacji wielora-
kie] A.Wankego /1953/. W my$él podstawowego zaloZenis tej
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metody mozna uwazad takze za forme korelacji nadwyzki czestos-
ci faktyecznej kojarzenia sie w zespdt okreslonych wartodci
cech nad czestoscly teoretyczng., Miejsce najwiekszej nadwyz=
ki stochastyczne] mozna interpretowaé jako zespd? cech naj-
mocniejszych, t3j. najsilnie] zwigzany. Fodobnie miejsce naj-
wielkszego niedoboru stochastycznego mozna uwazadé jako zespdi
najstabszy, tj. najluZniej zwigzzny. Metode te zsstosowal

w badaniach ekonomiczno-geograficznych Z.Wysocki /1962/ do
préby typologii i systematyki powiatdw w zakresie struktury
gospodarcze] kraju. )

Grupa metod opartych o pojecie podobiedstwa jako odleg-
roéci lub jJako korelacji nie wymaga szerszego xomentarza,gdys
w poszczegllnych pracach dotyczgcych zastosowania tych metod
w problematyce tzw. rejonizacji rolnicze] zawarte s3 uwagi
krytyczne dotyczace wynikéw badaweczych tych metod oraz opisu
warunkéw poprawnosci ich zastosowania. Dalsze postgpowanie
badawcze w tym zakresie powinno przede wszystkim doprowadzid
do zastosowa’ pordwnawezych, w tym véwnies metod niestosowa-
nych, oraz oceny ich wynikdéw zardwno w kategoriach statystycz-
nych, jak i w pordwnaniach z wynikami badad nieilosciowych.

Trzeci zespdt metod obejmuje procedure grupowania, kté-
ra ma na celu wydzielenie cisg¥ych zbiordw podobnych jJedno-
stek przestrzennych. Istniejs dwas zasadnicze sposoby grupowa-
niz w ujeciu przestrzennym: porzgdkowanie liniowe i hierar-
chicznae,

Porzadkowanie liniowe polegajgce na rzutowaniu n-wymia-
rowe] przestrzeni na prostsy reprezentuje diagraficzna metoda
J.Czekanowsklego. Metoda ta polega na ufozeniu wyjsSciowego,

a potem przeksztalconego diagramu odleglofci przecigtnych lub
odleg?odcl inacze] okreslonych miedzy Jednostkami. Istota me-
tody polega na takim przestawieniu wierszy i kolumn diagramu,
aby grupy Jednostek podobnych do siebie wyodrebniaty sie jak

najwyraznie] wzdiuz przekatne] diagramu, a poszczegdlne jed-

nostki trafily najblizej siebie.
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Ten rodzaj porzgdkowania byt szeroko stosowany w pracach
podwigconych problematyce tzw. rejonizacji rolnicze], a wiec
w poprzednio wzmiankowsnych prescach J.Ernsta /1938/, J.Fiew-
richa /1957/, A.Szpaderskiego /196C/, Z.Gruglewicza /1961/,
J.Piericha 1 J.Steczkowskiego /1962/, J.liczkowskiego /1962/
oraz J.Steczkowekiego /1966/. Nalefy zauwazydé, 2e osiggnie-
cie taklego uporzadkowanls nie prowadzi do jednoznacznych re-
zul{étéw, gdyz Jego podstawg Jest wrazenie wzrokowe, ktdére ma
charakter subiektywny. Sama zas$ metoda nadasje sie do porzgd-
kowanias nlezbyt wielkieJ lioczby Jednostek i nie prowedzi do
wydzielenia regiondw lecz typdéw przestrzennych.

¥ miejsce porzgdkowania liniowego matematycy wroctawscy .
opracowali metode hierarchicznego porzadkowania, polegajscsg
na rsutowaniu punktdéw n-wymiarowej przestrzeni na ptaszczysz-
ne w postaci tzw.metody dendrytdéw zwane] tez takesonomig wroc=-
tawska, Metoda ta polega na konsekwentnym stosowaniu zesedy,
aby *aczyé kazds jednostke z inng jJednostkg najbardziej do
niej podobng, czyli aby dendryt Xgezgcy punkty indywidualne
byt jak najkrdétszy, przy ceym nie moZe doj$é do utworzenia
cyklu. Metode te¢ opracowali K.Florek, J,Iukaszewicz, J,Per-
k2l, H.Steinhaus i S.Zubrzycki /1951/. Nie gznaslazlta ona Jed-
nak szerszezo zastosowanis w porzgdkowaniu przestrzennym.
Tréba jej zastosowanla dokonana zostals przez J.Steczkowskie-
go /1966/ jako informacja pomoenicza dls porzgdkowania disgra-
mu J.Czekanowskliego. Ostatnio przedstawil jej zastosowanie
do typologil mimst S.Lewilfiski /1968/.

Odmienng met odg porzgdkowania dendrytowego jest tzw.
"drzewko"” B.J.I.Berry’ego /1961/. Prowadszi ono réwniez do
typologii przestrzenne]. Ujecie B.J.L.Berry’ego oplera sie
jednak na cechach ustalonych w wyniku analizy czynnikowe].
Istnielg te? réine kryteris poziomu przerywanis procedury
grupowanis Jjednostek przestrzennych, np. zasads straty in=
formacji wynikajgcej ze wzrostu gemeralizscii w poszczegbl-
nych cyklech grupowania, opracowans przez T.Czy% /13968/.
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I tu dechodzimy do do$é zasadniczego zasgadnienia stosun-
ku typologii przestrzennej do regionalizacjii. Zardwno bardzie]
zYozone metody grupowanis przedstawione powyZej, Jak 1 proste
metody grupowanis, takie jak wydzielanie pewnyech klas wielkos-
¢l cech oraz pochodnych od nich charakterystyk statystycznych
uzyskanych w wyniku 1lssSciowego okreslenia podobiedstwa /réi-
nych wapé¥czynnikdéw asocjacji, odlegtodci i korelacji/, pro-
wadzg jedynie do typologiil przestrzennej, a wiec do wydziele~
nia klas /typdw/ podstawowych jednostek przestrzeunych wyste-
pujacych w przestrzenl geograficznej bez ciag¥oscl przestrzen=-
nej, przemieszanych z jednostkami zaliczonymi do innych klas,
lub w formie enklaw. Pojecie regionu rozumianego Jako zwarty
obazar jednolity w zakresie okres$lonych kryteridw prowadzi do
jednoznaczne] koncepcji regionalizac)i w postaci procedury
wyodrebniania cigg¥ych przestrzennie zbiordw jednolitych pod-
stawowych Jedncstek przestrzennych. Pojecis regionun wymaga
wige jednolitosci oraz przylegania Jednostex srzesirzennych,
Realizacjae tych postulatdw prowadzi do dwojakiegn nojmowania
regionalizacji.

W jedpym rozumieniu regionalizacja ograniczy sig do kla~-
syfikacjii lub typologii przestrzenne]. Jednostki przestrzenne,
bedace przedmiotem grupowania, zalicza sie do te] same] klasy,
tj. tego samego regionu, Jes$ll sg ciggle przestrzennle, ig-
czge Je w Jjednostki wicksze tworzy sie przestrzenne zgrupowa=
nia jednostek tej same] klasy. Jalezy zauwa2yé, Ze przy takim
postepowaniu wynikowe jednostki /reglony/ mogs skiadad sis
zardwno z pojedydczych jednostek przestrzennych, bedascych
przedmiotem grupowania, jak i ich ugrupowan. Geograficzny ob-
raz takiego uk¥adu bedzie wykazywa® powtarzanie sie pewnych
typdéw /klas/ jednustek przestrszennych wystepujacych bez cisg-
Todei miedzy tymi typami lub ich klasami. Taki ukZad regionsl-
ny, w ktdrym poszczegblaych jednostek regionalnych nile cechu-
je unikalnodé, niektdrzy nazywajsg regionami ogdlnymi. Regiona-
1lizacja w tekim ujeciu jest wigc specyficzng typologig prze-
gtrzenny z warunklem ciggiodci przestrzennej klas,
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Druga droga rozwigzenis problemu regionalizacji wycho-
dzl poza procedure typologiczng 1 wymagae dodatkowych krokédw,
ktére majg na celu uzyskanle regiondw jako jednostek prze-
strzennych wysszego rzgdu, unikalnych i specyficznych,w miejs-
ce mozalki typdéw przestrzennych., Realizacja zasady cigg¥odei
jednostek jednolitych przez podobiefistwo 1 przyleganie wyma-
ga tu wprowadzenia pewnych dodatkowych warunkéw zewnetranyoh
dle reglonalizacjl, takich jak pojecie weziéw, tj. Jednostek,
wokét ktdérych dokonywaé sie bedzie grupowanis innych jedno-
stek na zasadzie np. stopnis podobieristwa miedzy jednostka-
mi ludb tez warunkdw wielkodei czy ilodci Jednostek.

Procedury takiego grupowania sg jak dotgd stabo opraco-
wane 1 ten typ regionslizacji, uwaZany niekiedy 2za wlasSciwg
regionalizacje w przeciwisfistwie do typologii prgestrzennej,
wymaga Galszego intensywnego rozwoju metod badawezych,

Odrebng sprawg, o ktdrej w tym mie jscu nalezy jedynie
wzmiankowal, Jeest zasgadnienie testowania wynikéw typologii
przestrzennej lub regionalizacji jako hipotezy. Mozliwe tu
jeet uzycie réznych testdw statystycznych, tekich jak kwadrat
chi Jlub ansliza wariancyjna wprowadzona do badsf geograficz=-
nych przez L.Zoblera /1957, 1958/,

Regsumujgc nalezy stwierdzid, Ze zastos owanie metod
takeonomicznyech w zakresie typologii przestrzennej i regio-
naiizacji zardwno w makro,jak i mikroskali moZe doprowadzid
do uporzgdkowanie rdsnych typologii i uzyskania jednolitego,
poréwnawczego w rdéinych skalach obrazu struktury regionalnej
rolnictwa kraju. Wydaje sie, Ze warto w tym celu podjgé po-
wazng dyskusje naukowg zardwno nad zegadnieniem zbierania da-
nych w ujeciu przestrzennym i wyborem cech diagnostycznych
poréwnywalnych czasowo np. nie zawierajgcych elementdw cech
biezacych, jak 1 wydzieleniem podstawowych jednostek prze-
strzennych dla rdénych typdw badania na tle celdw, ktérym ma-
ja stuzyé, Konieczne te% jest dokonanie powalnego wysiltku
sprawdzenia wybranych metod taksonomicznych w ujeciach odein-
kowych oraz skoordynowanias wynikéw badad nad przyrodniczymi
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podstawami rolnictwa z badaniem warunkéw i czynnikdw sporecs-
no=-ekonomicznych oraz wynikdw dzialalnodci produkcyjnej.

Istnieje koniecznoéé pordéwnania wynikéw badsfi oraz zwe-
ryfikowania zagtosowan metod matematycznych przez analizy ja-
koscliowe ze wzgledu na to, 2e u ich podstaw leZg zawsze pew=-
ne zatozenla upraszczajgce, zwigzane z bhudowg modeli statys=-
tycznych, stuzgecych do rozwigzywanis zagadnien.

Iv

Przedstawiona powyZe] problematyka typologil przestrzen=-
nej 1 regionelizacjl rolnictwas ma charakter uszczegdiowiajgcey
i1 diaggnostyczny. Odmienne podejdcie reprezentuje ta grupa pro-
bleméw geografii rolnictwa, ktdra dotyczy budowy modeli 1 te-
orii struktury przestrzennej rolnictwa, = wigc reprezentuje
problematyke teoretyczng i uogdélniajacy.

Istniejgca wspdiczesnie tendencja do caiosciowego bada-
nia ekonomicznej struktury przestrzenns] wykazuje wyraznie
pewng 8labodéd w zakresle rozwoju problematyki rolanictwa w ba=-
daniu te] struktury. Jak wiadomo, problematyka lokalizacji
produkeji rolnictwa ma zaXofenia L [ele odmienne od problema=-
tyki lokalizacji innych dziadw produkeii i ustug, gdyz doty=-
¢zy przede wezystkim sposobu uzythowanla ziemi i to w dwoja-
kim aspekcie: miejskiego i1 rolnieczego /wisjskiego/ usytkowa-
nia ziemi, a nie okreslenia miejsca dzia?alnosci ekcnomiczne].

Réwnoczesnie problematyka ta ze wzgledu na specy?iczne
wtasnodcel preodukeji rolnicze) jako funkcii wielkosei 1 wias-
¢iwodel ziemi, a wiec warunkdw Srodowlska geograficznego oraz
poziomu i1 wypoeafenia technicznego, ekonomicznego i wiedzy
producentdéw, ma charakter wielopZaszczyznowy 1 bardzis) zio-
2ony od problematyki leokalizacylne) pozostarych dzisidw go=-
spodarki. i

Dowodem tego w pewnym stopniu Jest fakbt, 2Ze "regional
acience™, ktéra w zespole dyscyplin zajmujgeych sie przestrzen~
nym aspektem gospodarki i rozwoju ekonomicznego dzieki zasto-
gowaniu nowe} metodologil opartej o konstrukecje modeli
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matematycznyeh osiggneta wyrainy postep,w zakresie wiedsy

o optymalnym ksztait omaniu systemu przestrzennego g ospodarki
wykazuje powazng luke, ktdrg jest problematyka racjonalpego
wykorzystania Srodowisks geograficznego, a posrednio ze wzgle-
du ns ten aspekt - problematyke struktury przestrzenne] rol-
nictwa.

NeleZzy tez zwrbcidé uwage, 2e teoria lokalizacji i struk-
tury przestrzenne) rolnictwa w warunkach usirojowych gospodar-
ki polskiej muei sie liczyé ze zYozonoscig systemu gospodaro=
wania, a W szczegSlnodci ograniczonym prywatnoe-gospodarazym
charakterem gospodarki chiopskie) Jako podmiotu decyzji.

Jednym z istotnych sposobéw podejsdcia do tego zagadnie-
nis jest budowe modeli, ktére odzwierciedlaZyby podstawowe
wtasnodci badanych struktur w poataci modell matematycznych.
Nie wdajgc sie w bliZszg gnallize budowy 1 znaczenia modeli
matematycznych jako narzedzi posznawezyech, trzeba przypomnied,
7e istotna ich rola polega nie tylko'na funkcji hipotetyczno-
empiryczne], sle przede wazystkim na funkc]i dedukecyjned, po-
legsjgce) na wyprowadzaniu wnioskéw z zaloized, ktdre mogs
nactepnie zostadé sweryfikowane i stanowié hipotezy empirycze-
ne /Z.Chojnicki/1967/, E.K.Relsch /1967/.

Trudno jest chodby w skrécie zarysowad cato$é tej pro-
blematyki, ktéra wymagataby odrebnego oméwienia. Istniejs
w zasadzis dwie grupy podstawowe modeli struktury przesirzen-
nej rolnictwa; sg to modele ekonomiczne, ktdre majg charakter

normatywny 1 optymalizacyjiny, oraz modele copisowe, dotyczace
istniejgcych struktur i ieh rozwoju. Cbie te grupy wywodzg
sie w Jakimé stopniu z klasycznej koncepeji modelu lokaliza-
cji produkeji rolnel J.Thunena. Model ten w uproszczeniu re-
prezentowat oba typy modeli: z jednej strony, wyraza obrasz
rozmieszczenia produkeji rolnej wediug podetawowych typdéw go-
spodarki jako zaplecza rolniczego miasta, z drugiej za$s, wy-
jasniat przy pomocy kategorii renty gruntowej ksztaitowanie
sie optymalnego uk}adu rozmieszczenia prodmkeji rolnej.
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Pierwsza grupa modeli, tj. ekonomiczne modele o norma-

tywnym charakterse, rozwineia sie na tle koncepcii réwnowa-

gi

oraz Optymslizacji decyz)i. Obejmuje ona nastepujace typy

modeli:

1.

al

b/

¥odele miedzyregionalne] réwnowagi lokalizacyjnej rol-
nictwa w dwojskim ujeciu:
modele naktaddw i wynikdw produkcji rolnej opracowane pod
wpitywem koncepcii teoretycznych W.¥,Leontiefa oraz W.Isar-
da; #3 to modele 3.H.Petersona 1 E.O,Heady /1956/ oraz
J.A.Schnittkora 1 E.0,Hsady /1958/,
modele przestrzenne) réwnowagi; moina tu wymienid modele
K.Foxa /1953/, R.L.Morrilla i W.IL.Garrisona /1960/ oraz
T.0.Heady 1 A.C.Egberta /1964/.
Modele dynamiczne; ta grupa modeli jJest stosunkowo aslabo
rozwinigta, Mozna np, wymienid model J.M.Hendersona /1959/.
Modele decyzii dotyczacyeh indywidualnego usytkowania zie-
mi, znajdujzce.coparcie w teorii gier. Dobrym przykiadem
jest modsl P.Goulda /1963/.

Drugs grupa modeli majgcych charakter opisowy rozwingia

sle ra terenls badad geograficzno~skonomiczaych i obejmuje

prz

ede wozystkim syatem zslefnodeli, jaki zachodzi miedzy rédie-

nyml czynnikemi lokalizseyinymi a strukturg przestrzenng uiyt-
kowania ziemi. Istnleje tu duza réznorodnoéé zatoised dotyczg-
eych charakteru zalesnedzsl /Ffunkcjonalne, probasbilistyczne/

zachodzgcych miedzy zmisanymi oraz typu zmiennych, reprezen=-

tujgeyoh warunkl 1 czynniki produkeyjine 1 rynkowe /koszty
transportu, koszty rdZayech czynnikéw produkeii, wydajinodé
w rdZnych warunkach drodowiskowych, wielko$é gospodarstwa,
preferencje i chtonnos$d ryanku itd/. Ten typ modeli zostak
ostatnio szeroko omdwiony w pracy A.Preda /1967/, w ktérej
przedetawiono zagadnicaie odchyled 1 deformacji, Jjakie za-
chodzg miedzy podestawowymi modelami lokalizacjl rolnicze]

a rzeczywistym rozmieszeczenlem produkeji rolne’, ktadac pod-

atawy pcd geograficzng teorie lokalizacji., NModel A.Preda wy-

jadnia te vdchylenls poprzez macierz zasobu informacji i wie-
dzy podmiotéw lokalizaeyjnych traktuigs je jako funkcje tych

dwéch wielkodei,
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Przedstawiony zakres modell ma na ocelu jedynie zwrdcenie
uwagi na te problematyke. Wymaga ona odrgbnego syntetycznego
opracowania.
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