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Zbyszko Chojnicki

P<?dstawy filozoficzne geografii
— jakiej filozofii potrzebuje geografia?

Wstep

W debacie, jaka toczy sie w czolowych czasopismach geograficznych
'zwiaszcza'ar'nerykaﬁskich, angielskich oraz francuskich, nad charakteren;
I przyszi.osaa, geografii, sporo miejsca zajmuje problematyka filozoficzna
geografii. W debacie tej duzo miejsca zajmuje zagadnienie podstaw filozo-
ﬁc.znych geografii i cechuje jg znaczne zroéznicowanie pogladéw i stano-
WISk: ch.lzq, ze filozofia jest nie tylko potrzebna, ale nawet niezbedna dla
okres.lepla 1 zrozumienia charakteru i statusu poznawczego geografii, po-
dobnie .]ak'l dla innych dyscyplin naukowych. Krytyczne rozpatrzenie ’tego
%aggdnlenla pozwoli da¢ odpowiedz na pytanie bedgce lapidarnym okre-
$leniem celu tego artykulu ,jakiej filozofii potrzebuje geografia?”.

. W tym celu najpierw przedstawie (1) charakter i role filozofii w bada-
DIE’ICh nac! nauks, czyli w badaniach metanaukowych, nastepnie (2)
g'IO\.ivne orientacje filozoficzne w badaniach nad geografig oraz (3) koncep-
gei z_asady ﬁlozoﬁi naukowej jako tej orientacji filozofii nauki, ktérg pro-
ponuje przyja¢ za podstawe filozofii geografii. ’

Charakter i rola filozofii w badaniach metanaukowych

Fllo.z’oﬁa odgrywa podstawowg role w badaniach metanaukowych
chyyv1§c1e filozofia posiada swojg autonomiczng wartoéé, przede WSZYSt:
kim svmatc?poglqdowq, polegajaca, jak twierdzi Woleniski (1996: 353) ,na
p‘rzedste}meniu ogodlnych aspektdéw Swiata i miejsca cztowieka w nim zéé)d-
nie z wielorakimi doswiadczeniami swojej epoki”. Jednak ze wzgledu na
swdj podstawowy charakter i ksztaltowanie zasadniczych ram pojeciowych
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dotyczacych struktury éwiata oraz jego poznawania, filozofia stuzy bada-
niom nad nauka czy, jak sie to okresla, refleksji filozoficznej nad nauka.

Na wspdlczesng filozofie sklada sie szereg kierunkédw i orientagji filo-
zoficznych, ktoére nie tworzg jakiej$ spdjnej catosci i jednolitego systemu
konceptualnego. Nawet pobiezna znajomo$¢ historii filozofii wykazuje, ze
wspdlczesna filozofia obejmuje rézne konkurencyjne kierunki.

Tak wigc rozwoj refleksji filozoficznej nad nauka jest $cisle zwigzany z
formowaniem sie tych kierunkéw filozoficznych, na ktérych gruncie lub w
obrebie ktdrych powstaly koncepcje i programy filozoficzne nauki.

Glowny trzon badan filozoficznych nad nauka stanowi tzw. filozofia
nauki. Obok nazwy ,filozofia nauki” uzywa sie tez nazwy ,, metodologia
nauk”, przyjety w szkole lwowsko-warszawskiej. Wspolczeénie nazwa fi-
lozofia nauki jest powszechnie stosowana do problematyki badan tych
aspektow nauki, ktére mogg by¢ przedmiotem refleksji filozoficznej w uje-
ciu epistemologicznym, ontologicznym i logicznym. W takim ujeciu filo-
zofia nauki ma szerszy zakres niz metodologia nauk pojmowana jako ana-
liza czynnosci i wynikéw badan. Chociaz obu nazw uzywa sie zamiennie,
nazwa ,filozofia nauki” jest bardziej trafna. W przeszlosci na konferen-
cjach teoretycznych dotyczacych polskiej geografii uzywali$my nazwy me-
todologia geografii, aby unikngé nazwy filozofia uwikianej w dogmatyczny
marksizm, stanowiacej panistwowg filozofie w PRL. Metodologia nauk jest
tez pojmowana w wezszym znaczeniu niz filozofia nauki jako logiczna teo-
ria postepowania badawczego i struktury wiedzy naukowe;j.

Do gléwnych orientacji, ktére uksztaltowaly koncepcje i program
wspdlczesnej filozofii nauki, zalicza si¢: 1) konwencjonalizm; 2) filozofie
analityczng zawierajgcg cztery nurty: atomizm logiczny, szkole lwow-
sko-warszawska, neopozytywizm i filozofie jezyka potocznego; 3) krytycz-
ny racjonalizm; 4) orientacje socjologiczno-historyczng; 5) orientacje neo-
analityczng i neopragmatyzm,; 6) esencjalizm i idealizacyjng teori¢ nauki;
7) filozofie naukowsy. Problematyke te przedstawilem w pracy Filozofia na-
uki. Orientacje, koncepcje, krytyki (Chojnicki 2000).

Orientacje te ewoluujg i w réznym stopniu wspolksztaltujg problema-
tyke filozofii nauki, w obrebie ktérej wystepuje szereg spornych kwestii
dotyczgcych zalozen i charakteru refleksji filozoficznej nad nauka oraz uje¢
nauki w aspekcie strukturalnym i rozwojowym. Przy tym jednak orienta-
cje te wyznaczajg podstawowe pole refleksji filozoficznej nad naukg oraz
zakres filozofii nauki i jej wzorce.

Klasyczny trzon filozofii nauki obejmuje analize logiczng jezyka nauki
o charakterze syntaktycznym i semantycznym, analize podstawowych ujeé
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przedmlotowych, postgpowania badawczego i struktury wiedzy oraz pod-
staw i zaga@ racjonalnosci naukowe;. Dominuje w nim strukturalno-sta-
tyczne ujecie nauki oraz dazenie do ustalenia stalych norm i dyrektyw
dzialalnosci naukowej. Trzon ten powstal na gruncie filozofii analitycznej
W tym pgd znacznym wplywem i z udzialem logicznego empiryzmu (neoi
pozytywumu), ktérego gtowny wkiad polega na wprowadzeniu metod
analitycznych i jasnego stylu filozofowania.

Ta koncepcja filozofii nauki zostala rozszerzona i zmodyfikowana
przez nurt krytycznego racjonalizmu (falsyfikacjonizmu Poppera i meto-
dolpgu {Jaukowych programéw badawczych Lakatosa) oraz orientacje
soqologlc%no-historycznq (Kuhn). Odrebny charakter ma filozofia na-
gkowa, ktéra odwotuje sie do nauki jako podstawy filozofii i glosi, ze teo-
rie filozoficzne formutowane $3 W spos6b Scisly i zgodny ze Wspé’iczesna[
nauka (Bunge 1974: V). Réznym nurtom filozofii nauki towarzyszg spo-
Iy o 1§€>n§epcj¢ racjonalnoéci naukowej, o zasady rozwoju nauki, o
gacglo?c vyledzy naukowej, jej kumulacje i niewspéimiernosé, o charak,ter
srodkow 1_rr}et.od nauk empirycznych, o budowe teorii nauko;)vych o cha-
rakter wyjadniania i przewidywania, o jedno$¢ modelu metodoloéiczne—
go nauk empirycznych.

Obc?k tego gléwnego ujecia filozofii nauki wystepuje szerokie spek-
trum nie tyle bgdaﬁ, ile rozwazan spolecznego i kulturowego aspektu na-
uki. M{eszczq si¢ one w obrebie tych kierunkéw filozoficznych, w ktorych
‘reﬂeksk?z na.d naukg nie jest gtéwnym przedmiotem zainteresox’;vaﬁ i ktore
ja marglpal1zujq. Nalezy do nich zaliczy¢ marksizm, fenomenologie i post-
modernizm. Refleksja nad naukg prowadzona na ich gruncie, za wyjatkiem
fenomenologii, ktadzie nacisk na badania czynnikéw zewnetrznych, poza-
p.oznaw.c.zych rozwoju nauki, ktore uwaza sie za istotne dla ksztaitéwania
si¢ teorii nauki. Nie negujac znaczenia takiej problematyki, trudno ja na-
zwac ﬁl(?zoﬁq nauki, gdyz wychodzi poza problematyke filozofii sensu
stricto, g. on.tologiczna,, epistemologiczng i logiczng filozofi¢ nauki. Na tej

podst.avx’n.e nie powsFai jaki$ okreslony model poznania naukowego, lecz
zicjfjn gcl)lzlgfe koncepcje i teorie przedstawiajace spoleczny i kulturowy wy-

Filozofia nauki stala sie przedmiotem ostrej kr ki przez te ki i
filozoficzne, ktére traktuja nauke jako zjawisko g:zys};tgspgieczneei 11:16112111??
we. Istotr{ym elementem tej krytyki jest odrzucenie pogladu, ze nauka jest
dziatalnoscig racjonalng o autonomicznym charakterze specyficzng pod
wzgledem charakteru dziatalnosci i érodkéw (metody n:;ukowe) jak i . -
twordw tej dziatalnodci (teorie). , w
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Krytyka ta poszla w trzech kierunkach: pierwszy g1‘051 ;ezcelzzvisiz
przeprowadzania analiz ﬁlozoﬁczno—metodologlcznych }11 zakla e;l ze nie
ma jakich$ regut dziatalnoéci naukowej. Nazywany .emarcd1221:11?;;15 crode
logicznym zostat lapidarnie okreslony p"rzez lfeyeraber;( a " ie”’lul; pnic.
1996) za pomoca Zwrotu ,anything goes”, czyli ,wsZystko wjdz M
Sngfuggoi kierunek odrzuca koncepcje nauki jako odrgbne] dz;gialnogq ;12;
telektualnej i ujmowat calg dotychczasowa koncepcje ﬁlpzo ii 1:?11;1 10)2 o
zbedna oraz gosi potrzebe przyjecia nowej Postmodermst;{)cz’nn]i Hozo!
opartej na indywidualizmie 1 wolnoéci, ktérej podstawg ma DycC ,

i i sztuka. . o B
1ec%1’?zt:§? lt:ilerraulnek krytyki ma charakter ey o.logistyc'zny i glosi, ze tres;lcil‘:-i
wa zawarto$¢ nauki jest okreslona przez zmienne historyczne otzcczgne_
potrzeby spoteczne, i sprowadza si¢ df’ fun_kq.l praktycznej, 11)nrélznwi - %?10 Z](.)-

Nalezy zauwazy¢, ze W tym OStatninl ujeci odrzuca si¢ bac a floze
ficzne nad nauka i zastepuje badaniami nau'kl prow'adz‘onyml w pCho-
socjologicznym, ekonomicznym, psychologicznym 1’hlslt<?r§;cznzértle.lc.i >
ciaz dostarczajg one interesujacych poznawczo faktéw i interp o ;e, «
jednak nie pozwalaja zrozumie¢ istoty nauki i jej charakteru pozna go.

Nie sa filozofig nauki, lecz naukoznawstwem.

Gtowne orientacje '
filozoficzno-metodologiczne w geografii

. . . badali
rafowie az po lata 60. ubiegtego stulecia rozpatrywah. i ba

swcfj}:,cr)lgaukg giéwnig w ujeciu histor.yczn.ym i n,aukozne;v?lgz‘ym ; g;)ir;grvl‘;
trowali sie na zagadnieniach przedmiotu 1 za'dan geografii 1]¢] p determj;
Do nielicznych zagadnien ﬁlozoﬁcznych mozna zaliczy¢ spory O e
nizm i idiograficzny charakter geografii, ale nie odwolywano .5130 t}; -
sprawach do filozofii nauki. Czolowe prace na temat podstaw i 18 dz ;ge -
grafii Hettnera (1927) i Hartshorne’a (1939) sg reprezentatywne g
pOdI?j;:.ro gdy w latach 60. wzrosio zainFerfesQwanie problerr‘latgfkgag(e:z:
naukowa geografii, zaloZenia filozoficzne i ujecia Postgﬁvifam? 2101 e
go 1 wynikow zaczgto czerpac z analityczpe] filozofii nau b.l ‘ 1ito nqa w¢1969
grata w tym praca Harveya Explanation in geography opubli ovvaui'xi P
roku. Harvey sformutowal w niej model eplstemplqglczny geogr; geral ne
na gruncie zatozen krytycznego racjonalizmu 1 h1po?etyzr13ul oppwa.na_
modelu tym budowa 1 charakter wiedzy geograficznej (modele, pra
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ukowe i teorie) zostaly podporzgdkowane wyjasnianiu i przewidywaniu
jako gléwnym funkcjom poznawczym wiedzy naukowej. Otworzylo to sze-
roka dyskusje w licznych publikacjach, zwlaszcza amerykanskich i angiel-
skich, nad podstawami filozoficznymi i metodologig geografii.
W latach 70. w badaniach nad geografig wystepujg dwa splatajace sie
nurty.
Pierwszy zmierza do wypracowania modelu metodologicznego geo-

grafii jako nauki empirycznej, podnoszgc przy tym role metod iloécio-
wych, modelowania i nadania wiedzy geograficznej bardziej teoretyczne-
go charakteru i pelnigcej przy tym zaréwno funkcje poznawcze, jak i
praktyczne. Stanowi to kontynuacje modelu Harveya. Chociaz sie tego
silniej nie akcentuje, ujecie takie opiera si¢ na réznych zalozeniach i apa-
racie pojeciowym filozofii analitycznej i nie moze by¢ identyfikowane z
neopozytywizmem (logicznym empiryzmem), co oczywiécie jest niepo-
rozumieniem. Mimo swojego istotnego wktadu w filozofie nauki, pole-
gajacego na opracowaniu aparatu pojeciowego i stylu uprawiania filozo-
fii w postaci analizy logicznej, neopozytywizm w tym czasie jest juz

historycznie zamknigtg orientacjg i tylko jednym z kierunkéw filozofii

analitycznej, niezbyt juz reprezentatywnym. Tak wiec model empiryczny
geografii (nazywany tez scjentystycznym) jest i moze by¢ konstruowany
przez zalozenia odlegle od neopozytywizmu. Nalezy do nich m.in. hipo-
tetyzm Poppera, metodologia programéw budowy Lakatosa, paradygma-
ty Kuhna, neopragmatyzm i realizm transcendentalny, idealizacyjna teo-
ria nauki oraz filozofia naukowa.

Krytycyzm wobec zasad i sposobu uprawiania filozofii i metodologii
geografii w ujeciu analitycznym i modelu empirycznego geografii, przy-
najmniej cze$ciowo, ma swoje Zrodlo w stabej znajomoéci filozofii nauki, a
takze modzie na nowosci filozoficzne. Nie bez znaczenia jest tez przekona-
nie pewnej czedci badaczy, ze refleksja metanaukowa nad geografig moze
sie odbywa¢ bez odwolywania sie do filozofii.

Drugi nurt rozwazan nad podstawami filozoficznymi geografii, wy-
chodzgcy od krytyki ujecia analitycznego, sprowadzonego do neopozyty-
wizmu, objal préby wykorzystania réznych koncepcji i orientacji filozo-
ficznych, ktére w zasadzie nie dostarczajg podstaw filozofii i metodologii
nauk, gdyz badanie nauki ma dla nich drugorzedne znaczenie (moze poza
fenomenologig).

Waznym wydarzeniem stal sie¢ tu program radykalnej i rewolucyjnej
koncepcji geografii, opartej na doktrynie Marksa, przedstawiony przez
Harveya (1972), ktéry odrzucit wczedniej przyjete zasady filozofii nauki
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jako podstawy filozofii i metodologii geograf;i i zarzuiil jej 1;?5;;?;;,
j ter i konserwacje ,status quo”. Program ten = pt
;}?zne}; (c::zzzilgizmo Antipode” - wykrystalizowal} tzw. orllintaqe; rac?yifalgi
ii it 2 j écia nauki, ktora specjaliz
coerafii 1 glosil, ze geografia »jest ta czgscig nat ecja .
\s)‘;@gw ﬁialektygcznych stosunkach migdzy procesami chl)llgicezjnzzm)l ]?) ;;?,n(f(])
S iskiem i relacjami przestrzennymi z dr (e
strony, a srodowiskiem 1 relacjal ZestIz ’ o

i bow dziatania procesow sp y :
zmiany podstawowych sposo 1 e D e

i ¢ dukcji. Spoteczne zmiany
zmiane spotecznych stosunkow prod o ey e .

i e, aby rozwiazac endemiczne problemy p! el ]
f)\?ii{ls:vlveecz;oniev?;ai problemy te 53 gteboko zakorzenione w kapitalistycz
’ .. I¥7) : 2).

j snolecznej” (Peet, Lyons 1981: 20 .
" gren;a:)cilosgaio to b]ez echa. Zalozen ﬁlozoﬁcznych szukan? tezf w 11;_
nych kierunkach filozoficznych negatywnie‘na.sFawwnych c%o ﬁ 0z0 olétar;lo_
litycznej. Przede wszystkim nalezy tu wymiernic fenomenologi¢ 1 p

izm. . ]

der;;omenologia jest kierunkiem, a takze r'ucihzmk.ﬁlozgﬁg;?zcr{z,z :l?ifa
i keory eksponuje opis ludzkiego doswias=

wodzacym sie od Husserla, I oo

i i fenomenami i postrzegane)

ukierunkowany na obiekty nazwane fer 1ami 1 e ierden
intuicyinie. Wystgpuja w niej rozne nurty.
rzeczy uchwytne intuicyjnie ' . e B menolo-
j iewi 1950: 310) mimo dzielacych je 1o nfer :
e e cec \ byla w opozycji do naturalizmu 1 em-
ia miata pewne cechy stale. Zawsze Dyla W Op y : _
Ig)lii;;lrlr&:w Ir)niaia za falszywy, a przynajmnicj niezupelny 1 po.W,}erzchowny,
naturalistyczny obraz §wiata i empirystyczny obraz poznania .1 -
Na tej podstawie, wykorzystujac zwlaszcza nurt fenomeno oggeozrz
jalnej ‘e sformulowali koncepcje humanistyczng -
stencjalnej, geografowie stor oncepde W ycuna geck™

i, kt¢ i najwazni ycyjne wo ych k

fii, keora stanowi najwazniejsze Stanowisko ¢ P jne '

clepcji geografii, ktore odwotuja si¢ do emplr.yznm;5 i tsrgzﬁgygrg%l\/g;c;

0Z i ji fii humanistycznej wg En ' : 625

roznych interpretacji geogra : erikina S ot
jej rzedstawia sie nastgpujgco. Wszyscy’g_ 08 . ]
Jset] Ezrr?frz?)mupznajq pierwszenstwo znaczenia wartoscl, ]akf:L .czio_w1ei< {);zly—
w?aczuje. do"éwiata przed abstrakej ami i obiektywnyml tr((izsqamz1 lcl}ioiv an?lra
mi w geografii sqjentystycznej’; b) ,utrzymuja, z€ ba anl; z o
cztowieka nie moze by¢ modelowane na wzoér nauk fizycznych™; ; sodrat
caia postulaty pozytywistow w sprawie izomorfizmu nau.k spoleczny o
ﬁz];}cgnych, poniewaz nie zgadzajg si¢ na dwie dychot'oTle: rozroznie

rzedmiotu-podmiotu oraz rozroznienie faktu—wartoscl™. I

’ Jak glosza jej przedstawiciele, geografia humanistyczna nie pol y;zxsfk
sie z geografig czlowieka, gdyz obejmuje réwniez 1nterpretag¢hz]aw i_
prqzyrc;gdniczych z punktu widzenia czlowieka. Jednak koncepcja numan
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styczna geografii jest filozofig geografii cztowieka i niewiele wnosi do zro-
zumienia charakteru i postepowania badawczego geografii fizycznej.
Catkowicie odmienny charakter ma postmodernizm, ktdry jest nie tyl-
ko pewna filozofig, lecz gléwnie pradem intelektualnym, jaki wystepuje w
réznych dziedzinach — humanistyce, sztuce, gospodarce, literaturze, archi-
tekturze - i glosi poglad o swoim przetomowym znaczeniu w pojmowaniu i
ksztaltowaniu tych dziedzin, co ma sie przejawia¢é w opozycji ,,moder-
nizm~postmodernizm”. Prad ten doé¢ trudno jest scharakteryzowad, gdyz
nie tworzy on jakiej$ jednolitej doktryny, jest programowo pluralistyczny i
dazy do zniesienia wszelkich systemoéw myélowych, a zwlaszcza tzw. wiel-
kich teorii. Nie ksztattuje tez zadnych wzorcéw metodologicznych.
Filozoficzny postmodernizm w swej wersji dogmatyczno-opisowe;]
(francuskiej) glosi przede wszystkim: a) relatywizm poznawczy i inter-
nizm (nie istniejg bezwzgledne kryteria prawdy, racjonalnoéci, znaczenia
itp. oraz ich immanentnego charakteru wzgledem kultury, jezyka itp.); b)
tekstualizm (jezyk jest wszechobecny w ludzkim zyciu, istnieja tylko tek-
sty); ¢) program redukdji filozofii do antropologii spotecznej lub retoryki.
Gléwnym skladnikiem postmodernizmu w wersji pragmatystycznej jest
natomiast testualizm jako metodologia analizy tekstow i program literac-
kich postaw kultury. Tekstualizm ,,odrzuca metode rozumienia humani-
stycznego”i przyjmuje w slabym sensie ,,ze kazdy indywidualny tekst ma
swoj wlasny stownik Iub tajny kod, ktéry moze by¢ niewspdtmierny z ko-
dem innych tekstéw”, w sensie mocnym za$, ze ,posiada swoj wlasny
stownik i nie troszczy sie o to, czy ktokolwiek inny ma ten sam stownik”
(Giedymin 1994: 41).

Postmodernizm cechuje szczegélnie ostra krytyka filozofii nauki oraz
antynaukowa postawa, wyrazajaca sie w deprecjacji i sianiu nieufnosci do
nauki, chociaz nauka nie jest centralnym przedmiotem jego zaintereso-
wan. Nauka wedlug tekstualistéw jest jednym z gatunkéw literackich,
przy czym roznice miedzy nauka a literatura sprowadzaja si¢ do tego, ze
slownik nauki jest wspélny dla zaangazowanych w dang dziedzine i operu-
je argumentacjg, a nowo$¢ w literaturze nie wymaga argumentacji i opiera
sie na sukcesie (Rorty 1982: 141).

W innej odmianie postmodernizmu glosi sie tez, ze wiedza naukowa
jest po prostu pewng strategig, za pomoca ktorej jednostki i grupy pro-
muja swoje interesy i walczg o wladze.

Réwnoczesnie jednak postmodernizm filozoficzny jest obiektem kry-
tyki, ktéra zarzuca mu niezrozumienie sensu i charakteru nauki (Wolen-
ski 1997, 1998; Zycinski 1996). Reprezentacyjna jest opinia Grzegorczyka
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(1997: 63), ktory oskarza postmodernistow O ,,ideologieg qglir()jvgg}rflrilz 1;(;:
jalnymi i intelektualnej, ktora pozostaje Jako
mercjalnymi efektami pracy inte o] ke
i i wyznacznt .
stawa filozofii, gdy traci si¢ wiarg w prawde jako. aczolk inte €18
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ktory ,ukrywa tez zwykle brak g B e
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taszcza anglo-amerykanskiej. W zasadzie p j ‘ owac
Igac‘;dzsl\jrizwe pon%ysiy postmodernistow, a Wigc tezy tzkstu;llzmlzeljglfagzy
7y sie wi iwic, 2 1 tomu artykuléw Reading human geosrt
lezy sie wiec dziwic, ze podtytu . e R e of
i Gregory’ego (1997) nosi nazwe P litics
o enearen j ieni kuléw naukowych esejami, a
inqui j tgpienie artykuio ) :
inquiry. Przejawem tego jest zast O . Takle P ey ok
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nie traktuje sig ich powaznie, natomiast w geografii, jak 1 W
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SI:’()liﬁeicez nZzCecenialbyJI?l roli postmodernizmu, ale nie r‘l.alezy tez go bagatelfi.
zowal Pze wzgledu na przewage clementu destrukcji na drodze geogratil
Iniesienia swego prestizu naukowego. L
“ %\c;dg;s;aianiachgnad podstawami geografii wyls)tg%u}q rownlije;l 1ani';e
je i jéci 5 srednio tylko lub w bardzo szerokim =i~
koncepcje 1 podejscia, ktore posre ' D ey it
i igzuj zer ficznych i prezentujg rozne pra
czeniu nawiazujg do zalozen ﬁlozo. r 2 Ja e DI oy
. Mozna tu m.in. Wymienic hurpamzm jako . /
lr(la:vtvtil:i?;qcy do idei humanistycznych, idealizm nawiazujacy .do ra}qor‘tvaell-
h interpretacji my$lenia ludzi, strukturalizm bardzp roznie Po]rr11<o :
oy stglljbujqcy zarébwno w wersji marksistowskle!, etnojezy owe]
1Ij}éf,vi—‘Zz,ratussa, jak i nawet Giddensa (strukt;rall gzmamizljlalcl;rclg o 165
badan filozoficznych nad geografig lu nawia ‘ Z
n c(lzbr?az‘déw intelektualnych przedstawia szer?kaC panO{aquorlentagl,
ancegcji i zalozeA. Rozpatrujac ich przydaFnosc do badan nad geogralia,
;v wzia¢ pod uwage nastgpujace 1'<ryter1:.;1: B o )
rllileczz};' opi?ujg i rekonstruujg rzeczywistg dzialalnoé¢ badawcza 1}€) wynl
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: li badawczych;
9) czy prowadza do budowy mode ; ‘ '
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daie sie, ze kryteria te w malym stopnit spe .
stov\zr\/s%(oa-]rad;kalna, postmodernizm oraz rozne prady intelektualne, do
srych niekiedy odwotuja sig geografowie. o '
kto%c tyrélzna arzraliza tych koncepcji prowadzi do Przek(.).nama., ze diaflzac Zﬁi
do nailania geografii _miekkiego” charakteru, izolacji od innych n
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przyrodniczych i spolecznych oraz przeksztalcenia geografii z nauki empi-
rycznej w studia i eseje 0 doé¢ rozmytym obszarze problemowym, nie po-
siadajacym zadnego wzorca metodologicznego. Jest to szczegélnie wy-
razne w przypadku wykorzystywania koncepcji postmodernistycznych.

Niestety koncepcje te wywierajg realny wplyw na problematyke badawczg
geografii.

Filozofia naukowa podstawg filozofii geografii

Sadze, ze spoérod réznych koncepgji i orientaciji, jakie geografowie pro-
bowali wykorzystywaé do przedstawienia charakteru geografii, jedynie
analiza i modele metodologiczne oparte na zalozeniach filozofii nauki, a
gléwnie filozofii analitycznej, pozwolity dokona¢ istotnego postepu w zro-
zumieniu charakteru badan i wiedzy geograficznej, nie zrywajac przy tym
kontaktu z praktyks badawczg geograféw.

Jednak w debatach filozoficznych nad geografig, jakie prowadza geo-
grafowie, podejécie oparte na filozofii nauki znalazlo si¢ w defensywie.
Jest to w pewnym stopniu rezultatem demagogicznej krytyki neopozyty-
wizmu, utozsamianego z filozofig nauki przez przedstawicieli orientacji
antyempirycznej, oraz mody na szukanie nowych pomystéw i koncepgji fi-
lozoficznych i pseudofilozoficznych.

W tej sytuacji powstaje problem ,rewitalizacji” filozofii nauki jako
podstawy filozofii i metodologii geografii. Nalezy podkre$li¢, ze chociaz fi-
lozofia nauki zawiera rézne konkurencyjne nurty, to wyraznie wyksztalcit
sie w niej ,,twardy” trzon koncepcyjny i problemowy, ktéry tworzy tzw. ,,fi-
lozofig naukowsg”, a ktérej zasady proponuje przyjaé za podstawe filozofii
geografii, wladciwie za$ programu filozoficzno-metodologicznego geogra-
fii. Oczywiscie zasady te nie daja gotowych rozstrzygnie¢, ale stanowig
ramy koncepcyjne filozofii geografii, na ktérych gruncie moga sie ksztatto-
wa¢ rézne modele poznawcze geografii.

Najpetniejsza syntezq ujecia filozofii naukowej w kontekscie ontolo-
gicznym, epistemologicznym, logicznym i etycznym stanowi system filo-
zofii naukowej Bungego (Bunge, Treatise on basic philosophy, vol. I-VIII,
1974-1989), krytycznie porzadkujgcy i modyfikujacy tezy i stanowiska po-
chodzace z réznych orientadji filozofii nauki. Jak twierdzi Bunge (Bunge
w: Weingardner, Dorn (red.) 1990: 540), jednym z jego celéw jest ,,zbudo-
wanie systemu filozoficznego, ktéry moze stuzyé jako jadro naukowego
pogladu na $wiat”. Ujecie to prezentuje umiarkowany scjentyzm, bardzo

odlegly zreszta od neopozytywizmu i krytyczny wobec niego, ale po-
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stugujacy sie metodami i instrumentami filozofii analitycznej (Chojnicki
2000: 85). Koncepcje filozofii naukowej przedstawia tez Grzegorczyk
(1989, 1993).

Filozofia naukowa jest $cisle zwigzana z wiedzg naukows. I chociaz sta-
nowi podstawe badan filozoficznych nad nauka, to sama tez ma charakter
naukowy, spelnia bowiem kryteria wlasciwe wiedzy naukowej i musi by¢ z
nig zgodna. Konstruowanie jej koncepcji i zalozen filozoficznych odbywa
sie na gruncie teorii naukowych (biologicznych i spolecznych) i wymaga
stosowania §rodkéw wiasciwych nauce (Chojnicki 2000: 86). Tak wiec fi-
lozofia naukowa nie przestrzega swego metanaukowego charakteru i nie
dominuje nad naukg. Wymaga to wykorzystywania pewnych narzedzi for-
malno-logicznych z zakresu teorii sktadni logicznej i semantyki oraz teorii
definicji i wnioskowanl. Gléwny nacisk kladzie sie tu jednak na precyzacje
pojeé, argumentacje i uzasadnianie, a nie na formalno-logiczng analize
charakteru wiedzy naukowej i jej struktury aksjomatyczno-dedukcyjnej.
Analiza ta stanowi niezbedny, ale nie dominujacy, jak to jest w przypadku
neopozytywizmu, skiadnik badan nad nauka.

Nie sposéb tutaj przedstawic jakiej$ petniejszej charakterystyki filozo-
fii naukowej. Musze sie zatem ograniczy¢ do podania jej podstawowych
zalozen ontologicznych, epistemologicznych i metodologicznych

Zalozenia ontologiczne dotyczg ,,tego, co istnieje i w jaki sposéb istnie-
je”, czyli pojmowania struktury rzeczywistoéci lub $wiata za pomoca naj-
bardziej podstawowych poje¢ zwanych kategoriami ontologicznymi, ta-
kich jak rzecz, obiekt, zdarzenie, proces itd. Neopozytywistyczna
koncepcja nauki nie interesowala sie tymi kategoriami jako zbednymi po-
jeciami o charakterze metafizycznym. Tymczasem, jak twierdzi Bunge
(1983: 204), ,wszystkie fundamentalne pojecia nauki, takie jak rzecz i
wlasnoé¢, stan i zmiana stanu, mozliwo$¢ i rzeczywisto$¢, czas i prze-
strzen, zycie i umysl, wytwor i spoleczenistwo, majg charakter ontologicz-
ny”. Mozna tu dodacd jeszcze pojecia systemu, przyrody, otoczenia, Srodo-
wiska, prawidlowoéci i inne. Trudno jest bez nich przedstawia¢ przedmiot
badan naukowych, a wiec i dziedzine dyscypliny naukowej.

Zatozenia ontologiczne znajdujg swoje uzasadnienie w réznych teo-
riach lub doktrynach ontologicznych, np. reizmu (istniejg tylko rzeczy),

ewentyzmu (tylko zdarzenia), procesualizmu (tylko procesy). Jawny lub
milczacy ich wybor wyznacza pewne inne zalozenia filozoficzne badan nad
nauka.

Uwazam, ze do szczegolnie interesujgcych poznawczo (dla geografii i
nauk spotecznych) doktryn ontologicznych nalezy ontologia systemowa
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a.lbo sys’Femizm W ujeciu realnym. Wychodzac z pojecia systemu realnego
()ak(? Oblekt}l realnego zlozonego z innych obiektéw, ktdre tak 53 ze sog
powiazane, ze wyodrebniajg sie z otoczenia), mozna rozpatrywac wiat j aljl
sw1at‘syste‘mo.w, wystepujacy na roznych poziomach ztozonosci: fizycznej
chemicznej, biologicznej, spolecznej i techniczne;j. Ujecie takie pozwala nJa;
uporzgdkowanie i lepsze zrozumienie charaktery $wiata i dostarcza efek-
tngych 1podstaw jego kategoryzacji.
_ Do zalozen ontologicznych geografii naleza po jeci
miotowe geografii i teorie z nimgi zv%iqzane. N igiqugaz(cjl‘;v ;I.Dicl?.glgglgzziqe-
regionu, systemu, krajobrazu, przestrzeni oddziatywania oraz teorie (gril-
teorie geografii), ktére wyznaczajg pole badawcze geografii, takie jak re-
glonah.la, ekologiczna, systemowa, interakcyjna i inne. Spory’ oich charak-
ter majg par excellence charakter ontologiczny i dopiero odwotanie sie do
podstawov&‘reg.o rozumienia pozwala ustali¢ ich wiasciwy sens. Przypomne
SpOry o pojecie przestrzeni i odwolanie sie Dziewoniskiego (1967) do iej
rozumienia relacyjnego czy spor o obiektywny charakter regionu. Ontoljo]
lg;lc.zny ch.arakter mlajac tez doktryny determinizmu geograficznego, possy-
H;;zlrznmu 111 1;:;1‘(3, uktorych podstaw Wystepuj teorie przyczynowosci, deter-
Zalozenia epistemologiczne odnosza si¢ do ujmowania procesu po-
zngvx,r,c’:zego'w nauce, czyli tego, ,,co mozemy wiedzie¢ i jak mozemy wie-
dzie¢”, a wiec teorii wiedzy. Okreglenie zalozen epistemologicznych w na-
uce moze by¢ fozpatrywane w réznych plaszczyznach: prawdy, zrédet
E??E;rg;). granic poznania, w postaci réznych spornych stanowisk
Podstawowym zalozeniem filozofii naukowej jest obrona realizmu na-
ukowego przed relatywizmem. Postugujac sie okregleniem Wojcickiego
‘( 1991: V). " Realizm w ujeciu wspolczesnym to przekonanie, ze osiagalna
Jest prawdziwa wiedza o $wiecie, a odkryte prawdy tacza sie vx; spojng i nie-
sprzeczng catos¢. To struktura $wiata — rzeczy i zwigzki miedzy nimi - de-
Fydu)ac O tym, co jest, a co nie jest prawdg”. Relatywizm to przekonanie
ze ,:prawd(; tworzy czlowiek. Dokladniej: prawda jest prawda tylko w ob—,
;?}l’)le okrgs’lorilej I zm(i:ﬁnnej historycznie perspektywy poznawczej, ktéra
znaczaja wiasciwe dla dane; i $ci, pojecia

konania i]r?loiliwos'ci technicz}nzl’)’(.)kl’ # et spolecanosch pojeci, prae-

. Gic.Swnymi sktadnikami realizmu naukowego sg cztery orientacje: ra-
g(;?rfﬂel;imt, emlfirycyzm, realizm krytyczny lub konstrukceyjny oraz sc'jen-

stemologiczny i meto i 5

R S nfom ez/()kresrlii}f)logmzny, ktére za Bungem (1983: 253-255
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~Racjonalizm glosi zasade racji dostatecznej, zgodnie z ktérg kazde
twierdzenie musi mie¢ pewng podstawe. Empirycyzm wymaga tego, co
mozna nazwac zasads dostatecznego doswiadczenia, wedtug ktérego kaz-
de twierdzenie musi by¢ poparte do$wiadczeniem”. Oba te stanowiska
mogg wystepowac igcznie jako racjoempiryzm. o '
Realizm krytyczny lub konstrukcyjny ,utrzymuje, ze wiedza
zmyslowa jest niedostateczna(...), ze musi by¢ Wzbogacpng o wiedze k'on—
ceptualng (a w szczegdlnodci teoretyczna) i ze pojecia i ich kombina-
cje — twierdzenia, reguly, teorie — sg konstruktami czgsto daleko wy-
chodzacymi poza zjawiska oraz ze konstrukty, chociaz niedoskonale,
reprezentujg swiat w sposob symboliczny a nie o_brazowy’t . B
Scjentyzm epistemologiczny glosi, ze ,,nauka moze c!ac i czesto
daje Scislg i gleboka wiedze o rzeczywistosci, a WiaéC‘IWIC na]le‘pszq.m(_)-
zliwg wiedze faktualng”, a scjentyzm metodologiczny twierdzi, ze
~metoda naukowa musi by¢ stosowana we wszystkich polach badawczych,
wlacznie z naukami spolecznymi i humanistyka”. . ‘
Koncepcje realizmu naukowego i jego skladowe z kolei wyznaczajg
zalozenia metodologiczne. .
Zalozenia metodologiczne wyrazaja sie w zasadach konstruowania i
stosowania $rodkéw konceptualnych badania naukowego i budowy wzor-
cow wiedzy naukowej na gruncie zatozen ontologicznych i epistemolo-
gicznych filozofii naukowej. Chodzi tu o pojecia problemu paukowego,
faktu, klasyfikacji, opisu, prawa naukowego, warto$ciowania, modelq,
teorii, obserwacji i eksperymentu, danych i wskaznikdw empiry.czp.ych, hi-
potezy, testowania, wyjasniania, przewidywania i prognozowania i innych.
Konstrukcje i charakter aparatu pojeciowego metodologii w ujeciu ﬁlc?zq-
fii naukowej wyroéznia: a) ograniczenie roli analizy formalno-loglc.znt’e], t.
stosowania logiki matematycznej na rzecz szerszego Wykorzys‘tal‘na $rod-
kéw matematycznych; b) stosowanie obok analizy strukturalnej (jest tak a
tak zbudowane, a wigc temu sluzy) analizy funkcjonalnej (stuzy temu a
temu, wigc powinno by¢ tak zbudowane); ¢) odejécie od mocnego wzorca
naukowosci prezentowanego przez fizyke na rzecz wzorca nauk empirycz-
nych, ktéry obejmuje zaréwno nauki przyrodnicze, jak i sp.oieez.n('e. ‘
Sens szeregu poje¢ metodologicznych do$¢é znacznie sie rozni od ich
pojmowania przez neopozytywizm. Przyktadami, ktére mogg to'zﬂustrpj
wad, moze by¢ pojecie faktu i wyjasniania w ujeciu filozofii analitycznej i
filozofii nauki. .
Co do pojecia faktu, to odchodzi si¢ od jego rozumienia jako z@anla ob-
serwacyjnego. Fakty sg czyms, co odkrywamy za pomocg zdaf, ktére mogg
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by¢ bledne lub falszywe. Faktem jest, ze stonice wschodzi rano i zachodzi
wieczorem. Faktem jest jednak nie to zdanie (zreszta literalnie falszywe),
lecz zjawisko, ktore wystepuje (Wojcicki 1995: 162).

Zmienia si¢ tez sens wyjagniania. W miejsce koncepcji wyjasniania
opartej na tzw. modelu nomologiczno-dedukcyjnym proponuje sie kon-
cepcje relacjonistyczng. W modelu dedukeyjnym wyjasnic fakt to tyle, co
wyprowadzi¢ dedukcyjnie twierdzenie o tym fakcie z twierdzen bedacych
prawami naukowymi i warunkami poczatkowymi. Natomiast relacjoni-
styczna koncepcja zaklada, ze wyjasnianie faktow nie sprowadza sie tylko
do pewnego schematu logicznego wnioskowania, lecz odbywa przez wy-
krywanie czynnikéw determinujacych ten fakt, czyli polega na zbadaniu i
poznaniu mechanizméw powstawania lub ksztattowania sie tego faktu
(Chojnicki 2002).

Przyjecie zatozen filozofii naukowej prowadzi do unitarnego modelu
metodologicznego geografii, a wiec metodologicznej ,jednosci” geografii.
Unitarny charakter tego modelu oparty jest na przekonaniu, ze zaréwno
geografia fizyczna, czyli przyrodnicza, jak i spoteczno-ekonomiczna sg na-
ukami empirycznymi, a wiec taczg je wspolne wiasciwosci metodologiczne
przystugujace empirycznej koncepcji nauki, ktérg przedstawiajg zalozenia
filozofii naukowej. Odrzucenie tej koncepcji prowadzi natomiast do duali-
zmu metodologicznego, wyrazajacego sie w dwéch odrebnych modelach:
naturalistycznym i humanistycznym, w ktérych wszystkie srodki poznaw-
cze (metody, fakty, wyjaénienia) sg odmiennie interpretowane. Geografia
posiada wéwczas dwa modele: a) model unitarny odnoszcy sie do geogra-
fii fizycznej i spoleczno-ekonomicznej jako nauki empirycznej; b) model
humanistyczny ujmujacy cala lub czes¢ geografii spoteczno-ekonomicznej
jako nauke humanistyczng (Chojnicki 2001).

Na koniec tych rozwazan trzeba stwierdzi¢, ze okreélenie modelu filo-
zoficzno-metodologicznego geografii na podstawie zatozen filozofii na-
ukowej dalece odbiega od koncepcji ujecia czysto analitycznego, a zwlasz-
Cza neopozytywistycznego, jak i wykazuje duzo wigksza odpornoé¢ na
krytyke ze strony innych kierunkéw i co najwazniejsze, duzo trafniej moze
przedstawia¢ sytuacje poznawcza geografii.

Warto tez podkresli¢, ze refleksja filozoficzno-metodologiczna nad
geografig nie jest panaceum na wszystkie jej staboéci, zwlaszcza meryto-
ryczno-problemowe, ale pomaga w ich naswietleniu i zrozumieniu. Wy-
maga to jednak pewnej znajomosci problematyki filozoficzno-metodolo-
gicznej. Wyrywkowa i powierzchowna j¢j znajomos¢ to po prostu tylko
»Zabawa w filozofie”.
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Summary

Philosophical foundations of geography.
What kind of philosophy does geography need?

The author assumes that philosophy is not merely useful but simply
indispensable for the understanding of the nature and cognitive status of
geography as well as of any other science. A critical assessment of this
problem will provide an answer to the question that is the goal of the pres-
ent article: What kind of philosophy does geography need? Three issues
will be addressed.

The first concerns the nature and role of philosophy in meta-scientific
inquiry. The development of philosophical reflection is closely connected
with the formation of those philosophical directions within the frame-
works of which philosophical conceptions and programmes of science
have been proposed. The core of philosophical inquiry into science is the
so-called philosophy of science. Today, the orientations making up its
programme include: conventionalism, analytic philosophy, critical ratio-
nalism, a sociological-historical orientation, neo-analytic and neo-prag-
matic orientations, essentialism, idealisational theory of science, and
scientific philosophy. These are the orientations in which the foundations
of the philosophy of geography should be sought. Apart from this main-
stream of the philosophy of science, there is a wide range of inquiry into
the social and cultural aspects of science. It is represented by those philo-
sophical directions in which reflection on science is not the principal ob-
ject of interest and which marginalise it. Among them are Marxism,
phenomenology, and postmodernism.-

The second issue is the presentation of the main philosophical orienta-
tions referred to by geographers in their study of the foundations of geogra-
phy. Two trends can be distinguished here. One strives to develop a
methodological model of geography as an empirical science, with an em-
phasis on its explanatory and prognostic functions, the role of modelling,
and a more theoretical aspect. This approach makes use of a variety of as-
sumptions of the philosophy of science which, however, are not reducible to
neo-positivism (logical empiricism), as is often wrongly believed. Today, de-
spite its substantial contribution to the philosophy of science, neo-positiv-
ism is a historically closed orientation and merely one of the many
directions in the philosophy of science, hardly representative. The other
trend in the inquiry into the philosophical foundations of geography started
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from a critique of the philosophy of science reduced to neo-positivism and
attempted to utilise those conceptions and orientations that basically do
not supply the methodological assumptions and notional apparatus neces-
sary in the study of the foundations of geography, like Marxism, phenomen-
ology, and postmodernism. When assessing their usefulness for the study
of geography, one should consider the following criteria: (1) whether they
accurately describe and reconstruct the actual research practice and its re-
sults, (2) whether they help to build effective research models, and (3)
whether they provide a basis for a holistic treatment of geography. It seems
that the Marxist and radical orientations as well as postmodernism hardly
meet those criteria.

The third issue is the presentation and justification of the author’s
opinion that the study of the foundations of geography should be based on
the conceptions of scientific philosophy. The fullest synthesis of scientific
philosophy in the ontological, epistemological, logical and ethical con-
texts is the system developed by Mario Bunge (Treatise on Basic Philosophy,
vols 1-7, 1974-1989, Dordrecht: Reidel). Scientific philosophy is closely
connected with scientific knowledge. Although it provides a foundation
for the philosophical study of science, it has a scientific character itself, be-
cause it satisfies the criteria of scientific knowledge and must be consis-
tent with it. Thus, scientific philosophy does not obey its meta-scientific
character and does not dominate science. It considers ontological,
epistemological and methodological aspects of empirical sciences, focus-
ing on the precision of notions, argumentation and justification rather
than on formal-logical analysis of the nature and structure of scientific
knowledge, and it defends scientific realism against relativism. The author
tries to show that its programme leads to the implementation of the meth-
odological unity of geography.
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