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Charakter i sytuacja nauki o turystyce — rozwazania
metodologiczne

Zarys tresci. Artykul ten stanowi wprowadzenie do problematyki metodologicznej
nauki o turystyce. Sktada sie z trzech czesci. Czgéé pierwsza zawiera wstepne omowienie
pojecia nauki i dyscypliny naukowej. W czeéci drugiej zostaje przedstawiona koncepcja
i zarys charakterystyki metodologicznej nauki o turystyce, ktora obejmuje zagadnienia
przedmiotu, problematyki, metod naukowych, wiedzy naukowej i zwiazkéw z innymi
dyscyplinami. W czesci trzeciej zawarty jest funkcjonalno-pragmatyczny podziat nauk i na
tym tle szkicowa charakterystyka sytuacji metodologicznej nauki o turystyce w systemie
nauk. )

Stowa kluczowe: turystyka, dyscyplina naukowa, metodologia, system nauki.

Rozwazania metodologiczne nad charakterem i sytuacja nauki o turystyce, za-
warte w niniejszym artykule, traktuje jako wprowadzenie do dyskusji nad pod-
stawami metodologicznymi tej dyscypliny. Wstepnie zakladam, ze ,,nauka o turystyce”
to tyle, co ,,studia nad turystyks”, co moze oczywiscie budzié zastrzezenia. Sam
tytut moze zbyt duzo zapowiada. Artykut bardziej przedstawia ramy podejscia
metodologicznego, niz je wypelnia trescia, raczej wigc stara sie rozpoznaé pro-
blem, niz go rozwiaza¢. Oméwienie tego zagadnienia sprowadza si¢ do naste-
pujacych tematéw: 1) pojecia nauki i dyscypliny naukowej, 2) charakterystyki
metodologicznej nauki o turystyce, 3) sytuacji nauki o turystyce w systemie
nauk.
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Pojecie nauki i dyscypliny naukowej

Zaczne od kluczowych poje¢ metodologicznych odnoszacych si¢ do podjgtego
tematu, tj. nauki i dyscypliny naukowej. Nauka jako cato$¢ w ujgciu systemowym
moze byé rozpatrywana w aspekcie zewnetrznym badz wewnetrznym.

Nauka w aspekcie zewnetrznym jest skiadnikiem spoteczenstwa lub jego
kultury i stanowi realny system spoleczno-poznawczy. Koncepcja systemu spo-
teczno-poznawczego jest okreslana przez jego trzy gldwne aspekty systemowe:
sktad, otoczenie i strukture. Sktad systemu zawiera ogét osob uprawiajacych dzia-
talno$¢ badawcza, tj. spotecznos¢ naukowsq oraz wytwor tej dziatalnoscei, tj. wie-
dzg naukowa. Otoczenie systemu spoleczno-poznawczego, oprocz srodowiska
przyrodniczego obejmuje srodowisko techniczno-kulturowe, tj. srodki instrumen-
talne i urzadzenia, ktére wykorzystuja badacze oraz srodowisko spoteczne i insty-
tucjonalne, w ramach ktdrego funkcjonuje ten system. Struktura relacyjna systemu
obejmuje relacje wewnetrzne i zewnetrzne. Do relacji wewnetrznych naleza przede
wszystkim dziatania badawcze oraz komunikowanie i krytyka, ktérych wytwo-
rem jest wiedza naukowa oraz inne relacje spoleczne jak kooperacja, wspoiza-
wodnictwo. Do relacji zewnetrznych nalezy zaliczy¢é oddzialywania miedzy
systemami spoteczno-poznawczymi a spoleczefnstwem. Systemy spoteczne wy-
stepuja na dwoch pozmmach zlozonosci: a) globalnym w postaci nauki swiatowej
ib) regionalnym na poziomie krajowym, np. nauka polska i subkrajowym w postaci
np. oérodkéw naukowych (Chojnicki 1991, thum. pol. 1999, s. 84; 1995, s. 141).

Nauka w aspekcie wewnetrznym jest systemem nauk, tj. systemem ztozo-
nym z dyscyplin i gatezi naukowych, wyodrebnionych na gruncie ich wiasciwosci
metodologicznych i naukoznawczych oraz uporzadkowanych przez ich typologie.
Warto zauwazydé, ze w polskiej terminologii uzywa si¢ nazwy ,,metodologia nauk™,
a nie ,;metodologia nauki”, co oznacza, ze to konkretne nauki sa podstawowymi
obiektami badan metodologicznych.

Samo pojecie dyscypliny naukowej jest sporne. Sporu tego nie bede przed-
stawial. Warto podkresli¢, ze dyscypliny naukowej nie nalezy utozsamiaé z dzie-
dzina, ktéra jest zbiorem obiektow i ich wlasnoéci, tj. przedmiotem badaf.
Dziedzina nauki jest tylke jednym z elementoéw charakterystyki dyscypliny na-
ukowej. W przypadku badan interdyscyplinarnych ma ona szerszy zakres od dys-
cypliny naukowej (Chojnicki 1991, thum. pol. 1999, s. 83).

Dyscypline naukowa mozna okresli¢ jako wyspecjalizowany podsystem
nauki zorganizowany spolecznie i instytucjonalnie oraz merytorycznie, ktory ce-
chuje specyficzny przedmiot badan i problematyka, a co za tym idzie, sposéb
postepowania badawczego, charakter i tre§¢ wiedzy.

- Nalezy podkresli¢ jednak, Zze wyodrebnienie sig dyscypliny, lub méwiac
bardziej swobodnie, ,,wybicie si¢ na niepodlegtosc¢”, tak jak i caty rozwdj nauki,
nie jest wyznaczane przez jakie$ kryteria logiczno-metodologiczne. Jest proce-
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sem rozwoju wiedzy (uwarunkowanym przez szereg czynnikow spotecznych oraz
potrzebe zmniejszenia stanu niewiedzy), w toku ktérego nastepuje krystalizo-
wanie sie odrebnosci nauki poprzez zréznicowanie treci i charakteru wiedzy oraz
specjalizacje badan naukowych. Ksztattowanie sig¢ nauki o turystyce dokonuje sig
na dwojakiej drodze. Jedna polega na rozszerzaniu zakresu nauki o turystyce
o rézne aspekty spoteczne i przyrodnicze turystyki: geograficzne, ekonomiczne,
socjologiczne, kulturowe, ekologiczne, biznesowe i inne. Druga odbywa sig przez
rozpatrywanie i badanie zjawiska turystyki lub aspektu turystyki na gruncie uzna-
nych juz dyscyplin naukowych, takich jak: geografia, ekonomia, socjologia, nauki
o kulturze, ekologia, teoria przedsigbiorstwa i inne oraz proby integracji tych uje¢
w postaci nauk o turystyce. W pewnym uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze pierwsza
droga prowadzi do odrebnej nauki o turystyce, a druga do réznych nauk o turystyce.
Jednak i na drugiej drodze mozna doprowadzi¢ do odrebnej nauki o turystyce
poprzez integracje przedmiotowa lub problemowa.

W zasadzie przyjmuje, Ze studia nad turystyka sg odrebng nauka czyli dys-
cypling naukowa, a nie zlepkiem studiéw o charakterze multidyscyplinarnym.
Traktuje to jako fakt naukoznawczy — spoteczny i instytucjonalny — ktérego nie
bede jednak uzasadnial. Przedstawie natomiast proby charakterystyki metodolo-
gicznej nauki o turystyce i jej miejsca w systemie nauk, co mozna tez uznaé za
posrednie uzasadnienie jej odrgbnosci.

Charakterystyka metodologiczna nauki o turystyce

Nalezy odrozni¢ charakterystyke lub opis metodologiczny dyscypliny naukowej
od jej wyktadu. Danag nauke wykladamy lub uczymy jej, wyliczajac jej rozne
problemy, uczac jej jezyka, referujac i objasniajac treéci jej aktualnej wiedzy,
szkolac w metodach i technikach badawczych, wyrabiajac przy tym krytyczne
myélenie oraz umiejetno$ci korzystania z niej w zakresie poznawczym i praktycz-
nym (Perzanowski 1989, s. 231).

Charakterystyka metodologiczna dyscypliny naukowej dotyczy jej sytuacji
poznawczej i odnosi si¢ do jej aspektow logicznych, epistemologicznych i onto-
logicznych, a takze etycznych. Nalezy podkresli¢, ze charakterystyka metodolo-
giczna dyscypliny naukowej nie jest neutralna filozoficznie, gdyz dotyczy
problematyki poznawczej, chociaz nie zawsze daje sie zrekonstruowaé. Odnosi
si¢ to takze do nauki o turystyce.

Na gruncie realizmu poznawczego dang nauke, czyli dyscypling naukowa,
charakteryzujemy metodologicznie okreslajac jej: 1) przedmiot, czyli dziedzine,
2) problematyke, 3) metody naukowe, 4) wiedze naukowa, 5) zwiazki z innymi
dyscyplinami naukowymi.
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Charakterystyka metodologiczna dyscypliny naukowej jest gtéwnym sktad-
nikiem jej charakterystyki metanaukowej. Drugim sktadnikiem jest opis nauko-
znawczy, ktory przedstawia jej aspekty spoleczne i organizacyjne i ktéry postuguje
sie aparaturg pojeciowa nauk spolecznych. Dana nauke opisujemy naukoznawczo
okreslajac specyfike spotecznodci jej badaczy, czymniki jej efektywnodci i inno-
wacyjnoéci, szkoty naukowe, organizacje instytucjonalng oraz oddziatywanie
miedzy spofeczeristwami (i wiadza) a nauka. Obie te charakterystyki — metodolo-
giczna i naukoznawcza — sg komplementarne w opisie nauki jako ztozonego zja-
wiska poznawczego i spolecznego.

Sprébuje teraz naszkicowaé charakterystyke metodologiczna nauki o tury-
styce. Jakkolwiek ograniczanie si¢ do aspektu metodologicznego zubaza opis
metanaukowy, to uwzglednienie charakterystyki naukoznawczej stanowi odrgbna.
problematyke.

Przedmiot

Przedmiot nauki (dyscypliny naukowej) wysuwa sie¢ zwykle na pierwszy plan
w jej charakterystyce metodologicznej, gdyz uwaza sig, Ze wyznacza inne jej wia-
Sciwoscl. Przedmiot nauki o turystyce (lub studiéw nad turystyka) obejmuje roz-
legls i réznoraks dziedzine zjawisk, ktorych wyrdznienie jest zwykle zwiazane
z okresleniem pojecia turystyki. Wyrazito si¢ to w formutowaniu definicji tury-
styki 1 sporach o nie. Nie bede dokonywat tu ich przegladu. Wedlug Maciotka (2002,
s. 18), ktéry zajat sie tym zagadnieniem w aspekcie metodologicznym, definicja
turystyki powinna przedstawia¢ ,,istote” przedmiotu, a wiec inaczej méwiac, mie¢
charakter rzeczowy.

Spory o charakter przedmiotowy turystyki na podstawie jej definicji rze-
czowych sa dokonywane na dwoch poziomach ztozonosci: 1) turystyki jako spe-
cyficznego zjawiska spotecznego wystepujacego obok innych zjawisk spotecznych,
podobnie jak to jest w przypadku zjawisk ekonomicznych, socjologicznych, geo-
graficznych itp.; 2) turystyki jako zjawiska, ktdre ma charakter wielowymiarowy:
ekonomiczny, socjologiczny, geograficzny, przestrzenny, kulturowy itp. lub redu-
kowalny do nich (Alejziak 1999, s. 15 nn.; Przectawski 2001, s. 45).

Nalezy zauwazy¢, ze tylko pierwsze ujecie turystyki jest podstawa odreb-
noéci nauki o turystyce. Drugie ujecie prowadzi do multidyscyplinarnej koncepcji
studiéw nad turystyka.

Wydaje sie, ze sprowadzenie zagadnienia przedmiotu i dziedziny turystyki
do okreslenia definicji rzeczowej turystyki (sprawozdawczej badz regulujacej)
jest zbyt waska podstawa charakterystyki metodologicznej. W dyscyplinach, ktore
nie majg charakteru teoretycznego i nie posiadaja dobrych i mocnych teorii, ktére
okreglaja przedmiot ich badan, zachodzi potrzeba sformutowania réznych konku-
rencyjnych koncepcji przedmiotu w postaci preteorii, jak to si¢ dzieje w naukach
spotecznych. Wydaje sie, ze to dobra droga do ustalenia dziedziny badan nad

turystyka.
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Rozwazania, jakie prowadzi si¢ w studiach metanaukowych nad definicjg
turystyki, uznaje si¢ za podstawg okreslenia jej odrebnosci jako dyscypliny na-
ukowej. Szkoda tylko, ze wigkszos¢ rozwazan na tym si¢ konczy.

Problematyka

Problematyka nauki (dyscypliny naukowe;j) jest zespotem probleméw naukowych,
jakie stawiaja i rozwiazuja badacze na gruncie wiedzy i celdw, ktore przyjmuja.
Problemy naukowe okresla si¢ jako zadania poznawcze zmierzajace do zmniej-
szenia pewnego zakresu niewiedzy i dajace si¢ rozwiazac na drodze wiasciwych
metod. O roli 1 znaczeniu problematyki decyduje udziat probleméw waznych
1 istotnych, a ich brak grozi banalizacjg wiedzy.

Problematyka nauki o turystyce jest stabo opracowana w aspekcie metodo-
logicznym i do$¢ trudno ja ad hoc scharakteryzowad. Stad tez przedstawie kilka
uwag w tej sprawie. (1) Okreslenie tresciowe tej problematyki wystepuje gtdwnie
w podrecznikach, brakuje natomiast opracowan syntetycznych, co utrudnia rozpa-
trzenie wagi i znaczenia réznych probleméw oraz ich hierarchicznego uporzadko-
wania. (2) Systematyzacja problemow odbywa sie nie tyle na podstawie
przedmiotowej, co w odniesieniu do gtéwnych aspektow spolecznych ujmowania
turystyki, tj. ekonomicznego, socjologicznego, politycznego, geograficznego.
kulturowego, ekologicznego itp. Prowadzi to do pogladu, ze problemy nauki o tury-
styce nie majq wlasnego, odrebnego charakteru. (3) Wiaza sie z tym trudnosci
z ustaleniem kryteriéw waloryzacji problematyki turystyki. Problemy te nie maja
charakteru czysto poznawczego i stuzg rozwiazywaniu kwestii praktycznych.
Stad tez kryteriéw tych nalezy szuka¢ w usprawnianiu dziatalno$ci praktyczne;j.
(4) Poniewaz o rozwoju dyscypliny w znacznym stopniu decyduje waga proble-
méw badawczych konieczne jest opracowanie przysztosciowych programéw ba-
dawczych w zakresie nauki o turystyce, ktére zapewnig jej integralny rozwdj i pozycje
w systemie nauk.

Metody naukowe

Metody naukowe sg racjonalnymi sposobami rozwiazywania probleméw nauko-
wych. Sa to zasady regulujace i kontrolujace postepowanie badawcze, a nie algo-
rytmy czynnosci badawczych. Poprawne stosowanie odpowiednich dla
rozwigzywania danego problemu metod i technik badawczych nie tylko prowadzi
do odkry¢ naukowych, ale takze uzasadnia prawdziwos¢ wynikow, a zatem i wiedzy
naukowej.

Na polu badawczym turystyki gtéwnie stosuje sie te same metody nauko-
we 1 techniki co w naukach empirycznych, lub scislej biorac, te same, co w empi-
rycznych naukach spotecznych. Oznacza to przyjecie modelu empirycznego
postgpowania badawczego w sferze turystyki. Metody takie obejmujg: zbieranie
danych 1 ustalanie faktéw, klasyfikowanie, regionalizacje i typologie, konstru-
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owanie wskaznikdw, opis i wnioskowanie statystyczne, generalizowanie i wery-
fikowanie hipotez, konstruowanie teorii, diagnozowanie, wyja$nianie i progno-
zowanie. Oprécz tych podstawowych metod trzeba wziaé pod uwage rézne metody
optymalizacyjne, teorie gier itp. W malym stopniu natomiast stosuje si¢ metody
wiasciwe modelowi humanistycznemu. W gre wchodza co prawda, takze rézne
sposoby analizy fenomenologicznej i hermeneutycznej i chociaz czasem sig o nich
moéwi programowo, to mato stosuje.

Wiedza naukowa

W zasadzie wiedze naukowa danej nauki stanowia uporzadkowane oraz intersu-
biektywnie kontrolowalne i komunikowalne zbiory twierdzen odnoszacych sig
do dziedziny tej nauki i mieszczacych si¢ w jej polu problemowym. Rozpatrujac
wiedze o turystyce trzeba zwrdcié uwage na co najmniej dwa jej aspekty: 1) relacje:
wiedza potoczna a naukowa, 2) charakter funkcjonalny.

Ad 1. Obok wiedzy naukowej wyroznia si¢ wiedz¢ potoczna, ktdra w po-
réwnaniu z wiedza naukows cechuje niski poziom ogolnosci, Scistosci i stosowal-
noéci oraz malej zawartosci informacyjnej, a jej wytwarzanie nie poddaje si¢ rygorom
metodologicznym nauk empirycznych. Wiedzy potocznej nie nalezy jednak prze-
ciwstawia¢ wiedzy naukowej, gdyz stanowi jej otoczenie, a wiedza naukowa nie
dotyczy szeregu dziedzin. Pewne nauki zawieraja jednak wiedzg potoczna. Zali-
czyé¢ do nich nalezy pewna cze$é wiedzy spolecznej, a zwlaszeza historycznej,
politologicznej, wiedzy o kulturze. Wydaje sig, ze w tej sytuacii jest pewna dosé
spora cze$é wiedzy o turystyce, gdzie empiryczna wiedza naukowa zazebia sig
z wiedza potoczng. Dotyczy to zwlaszeza wiedzy czysto informacyjnej, ktorg uzy-
skuje si¢ z roznych zrodet statystycznych. Zasadnicza staboscig tego rodzaju
wiedzy jest to, ze jej opracowanie nie wymaga szczeg6lnych kompetencji badaw-
ezych, a wigc nie ma charakteru specjalistycznego, chociaz czasem udaje, ze ma
taki charakter.

Ad. 2. Charakterystyka metodologiczna wiedzy naukowej jest zwykle roz-
patrywana w trzech aspektach: a) strukturalnym — jak wiedza jest zbudowana,
b) funkcjonalnym — czemu stuzy, ¢) ekonomicznym — do kogo nalezy. Proponuje
przyjac charakterystyke mieszana, ale jako jej podstawe uznac kryterium funkcji,
jakie petni wiedza w procesie poznawania i przeksztalcania $wiata. Pozwala to
wyrdzni¢: a) wiedz¢ informacyjno-opisowa, ktéra ma charakter opisowy i pu-
bliczny, b) wiedze eksplanacyjno-prognostyczna, ktéra ma charakter zaréGwno
opisowy, jak 1 teoretyczny, a jej publiczny charakter jest ograniczorny oraz c) wiedze
praktyczno-technologiczna, ktora jest raczej wiedza czesciowo niejawng i stuzy
dziatalnodci praktycznej (Chojnicki 1991, tham. pol. 1999, s. 92; 2001 b, s. 83).

Wiedza naukowa o turystyce jest gtéwnie wiedza opisowo-informacyjna,
chociaz w aspekcie praktycznym czedciowo niejawna. Szeroks dostepnosé do tej

wiedzy umozliwiaja publikacje, bazy danych i Internet. Gléwnie stuzy ona iden- -
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tyfikacji obiektéw oraz diagnozowaniu. W matym stopniu petni funkcje ekspla-
nacyjne, gléwnie z braku wiedzy o prawidtowosciach oraz braku dobrych teorii.
Natomiast samo wyjasnianie zjawisk turystyki odbywa si¢ gtéwnie na poziomie
ekonomicznym, geograficznym i kulturowym, gdzie poszukuje sie mechanizmow
ksztattujacych te zjawiska. Jesli chodzi o funkcje praktyczno-technologiczne, to
dotycza one przede wszystkim ksztattowania tych zjawisk w aspekcie uzytkowym,
zwiazanych z organizacja dziatalnodci turystycznej i bazy materialnej turystyki.

ZwiazKi z innymi dyscyplinami

Kazda dyscyplina naukowa jest powigzana z innymi dyscyplinami, a dziatalno$¢
badawcza prowadzona w jej ramach nie moze by¢ izolowana od innych dyscyplin.
Zwiazek ten ma charakter dwustronny: dyscyplina naukowa jest przedmiotem
oddziatywania i sama moze oddziatywac¢ na inne nauki. Oddziatywanie na dyscy-
pling naukows dokonuje si¢ przez: a) zastosowanie metod i modeli matema-
tycznych, b) wykorzystanie aparatu pojeciowego, wiedzy i metod bardziej
podstawowych dyscyplin (Chojnicki 1991, thum. pol. 1999, s. 93).

Wydaje sie, ze nauka o turystyce podlega bardzo silnemu oddziatywaniu
gléwnie poprzez wykorzystanie pojeé, podejsé i metod ekonomii i teorii biznesu,
socjologii i geografii. Interpretacja tych zaleznosci moze by¢ jednak rézna: badz
jako ptaszczyzna integracyjna, badz jako podejécie multidyscyplinarne, badz tez
jako konkretyzacja tych dyscyplin. Zapozyczanie nie jest grzechem. Jak stwier-
dza Bunge (1983, s. 205): ,,zadna nauka nie zapozycza catej swojej wiedzy od
nauk, ktore zaktada, ale nauka z niewielka iloscig dugow jest albo bardzo pod-
stawowa, albo bardzo zacofana”. Natomiast zastosowanie metod i modeli mate-
matycznych, ktdre jest uwazane za wskaznik rozwoju nauki, znajduje si¢ w badaniach
turystyki w stadium poczatkowym. Wskazuje na to zreszta opisowo-informacyjny
charakter tej wiedzy, a stosowanie modeli i metod iloSciowych jest warunkiem
przeksztalcenia jej w wiedze eksplanacyjno-prognostyczna. Oddziatywanie nauki
o turystyce na inne dyscypliny spoleczne przebiega raczej na gruncie podporzad-
kowania niz sasiedztwa, Warto dodaé, ze oddziatywanie danej nauki jest trakto-
wane jako miernik jej prestizu.

Charakterystyka metodologiczna dyscypliny naukowej w zasadzie wyzna-
cza i okresla jej sytuacje i typ poznawezy. Réwnoczesnie okredlenie tej sytuacji
i typu poznawczego w systemie nauk stanowi syntetyczny wskaznik jej charakteru
metodologicznego.

Sytuacja nauki o turystyce w systemie nauk

Nauke pojmowang jako system nauk cechuje zréznicowanie wewnetrzne i proces
ten poglebiatby sie, gdyby nie towarzyszyly mu procesy integracji wiedzy, zwia-
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zane z badaniami dotyczacymi glebszego poziomu strukturalnego wiedzy. Prze-
jawem zardwno roznicowania, jak i scalania wiedzy naukowej, sa podziaty syste-
mu nauk, kitére go porzadkuja. Przybieraja one odmienny charakter w zaleznosci
od przyjetych kryteriow. Przedstawiony tutaj podzial wiedzy naukowej za kryte-
rium zasadnicze i wyjsciowe przyjmuje funkcje, tj. role wiedzy naukowej w po-
znawaniu i przeksztalcaniu §wiata. Kryterium to pozwala wyodrebni¢ gléwne dziaty
nauki na gruncie metodologiczno-pragmatycznym. Kryterium tym sa trzy zasad-
nicze funkcje, jakie pelni wiedza naukowa, tj. poznawcza, utylitarna (poznawczo-
praktyczna) i praktyczna. Stosownie do tego wyrdznia sig: 1) nauki podstawowe,
2) nauki stosowane oraz 3) nauki technologiczne (Bunge 1983, ss. 195 nn.).

(1) Nauki podstawowe realizujg funkcje poznawcze, a wigc daza do zmniej-
szania stanu niewiedzy o $wiecie i opracowania sposobow poznawania §wiata.
Nauki podstawowe nie tworza jednolitej i spojnej logicznie wiedzy i dziela sie na
dwie odrebne grupy: a) nauki formalne i b) nauki empiryczne. Tradycyjnie pod-
stawa tego podziatu jest rozroznienie formy i tresci. Nauki formalne dostarczajg
pewnych ogdlnych struktur matematycznych i logicznych dla opisu §wiata, nato-
miast nauki empiryczne dokonuja takiego opisu.

Nauki formalne obejmujg logike matematyczng 1 matematyke, czyli
nauki matematyczne w szerszym znaczeniu. Charakter i istota matematyki jest
przedmiotem sporéw, zwiaszcza spor toczy si¢ o jej przedmiot. Nalezy zwrdcié
uwage, ze: 1) matematyka nie jest wylacznie nauka o iloSciowym wymiarze zja-
wisk 1 proceséw, lecz takze strukturg i narzedziem wnioskowania dedukcyjnego,
2) matematyka odgrywa wazna role w naukach empirycznych poprzez budoweg
modeli formutowanych formalnie w jej jezyku.

Nauki empiryczne czyli realne obejmujg te nauki, w ramach kt6-
rych dokonuje si¢ odkry¢ réznych sktadnikow i aspektow rzeczywistosci i kon-
struowania metod badawczych. Nauki empiryczne dziela si¢ zas na dwie grupy:
1) nauki przyrodnicze i 2) nauki spoteczne. Podziat ten jest dobrze znany, ale
Scilejsze okreslenie tego podzialu na gruncie metodologicznym nie jest jedno-
znaczne, m.in. dlatego, ze wyr6znia si¢ tez nauki pograniczne takie jak nauki
kompleksowe, stykowe i ztozone.

Nauki przyrodnicze tradycyjnie juz dzieli si¢ na pigé grup: 1) nauki
fizyczne, 2) chemiczne, 3) biologiczne, 4) nauki o Ziemi i 5) nauki astrono-
miczno-kosmologiczne. Podziat ten jest jednak w wysokim stopniu uproszczony.

Okreslenie charakteru nauk spotecznych iichpodziat sprawia o wiele
wigcej trudno$ci niz nauk przyrodniczych. Juz sama nazwa ,,nauki spoteczne”
w odniesieniu do problematyki zjawisk ludzkich, spotecznych i kultury jest kwe-
stionowane. Przeciwstawia mu si¢ okre$lenie ,,nauki humanistyczne”. Za odmien-
noscig tych termindéw kryja sie jednak odmienne koncepcje filozoficzne dotyczace
charakteru przedmiotu oraz modeli metodologicznych badania czlowieka i §wiata
spolecznego. Naukom spotecznym jako naukom uprawianym na gruncie zblizo-
nym do nauk przyrodniczych przeciwstawia si¢ nauki humanistyczne jako posia-
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dajace odrebny, wtasny model badawczy. Tak wigc rozréznienie migdzy naukami
spofecznymi a humanistycziymi opiera si¢ nie tyle na przedmiocie, co na mode-
lach metodologicznych badania (Chojnicki 2001 a).

Model empiryczny zwany tez naturalistycznym zaktada, ze charakter
metodologiczny badan spotecznych nie rozni si¢ zasadniczo od badan przyrody.
Zaklada empiryczny charakter §wiata spotecznego, wspélna filozofig 1 ,,skrzynke
z narzedziami” metodologicznymi, chociaz je bardziej ,,mi¢kko” interpretuje.

Model humanistyczny glosi odrebnosé i swoisto§¢ poznania czto-
wieka i spoteczenistwa, a wiec i autonomi¢ ich badan. Krytycznie odnosi si¢ do
instrumentalizacji metod badawczych. Odrzuca koncepcje podziatu nauk empi-
rycznych na przyrodnicze i spoteczne oraz przyjmuje podziat na empiryczne 1 hu-
manistyczne.

Jako gléwne nauki spoteczne wyr6znia sig: nauki ekonomiczne, polityczne
i socjologiczne, historyczne, jezykoznawcze i prawnicze. Sporna jest sytuacja psy-
chologii i antropologii, ktore maja charakter pograniczny. Nie wszystkie z tych dys-
cyplin maja czysto naukowy charakter, niektére zblizone sa do wiedzy potocznej.

Oprécz nauk podstawowych mieszczacych si¢ w przedziatach na nauki for-
malne i empiryczne, a nastepnie tych ostatnich na nauki przyrodnicze i spoteczne
wystepuja tez nauki po graniczne, ktére nie mieszcza si¢ w nich i maja nie-
jednorodny charakter. Sa to nauki kompleksowe, stykowe i ztozone (Bunge 1983).

Nauki kompleksowe to nauki, kiére maja pewne wiasciwosci nauk
formalnych i empirycznych. Naleza do nich: og6lna teoria systemdéw, cybernety-
ka, teoria informacji. Zblizone poziomem formalizacji do fizyki teoretycznej, réznia
sie jednak bardzo szerokim odniesieniem przedmiotowym i wieloaspektowoscia.
Tworza szerokie catodciowe teorie tych obiektéw i zdarzen.

Nauki stykowe wystepujg na pograniczu nauk przyrodniczych i nauk
spotecznych lub nauk, ktére wystepuja w ich skladzie i stanowia ich kombinacje.
Taki charakter maja: biofizyka, biochemia i ekologia. Nieco odmienny charakter
ma psychologia, ktdra jest uprawiana na gruncie dwdch podej$é: biologiczno-
fizjologicznym i humanistycznym. Brak w nich jest jednak kompletnej jednosci
konceptualnej i jednolitych wynikow.

Nauki zlozone stanowia polaczenie odmiennych p6l badawczych ze
sfery przyrodniczej i spofecznej lub w obrgbie sfery spotecznej, ktére moga
jednak czedciowo sie pokrywaé. Nie majg jednak jednolitego charakteru, moga
mieé rézne odniesienie przedmiotowe i sposoby badai, a zwlaszcza techniki ba-
dawecze, a ich wyniki sa raczej synteza niz spojna wiedza. L.acza je cele badawcze
i komplementarno$¢ w rozwiazywaniu podstawowych probleméw. Ich przykia-
dami sa antropologie (biologiczna i kulturowa) oraz geografia (fizyczna i spo-
leczno-ekonomiczna).

(2) Nauki stosowane zajmuja sie zastosowaniem wiedzy naukowej do roz-
wiazywania probleméw o praktycznych konsekwencjach. Do nauk lub dyscyplin
stosowanych mozna zaliczy¢: nauki o materiatach, a zwlaszcza metalurgie, synte-
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ze pierwiastkow uzytecznych z produktéw naturalnych, lesnictwo, nauki o zyw-
noéci, farmakologie, nauki medyczne, psychiatrie i psychologie kliniczna, nauki
pedagogiczne, badania probleméw ekonomicznych, spofecznych i ekologicznych
w skali regionalnej i lokalne;j.

Uprawianie nauk stosowanych, podobnie jak nauk podstawowych, zmie-
rza do uzyskania nowej wiedzy. Roznice miedzy naukami podstawowymi a’'sto-
sowanymi dotycza: zalezno$ci miedzy nimi, zakresu i celu (Bunge 1983, s. 208).
W naukach stosowanych wykorzystuje sie wiedze uzyskana w naukach podsta-
wowych. Wystepuja w nich wiasne problemy, chociaz wiedza ta stanowi wzboga-
cenie wiedzy podstawowej. Odkrycia te nie dotycza glebokich mechanizmdéw
i praw ogdlnych. Zakres lub odniesienie podmiotowe nauk stosowanych jest
wezsze niz nauk podstawowych. Nauki stosowane maja pewne praktyczne cele.
W badaniach stosowanych nie chodzi tylko o odkrycie czegos, ale o odkrycie
czego$, co bedzie uzyteczne dla produkeji jakiego$ przedmiotu lub niedopuszcze-
nie do powstania jakiegos stanu rzeczy. Wynik badan podstawowych moze suge-
rowa¢ badania stosowane, a te projekty technologiczne.

(3) Nauki technologiczne wynajduja nowe sztuczne obiekty i procesy oraz
sposoby ich produkcji. Podezas gdy w badaniach podstawowych i stosowanych
dokonuje si¢ odkry¢ nieznanych obiektow, wiasnosci i proceséw, w badaniach
technologicznych dokonuje sie wynalazkéw 1 konstruuje si¢ nowe sztuczne lub
syntetyczne obiekty i procesy, a wigc roznorodne systemy techniczne. Jest to wigc
roznica migedzy ,,odkryweg” a ,,wynalazca”. Wynalazki sa czym$ nowym, co badz
poprzednio nie istniato, badZ bylo poza ludzka kontrola. Nauki technologiczne sa
podstawa biznesu, ochrony srodowiska, produkcji przemystowej i rolniczej oraz
funkcjonowania infrastruktur techniczno-cywilizacyjnych we wspotczesnym
$wiecie, tj. transportu, komunikacji, tacznosci, mieszkalnictwa, itd.

Wedtug Bunge (1983, s. 214) technologia obejmuje wigcej niz tradycyjna
inzynieria. Okreéla ja jako ,,projektowanie rzeczy i proceséw o mozliwie prak-
tycznej wartosci dla jednostek i grup przy wykorzystaniu wynikdéw naukowych
badan podstawowych i stosowanych”. Oprécz fizyko- i chemiotechnologii oraz
biotechnologii wyréznia socjotechnologie obejmujace konstruowanie takich wy-
twordw jak: plany dziatania, rozwoju, zagospodarowania, uzytkowania, formalne
organizacje, normy prawne, itp. .

Relacje migdzy naukami podstawowymi, stosowanymi i technologicznymi
Bunge (1983, s. 215) przedstawia nastepujaco:

,-Nauki podstawowe, nauki stosowane i technologie maja pewne wspo6lne, jak i rézne
wlasnosci. Wszystkie opieraja si¢ na tych samych zatozeniach, matematyce i po-
stuguja si¢ metoda naukowa. Réznig je natomiast cele: sg nimi w naukach podsta-
wowych —zrozumienie §wiata w kategoriach prawidtowosci; w naukach stosowanych
— wykorzystanie tego zrozumienia dla prowadzenia dalszych badan, ktére moga
by¢ uzyteczne praktycznie; w technologii zaé — kontrola i zmiany rzeczywistosci
poprzez projektowanie sztucznych systeméw i planowanie dziatan w oparciu o wie-
dze naukowa”.
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Osobng kategoria metodologiczng dziatalnosci naukowej sa badania wie-
lodyscyplinarne i interdyscyplinarne. Oprocz badan prowadzonych w ramach
okreslonych nauk lub dyscyplin naukowych, prowadzone sa badania, ktére obej-
muja lub odnosza sie do réznych nauk. Dzieli sie je na: 1) badania multi- [ub
wielodyscyplinarne oraz 2) badania interdyscyplinarne. Badania multidyscypli-
name wystepuja wtedy, gdy pewien wspdlny problem rozwigzuje si¢ w ramach
réznych dyscyplin, uzyskujac odrebne wyniki. Badania interdyscyplinarne nato-
miast zachodza wtedy, gdy pewien problem Iub zadania rozwiazuje si¢ na gruncie
réznych dyscyplin i uzyskuje sie zintegrowany wynik.

Na gruncie tej charakterystyki sytuacja metodologiczna nauki o turystyce
przedstawia si¢ nastepujaco. Opis tej sytuacji ogranicze do podania gtéwnych tez,
ktore skrotowo przedstawie. Ich rozwinigcie wymaga poglebionej analizy i dal-
szych badan nad tym zagadnieniem.

1) Nauka o turystyce jest protonauka, a wiec nie speinia wszystkich
warunkéw co do charakteru wiedzy naukowej. Cechuje ja pewien
udziat (by¢ moze nawet znaczny) wiedzy potocznej o niskim pozio-
mie ogblnosci. Wiedza naukowa o turystyce zawiera przewage sktad-
nika opisowego nad teoretycznym, postgpowania indukcyjnego
i statystycznego nad dedukcyjno-weryfikacyjnym polegajacym na
sprawdzaniu hipotez, diagnozowania nad wyjasnianiem.

2)Jest nauka empiryczna, ale glownie opisowa iuszczegd-
towiajaca (a nie teoretyczna), w ktorej ramach przedmiotowych
i problemowych przeprowadza sig¢ opis indywidualnych obiektow
i zjawisk oraz ich zamknigtych historycznie i przestrzennie klas.
Zakres zjawisk objetych badaniami pokrywa si¢ zwykle z zakre-
sem rzeczywistosci, ktora stanowi przedmiot badan. Gtéwnymi
metodami badan sg obserwacje faktow, ich klasyfikacja, typologia
i regionalizacja oraz diagnoza.

3)Nauka o turystyce jest gtdwnie nauka spoteczna. Realizuje za-
sady tzw. modelu empirycznego w umiarkowanej wersji. Model hu-
manistyczny, odrzucajacy warsztat metod empirycznych nie jest
widoczny w badaniach turystyki. Do koncepcji humanistycznej na-
wigzuje sie niekiedy w badaniach socjologicznych i kulturowych
turystyki, stosujac pojecie metafory, dokonujac interpretacji huma-
nistycznej, ocen i wartodciowan. Zawiera tez jednak wiedze przy-
rodnicza z geografii fizycznej i ekologii.

4) Jest naukg ztozona. Jej ztozono$¢ wystepuje na dwoch pozio-
mach: a) empirycznym — przyrodniczym i spotecznym, b) spolecz-
nym — ekonomicznym, socjologicznym, politologicznym,
geograficznym, kulturowym, itp. Mozliwe sg dwie interpretacje tej
ztozonoéci. Pierwsza jest dyscypling wieloaspektowa; zja-
wiska turystyki rozpatruje sie i bada w réznych aspektach: ekono-
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micznym, socjologicznym, itd. Jedno$¢ przedmiotu taczy sie z wie-
loScig podejsé, ale wystepuja wiasne problemy. Druga — jest fuzja
lub wiedzg multidyscyplinarna i stanowi zesp6t réznych
dyscyplin, na ktérych gruncie bada si¢ zjawiska turystyki. W tym
ujeciu nauka o turystyce bliska jest studiom multidyscyplinarnym
i traci charakter nauki jako dyscypliny naukowe;j.

5) Jestnauka stosowan g. Jak kazda nauka stosowana, jest ugrun-
towana w wiedzy podstawowej z nauk spotecznych i przyrodni-
czych rozpatrywanych w aspekcie praktycznym. Jest ukierunkowana
na dziatalno$¢ zwiazana z ksztattowaniem turystyki w r6znych per-
spektywach, a jej otoczeniem w tym wzgledzie sa nauki praktyczne
lub technologiczne: urbanistyka, nauka o transporcie, teoria przed-
sigbiorstwa, itp. Zawiera tez pewne elementy socjotechniczne do-
tyczace planowania przestrzennego.

Charakterystyka metodologiczna nauki o turystyce, chociaz stanowi pod-
stawowy czlon badan metanaukowych, to wymaga jednak uzupetnienia opisem
naukoznawczym. Opis ten dotyczy aspektu spotecznego danej nauki jako podsys-
temu spoleczno-poznawczego i obejmuje wiasciwosel i stosunki spoteczne za-
chodzace w zbiorowosci badaczy, uwarunkowania ekonomiczne, organizacje
i instytucje akademickie, a takze oddziatywania z calym systemem spotecznym,
a zwlaszcza polityka panstwa. Wymaga to jednak szerokich badan o odrebnym
charakterze.

Na zakonczenie trzeba dodaé, ze charakterystyka metodologiczna nauki
o turystyce wraz z opisem naukoznawczym ma istotny walor diagnostyczny i moze
si¢ przyczynié¢ do budowy efektywnych programéw ksztattowania nauki o tury-

styce.
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The character and situation of tourism science — methodological remarks

Summary

The article is an introduction to methodological problems of tourism science. It consists
of three parts. The first part offers a preliminary discussion of the notions of science and
scientific discipline. The second part presents a conception and basic methodological
characteristics of tourism science covering the issues of its subject matter, problems, research
methods, scientific knowledge, and links with other disciplines. The third part contains a
functional-pragmatic division of sciences, which is used as a background for an outline of
the methodological situation of tourism science in the system of sciences. The discipline
in question is a proto-science characterised by a high proportion of common knowledge of
a low level of generality. It is an empirical science, but mainly a descriptive one. It is a
social science; it follows the empirical model in its moderate version. It is a complex
science operating on two levels of complexity: natural and social, with the social level, in
turn, displaying economic, sociological, political, geographical, and cultural aspects. It is
possible to approach its complexity in two ways: in substantive terms as a multi-aspect
science, and in methodological terms as a multidisciplinary science. It is also an applied
science oriented towards solving practical problems in the fields of entrepreneurship as
well as economic and physical planning.

Keywords: tourism, scientific discipline, methodology, system of science.



