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WPROWADZENIE

Ksigzka ta, to zbidr moich artykuléw dotyczacych filozofii i metodologii geo-
grafii oraz teorii nauki opublikowanych w latach 1999-2010. Prace te przedsta-
wiajg glébwnie koncepcje i analizy filozoficzno-metodologiczne geografii jako na-
uki empirycznej w oparciu o zalozenia filozofii nauki. Zbidr ten nie jest ulozony
chronologicznie i obejmuje nastepujace prace.

Publikacje zaczyna artykul ,,O geografii” przedstawiajacy caloéciowq charaktery-
styke metodologiczng geografii. Nastepne dwa artykuly zawierajg analizy metodolo-
giczne przedmiotu geografii jako dziedziny okreslonej przez preteorie przedmioto-
we o konkurencyjnym charakterze (poz. 2) oraz poj¢c i roli probleméw geograficz-
nych w badaniach wspélczesnego swiata (poz. 3). Kolejne trzy artykuly dotycza
przede wszystkim problematyki metodologicznej geografii spoleczno-ekonomicz-
nej. Ich tematyka obejmuje koncepcje dualizmu metodologicznego w geografii
spoleczno-ekonomicznej w postaci dwoch wzorcéw metodologicznych: naturali-
stycznego i humanistycznego (poz. 4), koncepdji relacjonistycznej wyjasniania (poz.
5) oraz zastosowania pojecia metafory i jej funkcji w geografii (poz. 6). Dalsze dwa
artykuty dotycza podstaw filozoficznych geografii (poz. 7) oraz koncepdji filozoficz-
no-metodologicznej modelu empiryczno-naukowego geografii  (poz. 8). Laczy je
poglad, ze podstawg analizy filozoficznej geografii jest filozofia naukowa, i Ze na jej
gruncie nalezy sformulowa¢ model geografii jako nauki empirycznej. Model ten uj-
muje jstotne wlasciwosdci poznawcze geografii w aspekcie ontologicznym, episte-
mologicznym i metodologicznym, warunkujace i wyznaczajace jej naukowy charak-
ter. Kolejny artykul (poz. 9) zawiera charakterystyke metodologiczng i meryto-
ryczng koncepcji i pola badawczego studidow regionalnych i ich zwiazkéw z
geografig. Poz. 10 to praca przedstawiajgca pojecia i zagadnienia dotyczgce rozwoju
spoleczno-ekonomicznego w perspektywie aksjologicznej. Dalsze prace zajmuja sie
teorig nauki. Poz. 11 i 12 stanowig artykuly dotyczgce charakteru i roli wiedzy na-
ukowej rozpatrywanej na gruncie tzw. gospodarki opartej na wiedzy. Publikacje za-
myka okreslenie charakteru nauki jako systemu spoleczno-poznawczego (poz. 13).
Zmierza ono do ujgcia w calo$¢ dwdch gtownych aspektéw nauki: poznawczego,
ktdry dotyczy dzialalno$ci badawczej oraz spotecznego, ktéry odnosi si¢ do spotecz-
nosci badaczy i otoczenia spolecznego.

Zbyszko Chojnicki



O GEOGRAFII

Tytul tego artykulu zapozyczylem od tytulu ksigzki Eugeniusza Romera.
Ksiazke te opracowal August Zierhoffer z materialéw rekopismiennych po Rome-
rze, opatrzyl tytutem i wydal w 1969 r. Stanowi ona pierwsze polskic opracowanie
problematyki rozwoju i w pewnym sensie metodologii geografii. Napisana zostala
przez Romera jeszcze przed I wojna éwiatowa, a wiec czekala na wydanie ponad 50
lat. Jak pisze Zierhoffer we wstepie, Romer nie kwapil si¢ z jej wydaniem. Mozna
domniemywa¢, dlaczego tak si¢ stalo: moze nie uwazal jej za skonczona, gdyz jej
czedé dotyczaca dwezesnej geografii jest do§é watta lub po prostu nie zadowalala
go, kiedy przyszlo do jej wydania w 1921 r.

O geografii. Rozwazania historyczne 1 metodologiczne Romera nie sg dzielem orygi-
nalnym, ale na tle pdzniejszych, chociaz wczedniej opublikowanych prac Sta-
nistawa Pawlowskiego i Stanistawa Nowakowskiego, przedstawiaja sie intere-
sujgco. Co za$ do pogladéw Romera na charakter geografii, to opowiadat mi profe-
sor Kazimierz Dziewonski, ze gdy jego ojciec Karol Dziewonski, chemik, profesor
U]J, sekretarz Polskiej Akademii Umiejetnosci, upominal Romera, aby ten uaktyw-
nit dziatalnoé¢ naukowa Komisji Geografii PAU, ktora prowadzit, ten odpowie-
dzial: ,geografia — a co to za naukal”

A WIEC CO TO ZA NAUKA TA GEOGRAFIA?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, trzeba przedstawi¢ charakterystyke geografii
jako dyscypliny naukowej, odpowiadajac na nastepujgce pytania odnoszace si¢ do
gltownych aspektéw metodologicznych geografii:

1) czym sie zajmuje geografia (aspekt przedmiotowy),

2) jaka jest to wiedza (aspekt pragmatyczny i strukturalno-poznawczy),

3) czemu stuzy wiedza geograficzna (aspekt funkcjonalny),

4) jaka jest pozycja i znaczenie geografii w nauce i spoleczenstwie (aspekt nauko-

Znawczy).
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Odpowiedzi na te pytania, ujmowane w kontekscie metodologicznym, wyzna-
czaja minimalng charakterystyke geografii jako dyscypliny naukowe;j.

Zanim je przedstawie, chciatbym zwréci¢ uwage na jeszcze jedng podstawowg
sprawe, jaka jest kontekst metodologiczny lub filozoficzny charakterystyki geogra-
fii. Otdz trudno, a moze nawet nie sposdb przeprowadzi¢ takiej charakterystyki,
bez wykorzystywania zalozen i aparatury pojeciowej metodologii nauk, a wlasci-
wie filozofii nauk. Uprawianie analizy nauki bez wykorzystywania zasad metodo-
logii lub filozofii nauki przypomina sytuacje barona Miinchhausena, ktéry zamie-
rzal sam wyciagna¢ sie z wody za wlosy. Inng sprawa jest natomiast — wobec nie-
jednolitoéci filozofii nauki i podziatu jej na orientacje — wybdr okredlonej
koncepcji metodologicznej, ktéra dostarcza podstaw dla charakterystyki lub re-
konstrukcji metodologicznej geografii.

Jestem zdania, ze takiej podstawy dostarcza analityczna filozofia nauki. Oczy-
wiscie wykorzystuje si¢ w tym celu rézne inne koncepcje i orientacje filozofii na-
uki, a takZe koncepcje filozoficzne wychodzace poza nig. Pelne uzasadnienie mojej
opcji przekracza ramy tego artykutu. Na jej korzys¢ przemawia przede wszystkim
to, ze filozofia ta dostarcza takich zalozen i aparatury pojeciowej, ktére chociaz nie
prowadza do rozstrzygalnoéci tez metodologicznych, to jednak nie tylko umozli-
wiaja argumentacje i ich uzasadnienie, ale réwniez dobrze przyczyniaja sie do zro-
zumienia charakteru dziatalnosci badawczej w geografii. Uswiadomienie sobie
charakteru metodologicznego geografii jest niezbedne do budowy programéw jej
rozwoju.

PrzejdZmy teraz do odpowiedzi na postawione pytania, ktére jednak ze wzgle-
du na ograniczong wielkos¢ artykulu maja szkicowy charakter.

CZYM SIE ZAJMUJE GEOGRAFIA (ASPEKT PRZEDMIOTOWY)

To, czym zajmuje sie dana dyscyplina, okresla sie¢ mianem odniesienia przed-
miotowego i stanowi pewng dziedzing rozumiang jako zbiér obiektéw, whasnosci,
relacji realnych, proceséw itd. Dziedzina ta nie sprowadza si¢ do przedmiotéw,
ktére sg w badaniach obserwowane lub sg poddawane eksperymentom. Oprécz
obiektéw dostepnych empirycznemu badaniu $wiat nauki zawiera obiekty abs-
trakcyjne, nieobserwowalne. Wykorzystujac sformulowanie Putnama, mozna tez
powiedzie¢, ze $wiat nauki nie jest wytworem gotowym. Dziedziny konstytuujg
si¢ w toku rozwoju nauk i ewoluujg. Ich okreélenie dokonuje si¢ przede wszyst-
kim przez tzw. konceptualizacje przedmiotows, tj. okreslenie modeli przedmioto-
wych organizujace pole badawcze dyscypliny. W dyscyplinach o wysokim pozio-
mie rozwoju teoretycznego modele te sg zawarte w podstawowych teoriach. Spra-
wia to, ze w takich naukach nie ma potrzeby zajmowania sie tg spraws.

W geografii natomiast (podobnie jak i w naukach spotecznych) prowadzi si¢
czesto rozwazania zmierzajace do ustalania odniesienia przedmiotowego. Brak
podstawowych teorii wymusza niejako wyznaczanie modeli przedmiotowych po-
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przez budowe preteorii przedmiotowych. Nalezg do nich preteorie: chorologiczna
(przestrzenna), krajobrazowa, regionalna, interakcyjna i inne. Wiele wysitku inte-
lektualnego wiozono w konstruowanie takich konkurencyjnych preteorii. Nie wy-
znaczajg one jednak pola badawczego geografii, lecz pewne perspekiywy, ktore or-
ganizujg rézne jego warianty i probujg objasnia¢ charakter i zakres prowadzonych
badan. Wystepuja tez dwa inne podejscia do tej sprawy.

Jedno, rezygnujac z ustalania odniesienia przedmiotowego geografii, szuka
specyfiki geografii w metodach; moéwi sie o metodzie regionalnej, kartograficznej,
a nawet geograficznej.

Drugie podejécie — podmiotowe — neguje potrzebe ustalania odniesienia przed-
miotowego, proponujac hasto: geografig jest to, co robig geografowie. Proba jednak
ustalenia, kto jest geografem i jakie sg jego kompetencje badawcze, zwykle rzecz
sprowadza do ujecia przedmiotowego.

Nalezy tez zwrécic uwage, ze podstawg odrebnosci dyscypliny naukowej — a do-
tyczy to zwlaszcza geografii — jest nie tylko jej dziedzina, lecz takze jej problematy-
ka i metody, przy czym sama dziedzina podlega zmianom wraz z rozwojem calej
dyscypliny.

Trudnosci zwigzane z ustalaniem jednolitej koncepcji przedmiotowej geografii
stanowig do$¢ zasadniczy argument przemawiajgcy za dwuczfonowym pojmowa-
niem geografii, a wiec jej podziatem na geografie fizyczna (przyrodniczg) i geogra-
fi¢ spoteczno-ekonomiczng (czlowieka), czyli pojmowaniem jej jako ztozonej dys-
cypliny nazywanej naukami geograficznymi. Nalezy zauwazy¢, ze okreslenie kaz-
dej z dziedzin tych czlonéw jako dyscyplin napotyka na podobne trudnosci, jakie
wystepujg w odniesicniu do calej geografii. W takim ujeciu geografia moze by¢
pojmowana jako dyscyplina pograniczna miedzy naukami przyrodniczymi i
spofecznymi.

JAKA JEST TO WIEDZA (ASPEKT PRAGMATYCZNY
I STRUKTURALNO-POZNAWCZY)

Odpowiedz na to pytanie — niezbyt ostre — zawezam tutaj do przedstawienia
dwoch gtéwnych stanowisk dotyczacych charakteru naukowego wiedzy geogra-
ficznej, ktore okredli¢ mozna jako scjentystyczne i antyscjentystyczne. Terminy te
nie najlepiej oddajg charakter tych stanowisk, gdyz scjentyzm jest czesto pojmo-
wany jako postawa swiatopogladowa waloryzujgca prymat nauki nad innymi spo-
sobami poznania, co budzi sprzeciw. Mozna by stanowiska te inaczej nazwaé: em-
pirycznym i nieempirycznym.

Stanowisko scjentystyczne (w wersji umiarkowanej) pojmuje wiedze geo-
graficzng jako wiedze empiryczna, tj. intersubiektywnie sprawdzalng i komuniko-
walng. Takiego rozumienia wiedzy geograficznej nie nalezy utozsamiaé, jak to
robig zwykle geografowie amerykanscy, z neopozytywistyczng koncepcja nauki
stanowigca jedng z wersji scjentyzmu, rzadko uznawana wspolczednie w filozofii
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nauki, ze wzgledu na jej postawe antymetafizyczng i uprzywilejowanie jezyka ob-
serwacyjnego. Scjentyzm moze znajdowac zreszta swoje uzasadnienie na gruncie
filozofii nauki w réznych orientacjach: racjonalizmu krytycznego Poppera oraz
orientacjach neoanalitycznych lub neopragmatycznych. Scjentystyczne pojmowa-
nie geografii moze wiec przybiera¢ i przybiera rozny charakter: od wasko empi-
rycznego pojmowania, przez ujecie instrumentalistyczne, do ujecia realistycznego.

Chciatbym tez zwréci¢ uwage, ze w ujeciu realistycznym stanowisko to repre-
zentuje poglad, ze wiedza wtedy zasluguje na miano naukowej, gdy przyczynia si¢
do zrozumienia faktow, a wiec ,fakty” i ich ,rozumienie” i wyjasnianie wyznacza
naukowy charakter wiedzy. Nie bede blizej przedstawiaé tej koncepcji. Moze jed-
nak warto zaznaczy¢, Ze nie musi si¢ przyjmowac neopozytywistycznej koncepcji
uprzywilejowania zdan obserwacyjnych, gdyz fakty nie muszg by¢ tozsame ze zda-
niami obserwacyjnymi. Ustala si¢ je w wyniku zabiegébw empirycznych i przekazu-
je za pomocy zdan. Np. za fakt uwaza sie to, ze stonce wschodzi rano i zachodzi
wieczorem. Faktem jednak jest nie to zdanie, ktdre jest literalnie falszywe, lecz
zjawisko, ktére to zdanie opisuje. Zjawisko to za$ nie ma nic wspdlnego z pozor-
nym ruchem storca, jest efektem ruchu Ziemi dookola swej osi. Jesli za$ chodzi o
rozumienie faktéw, to dostarczajg go nie tylko teorie, lecz takze modele teoretycz-
ne badanych zjawisk.

Zachodzg tu jednak pewne réznice w charakterze wiedzy empirycznej w odnie-
sieniu do zjawisk i procesdéw spoleczno-ekonomicznych i przyrodniczych.

Badania empiryczne zjawisk i proceséw spolecznych (ekonomicznych, poli-
tycznych, kulturowych), chociaz trudniejsze i bardziej zlozone (ustalanie wska-
Znikéw, obserwacje posdrednie) niz badanie zjawisk i proceséw przyrodniczych,
pozwalajg jednak réwniez tworzy¢ wiedze, ktora ustala fakty i umozliwia ich zro-
zumienie i wyjaénianie, chociaz z pewnymi ograniczeniami. Postep, jaki nastepuje
w badaniach empirycznych, z jednej strony w zakresie metod i technik obserwacji
(teledetekdji, kodowania) oraz analizy statystycznej, a z drugiej — modelowania,
rokuje nadzieje na dalszy rozwdj w obrebie geografii twardego jej skladnika (hard
science). Umozliwia to badania multi- i interdyscyplinarne oraz wspélprace nie tyl-
ko z naukami przyrodniczymi, lecz takze spotecznymi, ktére podzielajg stanowi-
sko scjentystyczne (ekonomia, demografia, socjologia empiryczna).

Stanowisko antyscjentystyczne ujmuje wiedze geograficzng gtéwnie w
zakresie geografii cztowieka lub geografii spoteczno-ekonomicznej jako wiedze,
ktéra nie ma charakteru czysto empirycznego, a wiec nie jest intersubiektywnie
sprawdzalna i komunikowalna, zawiera elementy subiektywne i indywiduali-
zujace. Glownym motywem ksztaltowania tego typu wiedzy geograficznej jest
przekonanie o odrgbno$ci poznania $wiata czlowieka od $wiata przyrody (anty-
naturalizm) i odrebno$é sposobéw tego poznania i zrozumienia, a co za tym
idzie - i funkcji.

Stanowisko to prezentowane jest obecnie przede wszystkim przez rézne orien-
tacje humanistyczne i radykalne. Wiedza geograficzna, kreowana na ich gruncie,
nie jest ani ezoteryczna, ani banalna, zawiera jednak wiele elementéw wiedzy po-
tocznej, a w ujeciu radykalnym mocno jest zideologizowana. Réwnocze$nie jed-
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nak umozliwia wspotprace z naukami humanistycznymi, a wtasciwie tymi nauka-
mi spolecznymi, ktére uprawia si¢ humanistycznie. Odrebne miejsce zajmuje tu
kierunek postmodernistyczny, na ktérego gruncie probuje ujmowac sie wiedze
geograficzng jako wiedze, ktéra nie rozni sie programowo od literatury, jak to pro-
ponuja 1 praktykuja ci, ktérzy przyjmuja koncepcje z kregu postmodernizmu pary-
skiego. Niestety, sporo tu mody i niezrozumienia roli nauki.

Sporu migdzy obiema gléwnymi orientacjami na drodze analizy modeli filozo-
ficznych nie rozstrzygnie si¢, co nie znaczy, ze dyskusji takich nie nalezy prowa-
dzi¢. Sg one potrzebne i racjonalizujg sprawe. Wydaje sie, ze waznym elementem
jest natomiast uswiadomienie sobie réznej przydatnosci wiedzy empirycznej i nie-
empirycznej oraz odmiennosci ich funkgji.

Tak wiec wspoélczesna geografia stanowi dyscypline pograniczng miedzy na-
ukami przyrodniczymi a spofeczno-ekonomicznymi lub humanistycznymi, posia-
dajacg wyraznie wystepujaca dwoisto$¢ pédl badawczych, problemdéw i metod.
Dwoistos¢ ta pod wzgledem metodologicznym szczeg6lnie ostro wystepuje, gdy
zrezygnuje sie z modelu scjentystycznego geografii. Przyjecie takich orientacji, jak
humanistycznej, radykalnej czy préb interpretacji postmodernistycznej, od-
noszacych sie przeciez tylko do geografii cztowieka, dwoistos¢ te pogiebia, nadajac
geografii charakter dyscypliny humanistyczne;j.

CZEMU SEUZY GEOGRAFIA (ASPEKT FUNKCJONALNY)

Okreslenie funkcji geografii zalezy od tego, jakiego rodzaju wiedze zawiera
geografia lub jaka moze osiggnaé. Na gruncie wiedzy empirycznej (tj. modelu
scjentystycznego) wiedza geograficzna pelni dwie podstawowe funkcje:

1) poznawcze zwigzane z postepem badawczym polegajacym na wykrywaniu i
ustalanju faktow i ich wyjasnianiu;

2) utylitarne stuzgce usprawnianiu dziatalnosci praktycznej gtéwnie poprzez pla-
nowanie, dziatalno$¢ edukacyjng i kulturotworcza; uznaje sie dos¢ powszech-
nie, ze funkcje poznawcze wysuwaja si¢ na pierwszy plan w obu trzonach geo-
grafii i ze funkcje utylitarne geografii, a zwtaszcza usprawnienie dzialalnodci
praktycznej, ciagle sg zbyt stabe.

Rozpatrujgc relacje miedzy funkcjami poznawczymi a utylitarnymi geografii,
mozna wyréznié trzy sytuacje.

Pierwsza dotyczy geografii jako nauki o dominujacej funkcji poznawczej. Sytu-
acja ta wystepuje obecnie. Geografia ma wiec podobny statut jak inne nauki przy-
rodnicze i spoteczne o charakterze poznawczym, ktorych celem jest poznawanie
swiata. W tej sytuacji funkcja utylitarna geografii ma lub moze mie¢ charakter po-
sredni, ktory polega na tym, ze wiedza geograficzna stanowi jedynie podstawe roz-
wigzywania probleméw praktycznych, poprzez formowanie diagnoz stanéw rze-
czy i proceséw wraz z ocenami ich przydatnosci dla realizacji okreélonych celow
praktycznych, np. planowania, wyznaczania mozliwych i prawdopodobnych ten-
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dengji ich przeksztalcen oraz czynnikéw i warunkéw ich zmian lub utrzymywania
sie, budowy prognoz ostrzegawczych i modeli symulacyjnych, a wiec wykorzysty-
wania wiedzy geograficznej dla celow praktycznych. Takie mozliwoéci stwarza je-
dynie geografia jako wiedza empiryczna.

Druga sytuacja zachodzi wtedy, gdy oprocz geografii jako nauki poznawczej
uksztattowata sie geografia jako nauka praktyczna, ktéra bedzie petnié bezposred-
nio funkcje praktyczne, czyli rozwiazywa¢ problemy dotyczgce przeksztalcenia
rzeczywistoéci poprzez konstruowanie projektow lub planéw stanéw rzeczy i pro-
cesOw w sferze przedmiotowej i problemowej geografii. Wydaje sie, ze geografia
tak pojmowana, jako realizator funkcji bezposrednio praktycznych, nie wyszia
dotgd poza programy metodologiczne i indywidualng dziafalno$¢ niektérych geo-
graféw, mimo préb organizacyjnych i koncepcyjnych utworzenia tzw. geografii
stosowanej. Jej uksztaltowanie wymagaloby przebudowy metodologii i technik
opisowych na optymalizacyjno-projektujace i decyzyjne.

Trzecia sytuacja wystgpilaby, gdyby geografia zostala przebudowana na nauke
praktyczng. Wéweczas cala jej problematyka musialaby by¢ podporzadkowana
temu celowi. Nie jest to chyba jednak mozliwe, chociaz do takiego wzorca dazono
np. w bytej NRD.

Natomiast na gruncie wiedzy humanistycznej (tj. modelu antyscjentystyczne-
go) wiedza geograficzna pelni gléwnie funkcje poznawcze polegajace na indywi-
dualizacji badanych zjawisk oraz ich interpretacji przyjmujacej subiektywizacje
doswiadczenia czlowieka ,w jego dwuznacznodci, ambiwalencji i ziozonosci”.
Réwnoczesnie w odmianie radykalnej podnosi si¢ wage uzytecznosci tej wiedzy,
ale w aspekcie emancypacyjnym, zmierzajagcym do radykalnej krytyki tzw.
~Spoteczenstwa kapitalistycznego” i jego przebudowy.

JAKA JEST POZYCJA 1 ZNACZENIE GEOGRAFII W NAUCE
1 SPOLECZENSTWIE (ASPEKT NAUKOZNAWCZY)

Pozycja, jaka ma kazda dyscyplina naukowa w nauce, zalezy nie tylko od jej po-
stepu poznawczego i problemowego, lecz takze od jej wkiadu w rozwdj innych
nauk. Zadna dziatalno$¢ naukowo-badawcza nie moze by¢ izolowana od dzialalno-
§ci w innych dyscyplinach naukowych, a istotnym miernikiem prestizu naukowego
danej dyscypliny jest jej oddzialywanie na inne nauki.

Rozpatrujac pozycje geografii w nauce pod wzgledem jej oddzialywania na
inne dyscypliny naukowe, trzeba uznaé, zZe jest ono stabe, a geografia budzi zbyt
male zainteresowanie swoimi koncepcjami i wynikami. Wystepuje to tez w geo-
grafii polskiej. Przyczyny tego stanu rzeczy sg rozne. Wydaje sie, zZe pewna role ma
szeroko rozpowszechnione przekonanie o potocznym i czysto informacyjnym cha-
rakterze wiedzy geograficznej oraz zaliczanie wynikéw badan geograficznych do
innych dyscyplin naukowych. Sprzyjaja temu tez np. trudnoéci z rozgraniczeniem
wynikow badan miedzy geografig fizyczna a réznymi dyscyplinami wchodzgcymi
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w skiad nauk o Ziemi, zwtaszcza geologia, oraz miedzy geografig spoteczno-eko-
nomiczng a demografig i badaniami przestrzenno-ekonomicznymi. Pozycje geo-
grafii fizycznej znacznie oslabito wyodrebnienie sie z niej poszczegélnych dyscy-
plin fizycznogeograficznych i przejecie przez tzw. nauki o $érodowisku oraz niekto-
re nauki o Ziemi problematyki badania zmian srodowiska przyrodniczego, a takze
zacieranie si¢ granicy miedzy geomorfologia a geologia. Z kolei geografie spotecz-
no-ekonomiczng poczatkowo ostabito powstanie tzw. Regional Science. Réwno-
czesnie jednak Regional Science i jej odpowiedniki staly sie pewnego rodzaju pa-
sem transmisyjnym i elementem wspotpracy geografii spoteczno-ekonomicznej z
ekonomig, teorig planowania i zarzadzania, demografig i urbanistyka.

Staba dyfuzja koncepcji i wynikow badan geograficznych jest powaznym sy-
gnalem ostabicnia pozycji geografii, zwlaszcza wobec zarysowujacego sie nowego,
bardziej praktycystycznego podejscia do nauki w XXI w. Uwazam to za dramat in-
telektualny i praktyczny geografii.

Pozycja geografiiw spoleczenstwie — mocno sprzezona z jej pozycja w na-
uce - to jej miejsce w szkole, kulturze i $rodkach masowego przekazu. Nie chce
banalizowac tego zagadnienia kilkoma uwagami. Zwréce uwage na jedng sprawe.
Przy coraz wigkszym dazeniu do zainteresowania spoteczenstwa osiggnieciami
nauki zbyt stabo prezentujg sie i s3 prezentowane osiagniecia geografii, ktora jest
przedstawiona jedynie jako pewne geograficzne tto lub ramy przestrzenne wyste-
powania réznych zjawisk. Nie docierajg natomiast do spoteczefistwa te istotne
osiggnigcia geografii, ktére dotycza problematyki srodowiska cztowieka i zagospo-
darowania przestrzennego, oraz osiagniecia w sferze praktyki; przykladem cho¢by
sprawa udziatu geografii w pracach nad terytorialnym podziatem kraju.

O pozycji geografii w przysziosci zadecyduje podejmowanie przez geograféw
znaczacych probleméw wspoélczesnoscei i przysziosci. Niewatpliwie geografia ma
w tym zakresie wiele niewykorzystanych mozliwosci. Nie bede ich pobieznie wy-
mienial. Kiedy jednak dokona sie analizy sasiednich dyscyplin, zwlaszcza spotecz-
nych, jak czesto, chociaz malo kompetentnie, zajmuja sie problemami $rodowiska
geograficznego oraz struktur i systeméw spotecznych i ekonomicznych w ujeciu
przestrzennym, nasuwa si¢ wniosek, zZe geografowie wykazuja zbyt wiele defen-
sywnosci w ich podejmowaniu.

Miejsce i pozycja, jakg posiada kazda dyscyplina, nie sg gwarantowane jej do-
tychczasowymi osiagnigciami, zdeterminowane jej przeszloécig. Zbyt czesto ule-
gamy tej sugestii, fudzac sie, ze zdobyty kapital nie ulegnie dewaluacji. Stad tez
nie nalezy lekcewazy¢ rozwazan o perspektywach i programach rozwoju geografii,
lecz trzeba formutowa¢ takie koncepcje, ktére pozwolg podejmowaé wazne pro-
blemy terazniejszosci i przysztosci.



PROBLEMATYKA METODOLOGICZNA
PRZEDMIOTU GEOGRAFII

Problematyka metodologiczna przedmiotu geografii obejmuje rozwazania nad
ujeciami oraz sposobami charakteryzowania tego zagadnienia. Zarysowujg si¢ w
tej sprawie co najmniej dwa podejécia. Jedno wyraza sie w traktowaniu problema-
tyki przedmiotu geografii jako marginalnej i niewiele wnoszacej do zrozumienia
charakteru geografii jako nauki. Stagd tez nie poswieca sie mu wiele uwagi. Drugie
podejécie uznaje problematyke przedmiotu geografii za wazny sktadnik charakte-
rystyki metodologicznej i merytorycznej geografii. W pracach na ten temat doé¢
czgsto nieostro uzywa si¢ pojecia ,,przedmiotu geografii”, a sama problematyke
rozszerza si¢ na zagadnienia dotyczace postgpowania badawczego i struktury wie-
dzy geograficzne;j.

Sprébuje krotko zastanowié si¢ nad charakterem problematyki przedmiotu
geografli oraz sposobami jej rozpatrywania. Chodzi tu o ramowy szkic zagadnie-
nia, a nie o przedstawienie jakiej$ koncepcji tresciowej przedmiotu geografii.

POJECIE PRZEDMIOTU DYSCYPLINY NAUKOWE]J I JEGO
MIEJSCE W JEJ STRUKTURZE

Pojecie i problematyka przedmiotu dyscyplin naukowych, tj. konkretnych
nauk, nie budzi glebszego zainteresowania w ogolnej metodologii lub filozofii
nauki. Jest to pewnie spowodowane tym, ze ogdina metodologia nauki zajmuje
si¢ naukg w calosci. Gléwny jej trzon, metodologia nauk empirycznych, ujmuje
rzeczywistos¢ w kategoriach ontologicznych, takich jak: rzeczy, obiekty, wlasno-
§ci, zmiany, zdarzenia, procesy, systemy itp. Réwniez w metodologiach szcze-
golowych, tj. odnoszgcych sig do poszczegdlnych dyscyplin naukowych, niewiele
jest na ten temat. W odniesieniu do historii zagadnienie to podjal Topolski
(1973), ktory rozpatrujgc zakres problematyki metodologii historii, podnosi
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istotne znaczenie przedmiotowego aspektu badan metodologicznych nad nauka
histori.i i wyodrebnia jako ich zasadniczy sktadnik, obok metodologii pragma-
tycznej 1 apragmatycznej, tzw. metodologie przedmiotowa. Jej zadaniem jest:
»da¢ ogdlng charakterystyke dziedziny stanowiacej model nauki historycznej”
(Topolski 1973, s. 39).

Pojecie przedmiotu dyscypliny naukowej jest r6znie rozumiane (por. Zamiara
1999). Na gruncie realizmu poznawczego za przedmiot empirycznej dyscypliny
naukowej uznaje si¢ ten fragment rzeczywistosci, ktorym zajmuje sie ta dyscypli-
na naukowa. Fragment ten stanowi pewien uktad lub dziedzine, ktéra sklada sie z
obiektow okreslonego rodzaju, ich wilasnosci i relacji zachodzacych miedzy tymi
obiektami. W ujeciu formalnym dziedzina ta jest uporzadkowanym zbiorem, kt6-
ry mozna przedstawié jako

-

D=<U;X,.X; W,.W;R,.R>

gdzie:

U = uniwersum dziedziny, czyli niepusty zbiér elementéw,

X,,..X, = zbiér elementéw stanowigcych podzbior U,

W,,..W, = zbiér wiasnoéci przystugujacych X,..X i R,...R, — relacji zacho-
dzgcych migdzy nimi (Grzegorczyk 1963, s. 63-64, Nowak 1977, s. 31).

Zatem dziedzina empirycznej dyscypliny naukowej w znaczeniu realnym jest
zbiorem okreslonych sktadnikow rzeczywistosci, tj. obiektow, ich wiasnosci i rela-
¢ji. Poszczegolne nauki roznig sie od siebie tym, ze badane przez nie dziedziny za-
wierajg odmienne rodzaje obiektow lub zajmujg sie odmiennymi ich wlasnogciami
i relacjami. Te same rodzaje obiektéw mogg wiec by¢ przedmiotem roznych dyscy-
plin zajmujacych si¢ ich odmiennymi aspektami. Na przyktad socjologia, antropo-
logia fizyczna i psychologia badaja te same obiekty, tj. ludzi, ale charakteryzuja je z
odmiennych punktéw widzenia. Tak pojmowang dziedzine lepiej nazywacd dzie-
dzing przedmiotows, gdyz niekiedy dziedzing nazywa sie pole badawcze dyscypli-
ny naukowej.

Dziedzina przedmiotowa stanowi sktadnik opisu danej nauki, ktory obejmuje
réwniez problematyke i metody postgpowania badawczego, i od ktérych nie daje
si¢ izolowa¢. Dziedzina przedmiotowa nie jest ,wyrobem gotowym” i nie ma au-
tonomicznego i statycznego charakteru. Jej charakrerystyka nie daje si¢ jako$ bez-
posrednio okresli¢. Obiekty i ich wlasnoéci tworzace dziedzine nie sg przeciez ja-
kos z gory dane, lecz wchodza w jej skiad w toku rozwoju dyscypliny, poprzez pro-
cesy badawcze fragmentaryzacji rzeczywistosci, wyrdznienie obiektow aktualnych
i potencjalnych, obserwowalnych badz nie i ich wlasnosci oraz ich konceptualiza-
cje, 4j. ksztattowanie lub wybér aparatu pojeciowego, ktéry stuzy do ich opisu.

Dziedzing przedmiotows charakteryzuje wiec przede wszystkim aparat poje-
ciowy dyscypliny naukowej, a w szczegdlnosci jego siatka podstawowych pojec
teoretycznych. Te pojecia teoretyczne, ktdre maja kluczowy charakter, czyli mak-
symalny zasieg odniesienia przedmiotowego, nazywa sie konceptualnymi modela-
mi przedmiotowymi.
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Konceptualne modele przedmiotowe empirycznych dyscyplin naukowych wy-
znaczajg zatem zbiory obiektdw i ich wiasnosci tworzace ich dziedzing lub pod-
dziedziny. Modele te przybierajg odmienny charakter i s inaczej konstruowane w
zaleznoéci od poziomu teoretycznego dyscypliny naukowej. W dyscyplinach o wy-
sokim poziomie rozwoju teoretycznego modele przedmiotowe sg zawarte w teo-
riach, ktére okreslajg ich empiryczne dziedziny badan. Stad problematyka dziedzi-
ny takich dyscyplin jak fizyka miedci sie w obrebie podstawowych teorii fizycznych
i zwykle nie jest odrebnie rozpatrywana (por. Kaluszynska 1994).

Z kolei w dyscyplinach o niskim poziomie rozwoju teoretycznego (np. w geo-
grafii, naukach spotecznych) formuluje sie konceptualne modele przedmiotowe w
postaci wstepnych teorii, ktére mozna nazwac preteoriami przedmiotowymi. Pre-
teorie przedmiotowe zawieraja konceptualne modele przedmiotowe, ktére obej-
muja kluczowe pojecia teoretyczne i tezy, ktérych maksymalne odniesienie przed-
miotowe okresla charakter i zakres dziedziny dyscypliny naukowej. Preteorie za-
wieraja tez definicje tych pojec oraz tezy dotyczace relacji miedzy nimi a aparaturg
pojeciows tej dyscypliny (Chojnicki 1991, s. 87).

Preteorie stanowig odrebne, konkurencyjne orientacje lub kierunki przedmioto-
we w danej dyscyplinie naukowej. Konstrukcja modeli przedmiotowych nie jest po-
znawczo neutralna, a wigc bezzalozeniowa, i opiera si¢ na pewnych zalozeniach on-
tologicznych, epistemologicznych i metodologicznych (por. Zamiara 1999) oraz
spoteczno-instytucjonalnych. Zalozenia ontologiczne, przyjmowane jawnie lub
milczgco, dotyczg pojmowania struktury $wiata, a zwlaszcza ontologicznego cha-
rakteru obiektéw, czasu i przestrzeni, przyczynowosci, przyrody i spoleczenstwa
itp. Zalozenia epistemologiczne i metodologiczne dotyczg celéw badan oraz charak-
teru i metod poznania naukowego. Odwotuje sie do nich poprzez uznawanie okre-
$lonych orientacji filozoficzno-metodologicznych. Zalozenia spoteczno-instytucjo-
nalne przedstawiaja charakter spolecznosci badaczy i instytucji akademickich oraz
zewnetrznych uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych i kulturowych. Nalezy przy
tym mocno podkresli¢, ze same preteorie sg zmienne historycznie w miare zmien-
nodci calej nauki i kultury oraz samej rzeczywistosci, tj. $wiata.

Preteorie dyscypliny naukowej poprzez swoje odmienne modele przedmiotowe
stanowig konkurencyjne hipotezy wyznaczajace réznie charakter i zakres dziedzi-
ny, a wiec w réznym stopniu tez ksztaltuja pole badawcze tej dyscypliny. Ich kon-
kurencyjno$¢ wzgledem siebie mozna okredli¢ za pomocy nastepujacych kryte-
riéw: (1) stopnia, w jakim wyjasniajg postepowanie badawcze i pole badawcze; (2)
potencjatu rozwojowego dyscypliny.

Przyjecie kryterium stopnia wyjasnialnoéci kaze uzna¢ za najbardziej konstruk-
tywna i warto$ciowg poznawczo t¢ preteorie, ktdra maksymalnie wyjasnia pole ba-
dawcze. Z kolei kryterium potencjatu rozwojowego preferuje te preteorie, ktore
stwarzajg wigksze szanse innowacyjno-rozwojowe, tj. mozliwos¢ wprowadzenia
nowych metod badawczych i poznawania nowych badz nieznanych aspektéw rze-
czywistosci, a zatem rozszerzania dziedziny badan.

W zasadzie na opis dyscypliny naukowej jako wyspecjalizowanego podsystemu
nauki skiadaja si¢: dziedzina przedmiotowa, problematyka i metody naukowe.
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Utrwalit sie poglad, Ze w opisie dyscyplin naukowych czotowe znaczenie ma dzie-
dzina przedmiotowa wraz z aparatem pojeciowym. Dziedzina jest podstawa wy-
réznienia i odrebnoéci dyscypliny naukowej, poniewaz od jej charakteru zalezg jej
metody i problematyka. Nie jest to jednak zaleznoé¢ jednokierunkowa, gdyz moze
tu zachodzi¢ sprzezenie zwrotne. Zmiany metod i problematyki oraz przyjecie no-
wych celo6w badan moze prowadzié¢ do modyfikacji charakteru i zakresu dziedziny.
Takiemu zapatrywaniu przeciwstawia sie przekonanie o pierwszoplanowym zna-
czeniu problematyki w charakterystyce nauki. Wedtug J. Perzanowskiego (1989,
s. 232-233): ,przy opisie danej nauki wyznaczenie problematyki, choé¢ trudniej-
sze, ma wyrazng przewage nad standardowym jej opisem poprzez wskazane dzie-
dziny”, a ,podajac problematyke, podaje sie tez wprost lub w sposéb uwiklany
rozwazang dziedzine przedmiotowa.” Uwaza, ze: ,rozwazenie problematyki kon-
centruje uwage na tym, co sie bada, a dobdr poje¢ czyni instrumentalnym, podczas
gdy moéwienie o dziedzinie doprowadza do konfuzji w sprawie tego, co sie bada i
jakich rezultatdéw sie oczekuje. Skupienie uwagi na trwajacej i ewolucyjnej w cza-
sie problematyce pozwala uchwycié historie i cigglo$¢ danej dziedziny pelniej niz
przez opis jej przedmiotow i pojec.”

Przyjmuje tez, ze problematyka jest pierwotna w stosunku do metod danej dys-
cypliny, gdyz sa one dobierane lub tworzone w odniesieniu do danych probleméw.
Zatem relacje miedzy dziedzing, problematyka i metodami sa podstawa dla zrozu-
mienia charakteru danej dyscypliny. Dziedzina nie posiada autonomicznego i
stalego charakteru i zmienia si¢ wraz z problematyka dyscypliny, czego wyrazem
moze by¢ ewolucja i powstanie nowych preteorii. Jest warunkiem koniecznym, ale
niewystarczajacym do charakterystyki dyscypliny naukowej (Chojnicki 1991, s. 87).

SYTUACJA 1 KONCEPTUALIZACJA PRZEDMIOTOWA
GEOGRAFII

W badaniach nad geografia jako nauka brak jest giebszej analizy metodologicz-
nej problematyki przedmiotowej geografii, okreslenia jej dziedziny i sposobdw jej
konceptualizacji. Rézne poglady i opinie w tej sprawie byly przedstawiane na mar-
ginesie innych zagadnien, a ostatnio takZe w sporze o tzw. jednos¢ geografii.

Sytuacje geografii jako naukowego podsystemu spoleczno-poznawczego ce-
chuje wzrastajgca fragmentyzacja pola badawczego, ktérej wyrazem stalo sie wy-
odrebnienie dwéch dyscyplin: geografii fizycznej i geografii spoteczno-ekonomicz-
nej (geografii czlowieka). Podzial ten nie dokonat sie na gruncie koncepcyjno-dok-
trynalnym, lecz byt przejawem réznic problemowych i metodologicznych, jakie
wystapily w procesie poznawania sfery lub rzeczywistosci przyrodniczej i spotecz-
nej i jakie dotyczyly zréznicowania dziedziny, odmiennosci problematyki, faktow i
prawidlowosci, a co za tym idzie, metod i wynikéw badan (por. Maik 2004).

Nalezy podkresli¢ przy tym, Ze podzial ten ma tez podstawy zewnetrzne, w tym
uwarunkowania instytucjonalne i spoleczne. Rozpatrujac sytuacje geografii, Ha-
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ggett (1990, s. 9) twierdzi, ze to wladnie: ,potezne, zewnetrzne sity (podobnie jak
wewnetrzna logika) doprowadzily do podzialu geografii na dwie czesci: geografie
$wiata przyrodniczego, nazwang geografia fizyczng, i geografie Swiata uksztalto-
wanego przez czlowieka, nazwang geografig cztowieka (human geography)”.

Rownoczesnie jednak geografowie probujg szukaé glebszych, wspolnych pod-
staw przedmiotowych ,jednosci geografii”. Jak pisze Livingstone (1985, s. 119),
geografia stanowi: ,fascynujacy eksperyment w utrzymaniu spoleczenstwa i przy-
rody w jednych ramach wyjasniajacych.”

Charakterystyka przedmiotu geografii moze wigc by¢ catosciowa lub odrebna
dla jej dwoch gtownych trzonéw, tj. geografii fizycznej i spoteczno-ekonomiczne;j.
Calogciowe okreglenie dziedziny geografii poprzez ustalenie spisu standardowych
obiektéw i (lub) ich wlasnosci specyficznych dla badan geograficznych w sposéb
bezposredni, a wigc bezzalozeniowy, mimo licznych préb, nie bylo efektywne.
Przede wszystkim obiekty te nie sg jako$ dane badaczowi jako specyficzne dla pola
badawczego geografii. Wyrdznienie ich poprzez pewne terminy lub na drodze
pewnych metod i technik badawczych (np. metoda kartograficzna) zawodzi, gdyz
przenosi to zagadnienie na ptaszczyzne jezyka geografii i metod badawczych, a da-
lej nawet na ptaszczyzne podmiotowa. W ujeciu podmiotowym uznaje si¢, ze geo-
grafig jest to, co robig geografowie, czyli dezaktualizuje si¢ zagadnienie dziedziny
geografii (por. Chojnicki 1984, s. 8, 1999, s. 19).

W zasadzie trudnoéci zwiazane z bezposrednim sposobem ustalenia dziedziny
dotycza zaréwno cato$ciowego ujecia dziedziny geografii, jak i wyodrebnionych
dyscyplin geograficznych. Charakrer i zakres dziedziny przedmiotowej mozna
efektywniej ustali¢ w sposob posredni i zatozeniowo na drodze: 1) budowy pre-
teorii zawierajacych konceptualne modele przedmiotowe oraz 2) okreslenia dzie-
dziny na podstawie problematyki geografii.

Wydaje sig, ze budowa preteorii w geografii stanowita i moze stanowi¢ gtowny
instrument konceptualny wyznaczania i ksztattowania dziedziny przedmiotowej
geografii. Rdzeniem krystalizacyjnym tych preteorii sg idealizacyjne pojecia teore-
tyczne, ktére sg podstawowymi sktadnikami konceptualnych modeli przedmioto-
wych. Naleza do nich przykladowo pojecia geosystemu, krajobrazu, przestrzeni
geograficznej i ekonomicznej, systemu interakcyjnego, regionu, terytorialnego
systemu spotecznego, rozmieszczenia i zroznicowania przestrzennego, lokalizacji,
miejsca i inne. Ich rola nie ogranicza si¢ jednak do wyznaczenia rodzaju obiektow i
ich wtasnosci, tj. dziedziny przedmiotowej. Wokot nich, albo jako ich konkretyza-
cje, powstajg okreslone siatki pojeciowe i formutowane sg postulaty dotyczace
charakteru poznawczego geografii. W toku ewolucji geografii sformutowano sze-
reg takich poje¢ teoretycznych, ale tylko niektore z nich nadawaly si¢ jako koncep-
tualne modele przedmiotowe krystalizujace preteorie przedmiotowe.

U podstaw budowy preteorii geografii wystepuja bowiem rézne zalozenia do-
tyczace struktury ontologicznej $wiata (np. pojecie struktury, systemu), zalozenia
teoriopoznawcze (np. spér o realizm lub instrumentalizm) oraz zatozenia meto-
dologiczne (np. w sprawie celow nauki), ktére nie zawsze sg jawne (por. Cloke,
Philo, Sadler 1991, Bird 1993). Budowanie preteorii uwiklane jest tez w roézne
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problemy instytucjonalno-praktyczne, dotyczace miejsca i funkcjonowania geo-

grafii w strukturze akademickiej, zaréwno w aspekcie wiedzotworczym, dydak-

tycznym, jak i praktyki spolecznej (por. Rawling, Daugherty 1996, Rediscovering
geography 1996). Okreslajg one w znacznym stopniu charakter preteorii.

Trudno jest przedstawi¢ pelny i ztozony zestaw preteorii, jakie charakteryzuja
przedmiot geografii. Wymagaloby to syntetycznego opracowania uwzgledniajacego
ewolugje tych koncepcji. Studia na ten temat maja czastkowy charakter i omawiajg
poszczegdlne koncepgje, czesto w powigzaniu z innymi charakterystykami metodo-
logicznymi geografii. Z kolei o ile klasyczne prace w wyzszym stopniu uwzgledniaty
te problematyke, np. Hettner (1927), Hartshorne (1939, 1959), to bardziej
wspolczesne przywigzuja do niej mniej uwagi, np. Unwin (1992), Peet (1998).

Do podstawowych preteoriii geografii mozna zaliczy¢ preteorie chorologiczng
(przestrzenng), krajobrazows, srodowiska geograficznego, systemows, interak-
cyjna i regionalna. Nic jest to lista wyczerpujaca, nazwy moga budzi¢ zastrzezenia,
a same koncepcje sg nierozlgczne. Obecnie przykiadem analizy tych koncepcji
mogg by¢ prace Lisowskiego (2003, 2004), Richlinga (1999), Ostaszewskiej
(2002) i inne.

Nie bede charakteryzowat tresci tych preteorii i ogranicze sie do kilku uwag do-
tyczacych ich sytuacji metateoretycznej. Charakter i problematyka preteorii geo-
grafii nie jest dobrze rozpoznana, a ich rola w ksztaltowaniu dziedziny przedmio-
towej geografli wymaga blizszego okreslenia relacji miedzy nimi. W szczegdlnosci
nasuwa sie kilka kwestii.

I. Wymienione preteorie maja rézny zasieg ogélnoéci lub catosciowosci. Pierwot-
nie formulowano je przede wszystkim jako podstawowe koncepcje przedmio-
towe, zawierajgce pojecia teoretyczne i tezy, ktére wyznaczaly dziedzine calej
geografii i integrowaly na tym gruncie jcj pole badawcze w odrebna dyscypline
naukowg. Geografia nie powstala jako zwarta i dobrze wyodrebniona wiedza
naukowa o wyraznej koncepcji przedmiotowej i chociaz jej nazwa sugerowata,
ze jej przedmiotem jest Ziemia, to przeciez nie byla jedyna dyscyplina, ktéra sie
nig zajmowata. Wyodrebnienie jej i usamodzielnienie akademickie wymagato
okreslenia wlasciwych dla jej badan aspektéw przedmiotowych. Geografowie,
konstruujgc preteorie przedmiotowe, probowali na gruncie przedmiotowym
uzasadni¢ jedno$é oraz odrgbnosé geografii jako nauki, zwtaszcza na gruncie
chorologicznym i krajobrazowym.

2. Nasuwa si¢ powazna watpliwo$¢, czy podstawy przedmiotowe mogg uzasad-
nia¢ jedno$¢ geografii oparta na okresleniu jednolitej koncepcji dziedziny geo-
grafii i czy da si¢ skonstruowac takg preteorie w nowym ujeciu lub przez mody-
fikacje juz powstatych.

3. Blizszego rozpoznania wymaga tez sprawa przydatnosci dotychczas uznanych
preteorii do okreslenia specyfiki przedmiotowej geografii fizycznej i geografii
spoleczno-ekonomicznej jako odrebnych dyscyplin. Niezaleznie od ustalenia
takiej odrebnosci przedmiotowej nie wydaje sig, by bylto to wystarczajacg pod-
stawg uzasadnienia tej odrebnosci, pamiegtajac, ze skfadnikiem do$é niezale-
znym opisu dyscypliny jest problematyka i metody.
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4. Konkurencyjny charakter odmiennych preteorii wymaga tez rozpoznania ich
mocy eksplanacyjnej i potencjatu rozwojowego w geografii zaréwno catoscio-
wo, jak i w podziale. Rozpoznanie takie jest uwarunkowane ich poprawnoscig
merytoryczng i logiczng. Dotychczasowe sformutowania preteorii geografii wy-
kazujg niski poziom tej poprawnosci, zwlaszcza w zakresie definicji pojec.
Okreélenie potencjatu rozwojowego poszczegdlnych preteorii nasuwa jeszcze
wieksze trudnosci, gdyz wyznacza go przede wszystkim problematyka geogra-
fii, a ta moze by¢ kreowana niezaleznie od sytuacji przedmiotowej geografii.

5. Nasuwa sie tez szereg pytan bedacych w jakim$ zakresie konsekwencjg wcze-
$niej postawionych. Mozna tu wymieni¢ pytania o to, czy odrebnos¢ przedmio-
towa wystarczy do uznania odrebnosci geografii od innych nauk, o to, czy od-
rebnos¢ preteorii obu giéwnych trzonéw geografii ma istotne znaczenie dezin-
tegracyjne, a takze czy nowe programowo ujecie przedmiotu geografii moze
stanowi¢ zasadnicza podstawe przebudowy pola badawczego geografii. Wiele
tu pytan, ktére wymagaja uzasadnionych odpowiedzi lub zniesienia ich.
Koncentracja na roli preteorii jako instrumentu konceptualizacji dziedziny geo-

grafii pozostawita na uboczu zagadnienie roli problematyki geograficznej w

ksztaltowaniu dziedziny geografii. Zagadnienie to wymaga jednak blizszego roz-

poznania. Warto tylko doda¢, ze charakter problematyki badawczej ma zasadnicze
znaczenie dla okreglenia i zrozumienia wtasciwosci i odrebnosci geografii. Wyma-
ga to jednak osobnego omdwienia.

LITERATURA

Bird J., 1993. The changing worlds of geography. Clarendon Press, Oxford.

Chojnicki Z., 1984. Dylematy metodologiczne geografii. Przeglad Geograficzny, 56 (3-4), s.
3-18.

Chojnicki Z., 1986. Refleksje dotyczqce terazniejszosci i przyszlosci geografii polskiej. Przeglad
Geograficzny, 58 (3), s. 357-377.

Chojnicki Z., 1991 (ttum. pol. 1999). A methodological model of a scientific discipline. [W:] A.
Kuklinski (red.), Transformation of science in Poland. Science and Government. Series 1. KBN,
Warszawa, s. 320-334. (Ttum. pol.: Model metodologiczny dyscypliny naukowej. [W:]
Z. Chojnicki, Podstawy metodologiczne i teoretyczne geografii. Bogucki Wyd. Nauk.,
Poznan, s. 83-96.

Chojnicki Z., 1999. O geografii. [W:] B. Domanski, W. Widacki (red.), Geografia polska u pro-
gu trzeciego tysigclecia. Instytut Geografii U], Krakow, s. 17-26.

Cloke P., Philo Ch., Sadler D., 1991. Approaching human geography. An introduction to contem-
porary theoretical debates. Chapman, London.

Degérski M., 2004. Geografia fizyczna a spoteczno-ekonomiczna w badaniach srodowiska geogra-
ficznego. [W:] Z. Chojnicki (red.), Geografia wobec problemdw terazZniejszosci i przyszlosci.
Bogucki Wyd. Nauk., Poznan, s. 25-54.

Grzegorczyk A., 1963. Zastosowanie logicznej metody wyodrgbniania formalnej dziedziny rozwazatt
w naukach, technice i gospodarce. Studia Filozoficzne, 3—4.

Haggett P., 1990. The geographers art. Blackwell, Oxford.



24 Koncepeje i studia metodologiczne i teoretyczne w geografit

Hartshorne R., 1939. The nature of geography. Annals of the Association of American Geogra-
phers, 29, s. 173-658.

Hartshorne R., 1959. Perspective on the nature of geography. The Association of American Geo-
graphers, Chicago.

Hettner A., 1927. Die Geographie, thre Wesen und thre Methoden. F. Hirt, Breslau.

Katuszyniska E., 1994. Modele teorii empirycznych. DFiS PAN, Warszawa.

Lisowski A., 2003. Koncepcje przesirzeni w geografii czlowieka. Uniwersytet Warszawski, War-
szawa.

Lisowski A., 2004. Geografia spoteczno-ekonomiczna a nauki spoteczne. [W:] Z.. Chojnicki (red.),
Geografia wobec problemdw teraZniejszosci i przyszlosci. Bogucki Wyd. Nauk., Poznan, s.
67-80.

Livingstone D.N., 1985. Evolution, science and society: historical reflections on the geographical
experiment. Geoforum, 16, s. 119-130.

Maik W., 2004. Gtdwne plaszczyzny relacji migdzy geografig fizyczng a geografiq spoleczno-ekono-
miczng. [W:] Z. Chojnicki (red.), Geografia wobec problemow terazZniejszosci i przysztosci. Bo-
gucki Wyd. Nauk., Poznan, s. 9-24.

Nowak L., 1977. Wstep do idealizacyjnej teorii nauki. PWN, Warszawa.

Ostaszewska K., 2002. Geografia krajobrazu. PWN, Warszawa.

Perzanowski J., 1989. Logika a filozofia. Uwagi o zasiegu analizy logicznej w naukach filozoficz-
nych. [W:] J. Perzanowski (red.), jak filozofowac? Studia z metodologii filozofii. PWN, War-
szawa, s. 229-261.

Peet R., 1998. Modern geographical thought. Blackwell, Oxford.

Rawling E., Daugherty M., 1996. Geography into the twenty-first century. Wiley, Chichester.

Rediscovering geography, 1996. National Academy Press, Washington.

Richling A., 1999. Koncepcja krajobrazu i jej integrujgca rola w geografii i innych naukach. [W:] A.
Lisowski (red.), Geografia na przetomie wiekdw — jednosc w rdznorodnosci. Uniwersytet War-
szawski, Warszawa.

Topolski J., 1973. Metodologia historii. PWN, Warszawa.

Unwin T., 1992. The place of geography. Prentice Hall, Harlow.

Zamiara K., 1999. Konstytucja przedmiotu badafi naukowych a kwestia zatozeniowosci wiedzy.
[W:] A. Motycka (red.), Wiedza a zafozeniowosc. IFiS PAN, Warszawa, s. 11-22.

GEOGRAFIA WOBEC PROBLEMOW
WSPOLCZESNEGO SWIATA

WSTEP

Badania nad przemianami wspéiczesnego swiata obejmuja szerokie pole pro-
bleméw dotyczacych zmian zachodzgcych w przyrodzie i spoleczenstwie oraz od-
dziatywan miedzy nimi, ktdre ksztattuja ich nowe wtasnosci i relacje oraz tenden-
cje rozwoju. Moga przebiega¢ wolno, ale i wykazywa¢ wysokg dynamike. Obok
zmian krotkotrwatych wystepuja dtugotrwate, nazywane za Braudelem (1971, s.
46) ,dlugim trwaniem”, ktére wykazuja pewng wzgledna trwalos¢ wiasciwosci
$wiata.

Wispodiczesnosd nie jest kategorig wyznaczong przez ramy czasowe. Stanowi ra-
czej stadium rozwoju zapoczgtkowane przez zdarzenia lub procesy o duzym zna-
czeniu spolecznym i cywilizacyjnym bedace ,,punktami zwrotnymi” w przemia-
nach spoleczenstwa. Pojecie wspdlczesnosci uwikltane jest w dychotomie zmiany i
wzglednej trwatosci. Ujmujac wspolczesnos¢ jako ostatnie stadium rozwoju, okre-
$la si¢ jg jako faze postmodernizacji (por. Chojnicki 1999a, s. 279).

Problematyka zmian wspolczesnego $wiata jest rozpatrywana i badana przez
szereg dyscyplin naukowych, do ktérych mozna zaliczy¢ socjologie, ekonomie, po-
litologie, psychologie spoleczng, demografi¢, urbanistyke, ekologig, historie, a ta-
kze geografie.

Nasuwa si¢ w zwigzku z tym pytanie, bedace gtéwnym zatozeniem tego opra-
cowania, o stosunek geografii do tej problematyki i mozliwo$ci badania proble-
mow zmian wspodlczesnego $wiata.

Rozwazania na ten temat ogranicze do trzech zagadnien:

1) pojecia i roli probleméw w badaniach naukowych,
2) charakteru i badan probleméw przemian wspolczesnego swiata,
3) perspektyw badan geograficznych tych problemow.

Sprébuje je przedstawi¢ w aspekcie przedmiotowym i metodologicznym, nie

pretendujac do rozstrzygajacych ustalen.
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POJECIE I ROLA PROBLEMOW W BADANIACH NAUKOWYCH

W teorii nauki wystepuja rézne koncepcje charakteru i roli probleméw w bada-
niach naukowych. Aby blizej naswietli¢ to zagadnienie, zwlaszcza w odniesieniu
do badania zmian wspdlczesnego $wiata, nalezy rozrozni¢ problemy obiektywne i
problemy naukowe.

Problemy obiektywne stanowig realne sytuacje przedmiotowo-poznawcze,
ktore ujawniaja sie w $wiadomosci ludzi i ktére wymagajg rozwigzania. Obiek-
tywno$¢ problemu wedlug Poppera nie wymaga jednak ich uswiadomienia. Jego
zdaniem: ,,problemy obiektywne [...] nie potrzebuja $wiadomosciowego odpo-
wiednika, tam za$, gdzie maja swoj $wiadomosciowy odpowiednik, problem
uswiadomiony nie musi by¢ tym samym, co problem obiektywny” (Popper 1992,
s. 307). )

Probleméw obiektywnych, lub realnych, nie wyrdznia jednak tylko ich odniesie-
nie do sytuacji przedmiotowej, lecz takZze ich ujawnienie si¢ w $wiadomosci
spolecznej. Problemy obiektywne sa przedmiotem zainteresowan badawczych i
mogg by¢ podstawg formutowania probleméw naukowych. Poglgd ten zakiada wiec
pierwotny charakter probleméw obiektywnych w stosunku do probleméw nauko-
wych. Popper twierdzi, ze ,problemy nauki sg oczywiscie poprzedzone przez pro-
blemy przednaukowe, a w szczegdlnosci przez problemy praktyczne” (Popper 1997,
s. 175).

Problemy naukowe powstaja na gruncie sytuacji problemowej, gdy dochodzi do
ustalenia i sformulowania zadania badawczego, ktére moze by¢ rozwigzane na
drodze postgpowania naukowego. Ravetz twierdzi, ze ,historia badania zaczyna
sie¢ od czego$, co jest mniej niz problemem i mozna to nazwaé sytuacjg proble-
mowsg. Trudno zdefiniowac jej istote. Mozna jg rozpatrywac jako $wiadomo$c¢ wy-
stepowania pytania, ktérego nikt nie potrafi wiasciwie sformutowaé” (Ravetz
1971, s. 135).

Na sytuacje problemows skladaja si¢ dwa aspekty: przedmiotowo-poznawczy i
metodologiczno-poznawczy. Aspekt przedmiotowo-poznawczy dotyczy ujawnie-
nia problemoéw o obiektywnym charakterze. Ich konceptualizacja za pomoca na-
ukowego aparatu pojeciowego moze prowadzi¢ do postawienia problemu nauko-
wego. Aspekt metodologiczno-poznawczy odnosi si¢ do warunkdéw, ktére musi
speinia¢ problem naukowy. Sg nimi rzeczywisty brak wiedzy w okreslonej dziedzi-
nie i mozliwo$¢ jej uzyskania przez badania naukowe, tj. za pomocg metod nauko-
wych. Celem tych badan moze by¢ rozwigzywanie probleméw o charakterze po-
znawczym i praktycznym, polegajace na zmniejszeniu stanu niewiedzy w sferze
faktow i teorii, i konstruowanie metod i technik.

Problemy naukowe sa punktem wyjscia badania naukowego. Zdaniem Poppe-
ra: ,Praca uczonego nie zaczyna si¢ od gromadzenia danych, lecz od czujnego wy-
boru problemu znaczacego w ramach aktualnej sytuacji badawczej. [...] Nauka
zawsze zaczyna si¢ od probleméw i na problemach si¢ koniczy. Postep nauki pole-
ga zasadniczo na ewolucji problemdw, a mozna go mierzy¢ wzrostem subtelnosci,
plodnosci i gtebi jej problemdéw” (Popper 1997, s. 174-175).
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Problemy naukowe sg nie tylko punktem wyjscia badan, ale stanowia tez sktad-
nik cafego postepowania badawczego. Wedtug Bungego: ,,badania naukowe jak i
nienaukowe polegajg na wynajdywaniu i formutowaniu problemoéw i mocowaniu
si¢ z nimi. Na diugiej drodze badan stale towarzyszg im problemy. Zaprzestanie
zajmowania si¢ problemami oznacza zaprzestanie badani, nawet jesli badania te sg
rutynowe” (Bunge 1967, s. 165).

Sam proces rozwigzywania probleméw badawczych odbywa sie na drodze
dziatan poznawczych przy uzyciu metod naukowych racjonalizujacych te dzialania
i uzasadniajgcych uprawdopodobnienie prawdziwoéci ich wynikéw jako sktadni-
kow wiedzy naukowej. Jest to proces wieloaspektowy, w ktérym istotng role
petnig takze inne czynniki, w tym umiejetnoéci tworcze badaczy, wyposazenie w
srodki badawcze, $wiadomos¢ znaczenia wynikéw i inne. W toku badan problemy
mogg jednak ulegac zmianom, z jednej strony pod wptywem uzyskiwania nowych
wynikéw i stosowania nowych metod i technik badawczych, a z drugiej pod
wplywem krytyki naukowej.

CHARAKTER I BADANIE PROBLEMOW ZMIAN
WSPOLCZESNEGO SWIATA

Przedstawiona koncepcja probleméw naukowych, chociaz ma walor ogdlny,
wydaje si¢ szczegolnie przydatna do lepszego zrozumienia charakteru probleméw
zmian wspolczesnego $wiata.

Problemy zmian wspolczesnego $wiata cechujg specyficzne wiasciwosci. Ze
wzgledu na szeroki zakres tej problematyki ogranicze sie do kilku wazniejszych
spraw.

Problemy te obejmuja rozlegte pole przedmiotowe. Trudno jest przedstawic ich
liste, gdyz w toku zachodzacych ciggle zmian wylaniajg sie nowe zjawiska i proce-
sy. Stanowig one wazne wyzwania stojgce przed spoleczefstwem o zywotnym
znaczeniu dla ksztattowania jego rozwoju.

Problemy te formutowane sg na gruncie réznych koncepcji i zatozen. Przyktla-
dem syntetycznego przedstawienia tych probleméw jest okreslenie przez Naisbit-
ta (1997) gléwnych kierunkéw zmian, jakie zachodza w sferze spolecznej w proce-
sach transformacji, ktére nazywa »megatrendami”. Naisbitt zalicza do nich przejs-
cia: ,,1) od spoteczenstwa przemystowego do spoteczenstwa informacyjnego, 2)
od technologii sitowej do ultratechnologii/ultrastyku, 3) od gospodarki narodo-
wej do gospodarki globalnej, 4) od myslenia krétkofalowego do myslenia diugo-
falowego, 5) od centralizacji do decentralizacji, 6) od pomocy zinstytucjonalizo-
wanej do samopomocy, 7) od demokracji przedstawicielskiej do demokracji
uczestniczgcej, 8) od hierarchii do sicci, 9) z pétnocy na poludnie, 10) od sche-
matu »albo-albo« do wielokrotnego wyboru”.

Chociaz ich analiza odnosi si¢ do proceséw wystepujacych w Ameryce, to jed-
nak majg one w znacznym stopniu charakter $wiatowy.
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Innym przykladem okreglenia i analizy obiektywnych problemow przemian na
$wiecie jest koncepcja ,punktoéw zwrotnych” (turning points) w procesach transfor-
macji wystepujacych na ,scenie globalnej” odnoszaca si¢ do charakteru realnych
proceséw rozwoju spoteczno-gospodarczego i myslenia o nich (Kuklinski, Skuza
2006). Jeszcze innym zespotem tych problemow sg zagadnienia dotyczace ,ludz-
kich wymiaréw” globalnych zmian $rodowiska rozpatrywanych w aspekcie za-
grozef (por. Jacobson, Price 1990, Kosifiski 1996). Przyktady te oczywiscie nie
wyczerpuja problematyki przemian wspolczesnego $wiata, ale wskazuja na ich
orientacje problemowe i pojmowanie.

Wiekszo$¢ zagadnien dotyczacych wspotczesnego $wiata ujawnia si¢ w postaci
obiektywnych probleméw. Nie sa one jedynie przedmiotem zainteresowan uczo-
nych. Dyskutuje sie je na forum publicznym (w prasie, telewizji, internecie),
zwlaszcza gdy budza mocny oddiwick spoteczny i dotycza zagrozen. W debatach
uczonych, politykéw i intelektualistow krytykuje si¢ je i ocenia mozliwosci oraz
sposoby rozwiazania. Czesto problemy te sg rozpatrywane w kontekscie ideolo-
gicznym i uwiklane w spory spoteczne i polityczne.

Uczonym stawia sie czasem zarzuty niepodejmowania badan nad obiektywny-
mi problemami dotyczgcymi zmian wspdiczesnego $wiata, ktére sg wazne
spolecznie. Trzeba jednak zwréci¢ uwage, ze rozwigzania tych probleméw mozna
sie podja¢, gdy daje sie je sformutowac w postaci probleméw naukowych i badac je
przy uzyciu metod naukowych. Dopoki nie jest to wykonalne, problem pozostaje
w stadium krystalizacji sytuacji problemowe;.

Badania nad problemami zmian zachodzacych we wspélczesnym swiecie nie
maja zrutynizowanego charakteru. Zwykle ich sformutowania sg poczatkowo w
pewnym stopniu rozmyte. Stad tez pierwsze trudnosci polegaja na ich poprawnym
sformutowaniu. Sposoby ich rozwigzania na drodze badan naukowych moga zmie-
niac sie, ze wzgledu na mutacje probleméw lub wysuniecie nowych problemow w
wyniku uzyskanej czeéciowo wiedzy.

Na og6t tez problemy zmian wspotczesnego $wiata s bardziej ukierunkowane
na spotecznie preferowane cele praktyczne, niz na cele czysto poznawcze pole-
gajace na budowaniu teorii i wyjasnianiu. Celami tymi sg np. dziatania zmie-
rzajace do przebudowy i przeksztalcania systeméw oraz kreowania i przyspiesza-
nia procesow i zjawisk. Nalezy zwroci¢ uwagg na to, Ze w miejsce liniowego lub
sekwencyjnego modelu zaktadajacego, iz badania podstawowe wyprzedzaja bada-
nia stosowane i technologiczne, przyjmuje si¢, ze zachodza miedzy nimi od-
dziatywanie i wzajemne zaleznoéci, a wiec wystepuje model interaktywny (por.
Chojnicki 2003, s. 312). Stabnie tez poglad o dychotomii badafi podstawowych i
praktycznych.

Badania te moga mie¢ wieloaspektowy charakter. S wowczas prowadzone w
ujeciu multidyscyplinarnym, gdy problem rozwiazuje si¢ w ramach kilku dyscy-
plin naukowych, lub w ujeciu interdyscyplinarnym, gdy na podstawie badan pro-
wadzonych w réznych dyscyplinach uzyskuje si¢ zintegrowany wynik. Dokonywa-
ne s3 jednak za pomocg aparatu pojeciowego i $rodkéw badawczych okreslonej
dyscypliny naukowej lub dyscyplin naukowych. Wymaga to odwotania si¢ do kon-
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tekstow badawczych prezentowanych przez te dyscypliny i prowadzi do konkuren-
¢ji miedzy nimi w konkretyzowaniu obiektywnych probleméw, a nawet do ich za-
wiaszczania.

PERSPEKTYWY BADAN GEOGRAFICZNYCH PROBLEMOW
ZMIAN WSPOLCZESNEGO SWIATA

Ze wzgledu na poznawcze i praktyczne znaczenie problemoéw zmian
wspdlczesnego $wiata mozna przyjaé, ze zaangazowanie geografii w ich badania
przyczyni si¢ do wzmocnienia pozycji geografii w strukturze nauki i jej prestizu
spotecznego. Ta wladnie sprawa jest w ostatnich latach szczegdlnym przedmio-
tem troski geografow, gdyz szerzy sie wérdd nich poglad, ze nastepuje ostabianie
pozycji geografii, zwlaszcza pozycji w spoteczenistwie, i zachodzi potrzeba prze-
ciwdzialania temu. Za jeden z gléwnych $rodkéw zmiany tego stanu rzeczy
uznaje szersze i glebsze podejmowanie i rozwigzywanie przez geografie
znaczgcych probleméw wspoélczesnosdci (por. Chojnicki 1999b, s. 24). Warto za-
uwazy¢, ze juz samo powstanie geografii jako odrebnej dyscypliny naukowej na
uniwersytetach europejskich bylo zwiazane z czolowym woéwczas problemem
ekspansji politycznej i gospodarczej oraz kolonizacji prowadzonej przez kraje eu-
ropejskie. Wedtug Unwina: ,centralna rola geografii w kolonialnej i imperialnej
ekspansji poteg europejskich, polegajaca na dostarczaniu wiedzy o réznych cze-
Sciach $wiata, miata wielkie znaczenie dla sukceséw europejskiego ekspansjoni-
zmu” (Unwin 1992, s. 104).

Sledzac rozwdj geografii, mozna stwierdzi¢, ze podejmowanie waznych obiek-
tywnych probleméw bylto znaczacym impulsem przeksztatcania charakteru i pola
badawczego geografii, a zwlaszcza jej koncepcji poznawczych i modelu metodolo-
gicznego oraz rozszerzenia pola przedmiotowego. Z kolei pozwalalo to przystepo-
waé do badan nad nowymi problemami. Nalezy zaznaczy¢ jednak, ze podejmowa-
nie nawet bardzo waznych probleméw nie byto jedynym czynnikiem ksztattowa-
nia pola badawczego geografii, gdyz na jego rozwoéj wywierata wplyw refleksja
metodologiczna nad przedmiotem geografii, charakterem wiedzy geograficznej, jej
funkcjami i nad metodami.

Aktualne zainteresowania badawcze geografii obejmuja szereg obiektywnych
zmian wspoélczesnego swiata dotyczacych zaréwno sfery przyrodniczej, jak i spo-
teczno-ekonomicznej. Trudno byloby je przedstawié, a nawet wymieni¢, ze wzgle-
du na szeroki zakres pola badawczego geografii, na ktorego gruncic sa one i mogg
by¢ stawiane i rozwigzywane na drodze badan geograficznych.

Przykladem tych probleméw sg nastepujgce pytania, ktére wedtug Rediscovering
geography stanowia krytyczne problemy stojace przed spoteczenstwem: ,Jak
spoleczenstwo moze reagowac na przyspieszenie degradacji srodowiska w réz-
nych cze$ciach $wiata? Jakie sa przyczyny i skutki rosngcych réznic miedzy bied-
nymi i bogatymi? Jakie mechanizmy rzadzg globalnym systemem klimatycznym?
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Co powoduje gwaltowne wylewy, ktére pojawiajg si¢ w ostatnich latach i jak
spoleczenistwo moze sobie radzié z tym zjawiskiem? Jak technologie zmieniajg
systemy ekonomiczne i spoteczne?” (Rediscovering geography 1997, s. 23).

Doda¢ do nich mozna wiele innych obiektywnych probleméw, takich jak np.
czynniki wzrostu globalizacji, przyczyny rosngcej nieréwnomierno$ci rozwoju re-
gionalnego i szybkiego wzrostu wielkich metropolii miejskich, skutki wyczerpy-
wania zasobow energetycznych i zasobéw wodnych.

Geografia jednak w zbyt matym stopniu podejmuje i rozwiazuje obiektywne pro-
blemy wspdlczesnosci, a zwlaszcza problemy zmian wspolczesnego $wiata. Trzeba
wiegc zastanowi¢ si¢ nad tym. Chodzi przede wszystkim o rozpoznanie i okreélenie
perspektyw zwigkszenia mozliwosdci rozwigzywania tych problemdw przez geogra-
fie i przedstawienie odpowiednich postulatéw. Zwickszenie tych mozliwosci wa-
runkuje przebudowa niektérych koncepcji metodologicznych geografii.

Podjeta tutaj préba analizy tych zmian nawigzuje do dyskusji, jakg prowadzi si¢
w ostatnich latach o roli i charakterze geografii (por. Domanski, Widacki 1999,
Chojnicki 2004a, Maik, Rembowska, Suliborski 2005).

Analiza i postulaty w tej sprawie obejmujg zagadnienia podstaw przedmioto-
wych i metodologicznych, a pomijaja zagadnienia naukoznawcze. Chodzi w nich o
takie kwestie, jak: naukotworczy charakter osobowosci badaczy, ich motywacje i
preferencje, wplyw struktur instytucjonalnych i organizacyjnych, podziat proble-
matyki badawczej migdzy naukami i inne.

Podstawy przedmiotowe geografii zawierajg zaloZenia dotyczace jej dziedziny i
sa uwazane za fundamentalny sktadnik charakterystyki geografii jako odrebnej
dyscypliny naukowej. Dziedzing geografii przedstawiajg rozne konkurencyjne pre-
teorie, czyli teorie przedmiotowe. Trescia tych teorii jest przedstawianie zadan ba-
dawczych i aparatu pojeé bazowych okreslajacych dziedzine geografii (Chojnicki
2005, s. 13-14). Jesli sie przyjmie, ze dziedzina przedmiotowa ma fundamentalne
znaczenie dla charakterystyki geografii i jej pola badawczego, to wyznacza tez pro-
blematyke badawczg. Nie jest ona jednak ,wyrobem gotowym”, nie ma jedno-
znacznie okre$lonego przez preteorie zakresu i ulega zmianom.

Istotg sprawy jest pytanie, czy podejmowanie nowych probleméw wspolczes-
nosci przez geografow wychodzacych poza pole przedmiotowe wymaga przebudo-
wy tego pola. Chodzi wigc o to, czy w badaniach geograficznych podstawowe zna-
czenie ma pole przedmiotowe czy pole problemowe, czy trzeba budowaé nowe
preteorie wokol nowych probleméw, czy tez odwrotnie. Wydaje si¢ jednak, ze wy-
stepuje przesuniecie ,,punktu ciezkosci” z pola przedmiotowego na problemowe i
Ze to problemy okreslaja oblicze badawcze geografii.

Zagadnienia metodologiczne dotycza charakteru modelu badawczego geogra-
fii, ktdry okreslaja jego trzy podstawowe skiadniki: charakter wiedzy geograficz-
nej, funkcje i metody badawcze. Sadzg, ze przebudowa tego modelu moze przyczy-
ni¢ sie do zwigkszenia efektywnoéci badan nad problemami wspélczesnosci podej-
mowanymi przez geografie. Propozycje tych zmian przedstawiajg si¢ nastepujaco.

Zacznijmy od funkcji wiedzy geograficznej. Pojecie funkcji wiedzy naukowe;j
utozsamia sie z rolg, jaka pelni ta wiedza w poznawaniu i przeksztalcaniu $wiata.
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W zwigzku z tym rozrdznia si¢ funkcje poznawcze wiedzy, tj. dostarczanie infor-
magji, wyjasnianie i przewidywanie, oraz funkcje praktyczne.

W zasadzie model badawczy geografii wysuwa na pierwszy plan funkcje po-
znawcze, a wigc priorytetowo traktuje te problemy badawcze, ktérych wyniki
peinig te funkgje, gtéwnie polegajace na informowaniu i wyjasnianiu. Proponuje
nadac¢ jednak wieksze znaczenie funkcji praktycznej. Postulat ten mozna zrealizo-
wac, podejmujgc te problemy i badania, ktérych wyniki stuza nie tylko poznawa-
niu $wiata, lecz takze jego przeksztatcaniu i mogg stanowi¢ podstawy dziatalnosci
praktycznej, zwlaszcza planowania i podejmowania decyzji. Badanie probleméw
zmian wspotczesnego $wiata powinno ten postulat uwzgledniaé. Wiazg sie z tym
funkcjonalne vjecia wiedzy geograficznej.

Postulat ksztaltowania charakteru wiedzy geograficznej w ujeciu funkcjonal-
nym ma na celu budowe wiedzy, ktdra jest podstawg realizacji okreslonych funk-
¢ji. Charakter wiedzy ma wiec wyznacza¢ to, do czego ta wiedza stuzy, a nie z ja-
kiego rodzaju twierdzen si¢ sktada. W takim ujeciu zanika ostry podziat na wiedze
opisowsa i metodologiczno-teoretyczng. Chodzi wige o budowanie wiedzy o synte-
tycznym charakterze, zawierajacej fakty, generalizacje, prawidiowodci, trendy,
reguly spoteczne, ktére s3 podstawy diagnozowania, wyjasniania, przewidywania i
skutecznej dziatalnodci praktycznej. Podejscie takie w badaniach problemow
wspolczesnego $wiata uwalnia od rygoryzmu strukturalnego zwiazanego z dycho-
tomig opisu i teorii.

W badaniach probleméw zmian wspolczesnego $wiata wykorzystuje sie rézne
metody stosowane w geografii. Wybor tych metod zalezy przede wszystkim od
przyjetych przez badaczy wzorcéw metodologicznych — empirycznego lub huma-
nistycznego — ktére ze wzgledu na swoje zatozenia filozoficzno-metodologiczne
wyznaczajg odmienne zasady i reguly postepowania badawczego (por. Chojnicki
2001, 2004). Warto podkresli¢, ze postepowanie badawcze nic daje sie w pelni
scharakteryzowac za pomoca takich zasad i ze nic wszystkie czynnosci badawcze
opierajg sie na metodach naukowych. Dotyczy to zwlaszcza badan prowadzonych
na gruncie wzorca humanistycznego.

Podstawowym postulatem wzgledem metod badania zmian wspolczesnego
swiata jest przestroga przed nadmiernym rygoryzmem metodologicznym, gdy
zbyt duze znaczenie przywigzuje si¢ do logiki argumentacji i uzasadniania oraz
przed technikocentryzmem koncentrujgcym sie na stosowaniu wyrafinowanych
technik statystycznych, ktére nie dajg merytorycznie interesujacych poznawczo
wynikéw badawczych.

Przedstawiony tutaj zarys problematyki perspektyw badan geograficznych nad
zagadnieniami zmian wspéiczesnego swiata wymaga dalszej poglebionej analizy i
nalezy go traktowac jako glos w dyskusji na temat roli geografii w badaniach pro-
bleméw wspdlczesnosci.
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DUALIZM METODOLOGICZNY
W GEOGRAFII SPOLECZNO-EKONOMICZNE]

WSTEP

Celem artykutu jest sformutowanie koncepcji dualizmu metodologicznego w
geografii spoleczno-ekonomicznej w postaci dwoch przeciwstawnych modeli, tj.
wzorcoOw metodologicznych: naturalistycznego i humanistycznego. Wczesniej opo-
zycyjne orientacje dotyczace charakteru metodologicznego geografii okreslitem
jako ,,scjentystyczng” i ,antyscjentystyczng” (Chojnicki 1985, s. 256, 1999, s. 62).
W odniesieniu do geografii spoleczno-ekonomicznej przyjecie terminu ,naturali-
styczny” jest o tyle bardziej stosowne, ze chodzi tu o wzorzec metodologiczny
nauk spotecznych, jaki uksztaitowal sie na gruncie nauk przyrodniczych, chociaz
jego zasady sg ogdlniejsze i bardziej podstawowe, gdyz odnosi si¢ on do charakte-
ru wiedzy w naukach empirycznych. Stad tez mozna go réwniez nazwac ,empi-
rycznym”. Termin ,scjentyzm” jest ponadto obcigzony negatywnie przez utozsa-
mianie go ze $wiatopogladem powstalym w koncu XIX w., ktory glosit bezkrytycz-
ne zaufanie do nauki.

Model naturalistyczny zaklada, Ze charakter metodologiczny nauk spotecz-
nych, a wigc zasady ich uprawiania oraz wyniki badawcze nie r6éznig sie (wersja
sprawozdawcza) lub nie powinny si¢ rézni¢ (wersja normatywna) w sposob za-
sadniczy od nauk przyrodniczych.

Natomiast model humanistyczny, opozycyjny wzgledem naturalistycznego, a
wiec antynaturalistyczny, glosi odrebnosé i swoistosé¢ charakteru metodologicznego
nauk spotecznych, ktére w takim ujgciu nazywa si¢ humanistycznymi. Model ten
jest pewnym wariantem orientacji antyscjentystycznej na terenie nauk spolecznych.

Wychodzac z tych zalozefi, probuje w sposéb szkicowy i ramowy przeprowadzi¢
ich charakterystyke w odniesieniu do geografii spoleczno-ekonomicznej ze wzgledu
na takie aspekty, jak: 1) charakter i rola metod naukowych, 2) obiektywnoé¢ i fakty,
3) wartodci, 4) charakter i struktura wiedzy oraz 5) wyjaénianie i rozumienie.
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Aspekty te nie wyczerpuja pelnej charakterystyki tych modeli, ale dotyczg istot-
nych réznic zachodzacych miedzy nimi.

CHARAKTER I ROLA METOD NAUKOWYCH

Pojecie metod naukowych jako sposobu postepowania badawczego wykrystali-
zowalo sie na gruncie nauk przyrodniczych. Przeniesione do nauk spolecznych
stafo si¢ przedmiotem sporu o charakter tych nauk.

W modelu naturalistycznym przyjmuje sie, ze metody stosowane w naukach
spotecznych nie rdznig si¢ od metod nauk przyrodniczych. Pojecie metod naukowych
jest w miar¢ dobrze okreslone. Odwotuje si¢ do koncepcji metod naukowych ugrun-
towanej w podstawowych naukach empirycznych. W tym znaczeniu metody nauko-
we stanowig strategie postepowania badawczego, ktére stuza rozwigzywaniu proble-
mow naukowych. Strategie te rdznie sie interpretuje w zaleznosci od przyjetych regul,
ktérym ma podlegaé postepowanie badawcze w celu uzyskania prawdy. Kryteria takie
sg odmienne np. w ujeciu indukcyjnym i hipotetyczno-dedukcyjnym. Na og6t uznaje
si¢ jednak, ze uzyskane za pomoca metod naukowych wyniki badawcze powinny by¢
intersubiektywnie sprawdzalne i komunikowalne. Stuzg gléwnie ustalaniu faktow
empirycznych na drodze obserwacji, pomiaru, eksperymentéw i wykrywaniu prawi-
dlowoéci poprzez budowe modeli, formutowanie praw naukowych i teorii i za ich po-
mocg — wyjasnianiu, przewidywaniu i usprawnianiu dzialalnoéci praktycznej. Pojecie
metod wymaga jednak konkretyzacji zwigzanej z przedmiotem badan, podejmowany-
mi problemami i stosowanymi technikami badan. W odniesieniu do badania $wiata
spotecznego metody naukowe maja wiec swojg specyfike zwigzana z jego zmienno-
scig, podmiotowoscig i wylanianiem si¢ nowych prawidtowosci spotecznych, jakie
powstaja wraz z przemianami rzeczywistodci spotecznej.

W modelu humanistycznym do pojecia i roli metod nie przywigzuje sie istotne-
go znaczenia. Wskazuje sie na trudnosci zwigzane z okreéleniem metod nauko-
wych i odrzuca si¢ koncepcje podstawowego ujecia metod i jednakowych kryte-
riow naukowosci wspolnych dla nauk przyrodniczych i spotecznych. W krafico-
wym ujeciu glosi sie nawet, ze specyficznoé¢ poznania humanistycznego wychodzi
poza granice racjonalno$ci uznawane na gruncie nauk przyrodniczych; taki poglad
glosza postmodernisci francuscy.

W geografii spoleczno-ekonomicznej naturalistyczny charakter metod badaw-
czych uksztattowal sie na gruncie empiryzmu, ktéry byt i w jakim$ stopniu jest
gléwna orientacjg metodologiczng opisowych nauk przyrodniczych, a wiec i geo-
grafii fizycznej. W ujeciu tradycyjno-empirycznym, ktore zaklada maksymalne
empiryczne uzasadnienie twierdzen i stawia jako cel opis, gléwnymi metodami
badawczymi w geografii spoleczno-ekonomicznej, podobnie jak i w geografii fi-
zycznej, sg: obserwacja, klasyfikacja, typologia i generalizowanie. Uj¢cie to ulegto
modyfikacji, gdy polozono nacisk na zwigkszenie stopnia ogélnosci twierdzen i
wykrywanie prawidiowodci, gléwnie na drodze stosowania metod statystycznych
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w postaci tzw. analizy przestrzennej (spatial analysis). Postep w zakresie analizy
statystycznej objal cztery typy metod i technik: 1) metody taksonomiczne i regio-
nalizacji, 2) analize regresji, 3) analize sktadowych gtoéwnych i wielozmienna, 4)
metody symulacyjne.

charakterze poznania oraz rozwdj teorii i przyjecie koncepcji bliskich zatozeniu hi-
potetyzmu rozszerzyly zakres metod iloSciowych na problematyke modeli mate-
matycznych. Podejscie matematyczno-modelowe, nazwane ,rewolucjag mode-
lowg”, wyrazilo si¢ w zastosowaniu réznych narzedzi i modeli matematycznych w
budowie wiedzy geograficzno-ekonomicznej, nadajac jej charakter bardziej teore-
tyczny i pragmatyczny, zblizony do wiedzy ekonomicznej.

Model humanistyczny w geografii spoleczno-ekonomicznej odnosi si¢ krytycz-
nie do stosowania metod badawczych o charakterze empirycznym, a zwlaszcza
metod ilo§ciowych i modelowania matematycznego, gtéwnie ze wzgledu na kryty-
ke obiektywizmu, ktéry zapewniaja. Twierdzi sie, ze zjawiska spoleczne, ekono-
miczne, polityczne, kulturowe i ekologiczne, bedgce przedmiotem badan geografii
spoleczno-ekonomicznej, nie dadza sie uchwyci¢ i zinterpretowaé poprawnie na
drodze tych metod. Metody te prowadza do nadmiernego uproszczenia wysokiej
zlozonosci tych zjawisk i nieuwzgledniania tzw. wspdlczynnika humanistycznego.
Podnosi sie wyzszo$¢ jakosciowego ujecia nad ilosciows doktadnoscia. Model hu-
manistyczny koncentruje si¢ jednak raczej na krytyce naturalistycznego ujecia me-
tod niz na dazeniu do wypracowania koncepcji metod specyficznych dla tego uje-
cia, takich jak metody hermeneutyczne.

OBIEKTYWNOSC 1 FAKTY

Kwestia obiektywnosci jest glownym przedmiotem sporéw metodologicznych
miedzy modelem naturalistycznym i humanistycznym w naukach spolecznych.
Odnosi sie to tez do geografii spoleczno-ekonomicznej. W interpretacji naturali-
stycznej nauki spoleczne, a zwlaszcza ekonomia i socjologia, w zamiarze ich twor-
céw mialy by¢ uksztaltowane jako obiektywna wiedza o rzeczywistosci spolecznej,
uprawomocniona empirycznie. Zaklada si¢ takze, ze subiektywno$¢ odbiera bada-
niom spolecznym ich charakter naukowy.

Wedlug interpretacji humanistycznej w naukach spotecznych niemozliwy jest
obiektywizm wiasciwy naukom przyrodniczym, zwlaszcza w odniesieniu do fak-
téw spotecznych jako obiektywnych standéw rzeczy, ktére tworzg empirycznag baze
nauk spolecznych.

Model naturalistyczny w geografii spoleczno-ekonomicznej uksztattowat sie
jako przyjecie tych standardéw obiektywnosci ustalania danych faktycznych, ktére
wystepowaly w badaniach przyrodniczych w geografii, a wiec w geografii fizyczne;j.
Zgodnie z ujeciem tradycyjno-empirycznym, a potem empiryczno-indukcyjnym,
dane faktyczne zwane faktami geograficznymi uzyskuje sie w geografii spolecz-
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no-ekonomicznej na drodze obserwacji bezposredniej. Gama tych faktéw jest bar-
dzo szeroka i obejmuje dane $rodowiskowe, biologiczne, ekonomiczne, politycz-
ne, kulturowe i psychospoleczne. Nalezy zauwazy¢, ze kryteria obiektywnosci
tych faktéw nie muszg by¢ pojmowane waskoempirycznie. Zwigzane to jest ze sto-
sowaniem szerszego pojecia obiektywnosci. Istotnymi sktadnikami tak rozumia-
nego obiektywizmu jest wzajemne przekonywanie si¢ uczonych o waznosci swo-
ich odkry¢ i ich interpretacji, odwolywanie sie do tego, Ze zawsze wykorzystywali
metody, ktore moga by¢ ponownie zastosowane przez innych, oraz odwotywanie
sie do spojnosci i uzytecznoéci swoich interpretacji dla wyjasniania najwiekszej
liczby dostepnych danych, a wigc poddanie si¢ intersubiektywnemu osgdowi
(Wallerstein i in. 1995, s. 104).

Wykorzystanie obok wezszego, empirycznego pojecia obiektywnodci réwniez
szerszego uwalnia model naturalistyczny od zarzutu stosowania wylacznic upra-
womocnienia empirycznego i pozwala objaé pojeciem faktu nie tylko dane obser-
wacyjne, lecz wszelkie uznane odkrycia badawcze. Fakty nie muszg by¢ zatem da-
nymi uzyskiwanymi z bezposredniej obserwacji.

Model humanistyczny w geografii spoteczno-ekonomicznej lub $cislej w geogra-
fii cztowieka odrzuca nie tylko obiektywizm w jego empirycznym ujeciu, atakujgc
uprawomocnienie empiryczne faktu spolecznego, ale takze odnosi si¢ z niechecig do
obiektywizmu w sensie metodologicznym, tj. stosowania procedur intersubiektyw-
nej sprawdzalnodci, i krytykuje go. Chociaz jego przedstawiciele (bardzo rézni
zreszty) czesto nie postuguja sie pojeciem ,subiektywnosc¢”, a raczej ,,podmioto-
wos¢” lub ,,zrelatywizowanie podmiotowe”, to jednak sens takiego ujecia jest taki
sam, gdyz subiektywne to tyle co podmiotowe, co nie podlega obiektywizacji.

Nie sposob nawet w zarysie przedstawi¢ réznych koncepcji ujecia podmioto-
wodci w geografii cztowieka zwanej tez humanistyczng, ale na te podmiotowosé
wszyscy jej reprezentanci si¢ powotujq. Klasyczny w tej sprawie jest poglad Yi Fu
Tuana (1976, s. 275), wedlug ktérego kompetencja geografa humanisty ,,polega
na interpretacji doswiadczenia czlowieka w jego dwuznacznosci, ambiwalengji i
ztozonosci”. Zasadnicza konsekwencjg subiektywizmu jest relatywizacja prawdzi-
wosci, a ta w swej wersji krancowej daje takie praktyczne rezultaty jak stawna ,,po-
litical corectness”.

WARTOSCI

Problematyka wartosci i ocen w naukach spotecznych jest rozpatrywana w roz-
nych aspektach i jest réznie interpretowana, co stanowi przedmiot sporéw, kto-
rych nie sposéb tu przedstawi¢ (por. Kloska 1982). Z punktu widzenia roznic, ja-
kie zachodza miedzy modelem naturalistycznym a humanistycznym, w naukach
spolecznych chodzi przede wszystkim o wystepowanie i role wartosci i ocen jako
sktadnikéw wiedzy spotecznej. W modelu naturalistycznym marginalizuje sie
udziat ocen i norm jako skiadnika wiedzy spolecznej. Na gruncie empiryzmu lo-
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gicznego np. oceny jako sady wartodciujgce nie sg uznawane za skladnik wiedzy
naukowej, co uzasadnia si¢ tym, Ze nie majg one wartosci logicznej. W modelu hu-
manistycznym oceny sg nie tylko réwnouprawnione z twierdzeniami empiryczny-
mi, ale réwniez stanowig glowny element integracji nauk humanistycznych.

Chociaz problematyka wartoéci i ocen w geografii zapoczatkowana przez Butti-
mer w pracy Values in geography (1974) nie jest zbyt czgsto podejmowana w rozwa-
zaniach filozoficzno-metodologicznych w geografii spoteczno-ekonomicznej, to
jednak ma swoéj udziat w ksztattowaniu charakteru geografii spoleczno-ekono-
micznej i znajduje wyraz w charakeerystyce obu rozpatrywanych modeli metodo-
logicznych.

Podjecie problematyki wartosciowania i wprowadzenia ocen jako integralnych
sktadnikéw wiedzy geograficznej jest niewatpliwg zastuga przedstawicieli modelu
humanistycznego w dziedzinie geografii spoleczno-ekonomicznej. Pojecie warto-
§ci jest uznawane za pojecie kluczowe i integrujace problematyke humanistyczng
w geografii spoleczno-ekonomicznej. Jak to podkreéla Entrikin (1976, s. 625),
wszyscy geografowie humanistyczni ,,uznajg pierwszenstwo znaczenia wartosci,
jaka cztowiek przywigzuje do $wiata przed abstrakcjami i obiektywnymi tre$ciami
ustalonymi w geografii scjentystycznej”. Odrzuca si¢ tez rozréznienie faktu i war-
toéci, gdyz prowadzi to do oddzielenia ,aktualnej wiedzy o obiektywnym $wiecie
od subiektywnych elementéw takich, jak uczucie, wartodci i znaczenie”. Subiek-
tywny charakter wartosci jest za$ nieodtaczny od subiektywnego charakteru do-
$wiadczenia poznawczego.

Nie wszyscy jednak reprezentanci modelu humanistycznego nadajg subiektyw-
ny charakter wartoéciowaniu i ocenom. Obiektywny charakter nadajg warto$ciom
przedstawiciele tzw. geografii radykalnej, ktoérzy posluguja sie pojeciem spra-
wiedliwodci spotecznej jako kryterium wartoéci poznania. Rozszerza to jednak
znacznie model humanistyczny, wprowadzajac do niego dominacje wymiaru ko-
lektywnego nad jednostkowym. W kazdym jednak ujeciu ~ subiektywnego i obiek-
tywnego pojmowania wartosci — treSciowy opis $wiata jest zalezny od wartosci, ja-
kie przyjmuja lub uznajg badajacy.

Model naturalistyczny cechuje stabsze zainteresowanie problematykq wartosci.
Analiza réznych wypowiedzi w tej sprawie wykazuje, ze uznaje si¢ warto$ciowanie
i oceny, zwtaszcza w ujeciu spotecznym, jako jeden z czynnikéw wyboru proble-
matyki badawczej i sktadnik wiedzy geograficznej, ale nie nadaje si¢ im szczegol-
nie wyréznionego charakteru. Problematyka wartoéciowania jest tez rozpatrywa-
na w postaci tzw. ocen instrumentalnych, tj. ocen, u podstawy ktérych wystepuja
pewne regularnosci empiryczne i ktére stuzg usprawnianiu dziatalno$ci praktycz-
nej. Niewatpliwie zachodzi potrzeba glebszej analizy tego zagadnienia.
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CHARAKTER I STRUKTURA WIEDZY

Spor o charakter i strukture wiedzy w naukach spotecznych miedzy podejs-
ciem naturalistycznym a humanistycznym dotyczy nomologicznego i teoretycz-
nego charakteru tej wiedzy. Podejécie naturalistyczne przyjmuje, ze w obrebie
nauk spotecznych odkrywa sie empiryczne prawa naukowe i buduje teorie zawie-
rajgce te prawa, chociaz odbiegajg one w pewnych aspektach od przyrodniczych
praw naukowych, zwlaszcza pod wzgledem $cistosci i powszechnego uznania.
Postuluje sie tez potrzebe budowania takiej wiedzy, mimo istotnych trudnosci w
jej uzyskiwaniu. Podejscie humanistyczne prezentuje w tej sprawie w przewa-
zajacym stopniu stanowisko antynaturalistyczne negujace mozliwos$¢ i potrzebe
wykrywania empirycznych praw naukowych i budowy teorii empirycznych na te-
renie nauk spotecznych (por. Giedymin 1964, s. 160, Kaplan 1964, s. 115). Za-
gadnienie to réwniez w geografii spoleczno-ekonomicznej stato sie przedmio-
tem sporow, ktérych krystalizacja wyraza sie w opozycji rozpatrywanych modeli
metodologicznych.

Wedlug zalozen modelu naturalistycznego warto$¢ poznawcza i praktyczna
wiedzy w geografii spoleczno-ekonomicznej roénie wraz ze zwickszaniem ogélno-
$ci, scistoéci i zawartosci informacyjnej twierdzen empirycznych. Mozna to
osiggna¢ przez formulowanie twierdzef przedstawiajacych prawidtowosci oraz
budowe teorii empirycznych na réznych poziomach ogélnosci. Stuzy temu m.in.
stosowanie metod i modeli matematycznych oraz metody hipotetyczno-dedukcyj-
nej budowy teorii.

Takie ujecie wiedzy w geografii spoleczno-ekonomicznej napotyka jednak
wspoélczesnie na silng krytyke. Wskazuje si¢ m.in. na to, ze 1) badanc pra-
widlowodci nie dadza sie przedstawi¢ w postaci praw naukowych dobrze sfor-
mutowanych, 2) realizacja postulatu budowy teorii ma czesto charakter formalny i
nie zwigksza $cistosci wiedzy, 3) maksymalizacja ogélnosci wiedzy banalizuje jg i
nie prowadzi do rozwigzywania istotnych probleméw geografii spoteczno-ekono-
micznej, jakimi sg problemy przemian dokonujacych si¢ w strukturze przestrzen-
nej i ekologicznej swiata i 4) nie zwigksza to funkgji eksplanacyjnej i prognostycz-
nej wiedzy.

Krytyka ta doprowadzila do wypracowania bardziej umiarkowanych wersji mo-
delu naturalistycznego, uwzgledniajgcych w wyzZszym stopniu rzeczywiste potrze-
by metodologiczne geografii spoleczno-ekonomicznej. Wyraza sie m.in. w: 1)
funkcjonalnym pojmowaniu teorii; teorig jest to, co stuzy takim a takim funkcjom,
anie dlatego, Ze jest tak a tak zbudowane, 2) dgzeniu do budowy i stosowania roz-
nych modeli teoretycznych i matematycznych jako surogatéw teorii, 3) ostabianiu
rygoryzmu metodologicznego w budowie teorii na rzecz ujecia problemowego.

Na gruncie modelu humanistycznego odrzuca si¢ postulaty nomologicznego i
teoretycznego charakteru wiedzy geograficzno-ekonomicznej. Takie stanowisko
uzasadnia programowo krytyczny stosunek do budowy adekwatnej wiedzy empi-
rycznej w dziedzinie geografii spoleczno-ekonomicznej oraz stosowania narzedzi
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formalno-logicznych do regulacji charakteru wiedzy i przekonanie o nieadekwat-
nodci zasad uniwersalizacji na rzecz partykularnoéci i wagi personalnego lub
spotecznego zaangazowania. Ogoélnosci przeciwstawia sie lokalnoé¢ oraz relatywi-
zacje historyczng i kulturows wiedzy. Jej legitymizacja nie zalezy od kryteriow me-
todologicznych i zasad racjonalnosci — jak sie méwi — technokratycznej.

Wiaze si¢ z tym krytyka dazen do budowy wspélnych teorii wyjasniajacych sze-
roki obszar zjawisk na rzecz wnikliwego analizowania bardziej konkretnych sytu-
acji uwarunkowanych kulturowo i podmiotowo oraz rozpatrywanych z réznych
punktéw widzenia, w tym zwlaszcza aksjologicznego.

WYJASNIANIE I ROZUMIENIE

W rozwazaniach metodologicznych nad charakterem nauk spolecznych przy-
wigzuje si¢ duze znaczenie do roli wyjasniania i rozumienia jako gtéwnych funkcji
poznawczych, ktére stanowig podstawe wyodrebniania modelu naturalistycznego
i modelu humanistycznego. Wydaje si¢ jednak, ze w geografii spoleczno-ekono-
micznej funkcje te nie odgrywaja takiej roli w ksztaitowaniu obu modeli, jak to
jest w naukach spolecznych, a zwlaszcza w socjologii.

W modelu naturalistycznym za podstawowa funkcje poznawczg nauk spolecz-
nych w zasadzie przyjmuje si¢ wyjasnianie zjawisk spolecznych oparte na tzw.
schemacie nomologiczno-dedukcyjnym (Hempel 1965). Wedlug tego schematu
zdarzenie lub fakt zostaje wyjasnione, gdy daje sie¢ wydedukowa¢ z jakiego$ prawa
naukowego i zbioru warunkéw poczatkowych. Same prawa naukowe tez podle-
gaja wyjasnieniom na gruncie teorii. Zastosowanie tego schematu w naukach
spotecznych zostalo jednak poddane silnej krytyce (por. Dray 1966), a pojmowa-
nie i zakres stosowalnosci znacznie rozszerzony. Wprowadzono takze koncepcje
wyjasniania genetycznego, historycznego, funkcjonalnego, strukturalnego i inne
(por. Nikitin 1975).

Model humanistyczny jest $cisle zwigzany z koncepcjg rozumienia, ktéra filo-
zofowie humanistyki traktujg jako szczegélnie dystynktywna dla jej odrebnodci.
Klasyczne ujecie tej odrebnoséci zawarte zostalo w pracach Diltheya, Windelban-
da i Rickerta w konicu XIX w. oraz Sprangera na poczatku XX w. W zasadzie ro-
zumienie ma by¢ tym, czym jest wyjasnianie w naukach przyrodniczych. Koncep-
cja rozumienia nie posiada jakiej$ jednolitej charakterystyki i interpretacji, co
przyznajg nawet jej zwolennicy (Mokrzycki 1971, s. 40). Pojecie to jest wigc wielo-
znaczne i odmienne w réznych kontekstach oraz nie dajace si¢ dobrze usystematy-
zowac.

Koncepcja wyjasniania jako istotnego skiadnika modelu naturalistycznego w
geografii spoleczno-ekonomicznej zostala sformutowana przez Harveya w jego
pracy znamiennie zatytulowanej ,Explanation in geography” (1969). Harvey
uznal wyjasnianie za naczelng funkcje geografii, ktdrej realizacja wymaga, aby geo-
grafia uksztaltowala sie jako nauka empiryczna i zawierata modele, prawa nauko-
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we i teorie (por. Chojnicki 1999, s. 69-70). I chociaz pdzniej Harvey poddal swoje
poglady w tej sprawie krytyce i przeszed! na pozycje tzw. geografii radykalnej, to
jednak koncepcja wyjasniania stala si¢ trwalym clementem modelu naturalistycz-
nego w geografii spotecznej (por. Johnston 1985, Bird 1993). Samo pojecie wyja-
$niania zostalo tez znacznie rozszerzone w stosunku do ujecia Harveya.

W modelu humanistycznym rozumienie stanowi alternatywe wyjasniania dla
geografow przyjmujacych zalozenia fenomenologiczne, hermeneutyczne i ideali-
styczne. Samo pojecie rozumienia przybiera rézny charakter: od klasycznego uje-
cia Diltheya, ktédre specyfike rozumienia sprowadza do ujawniania sensu ludzkich
zachowan i wytwordw, do ujec rozumienia typu intencjonalnego, ktére bliskie sg
wyjasnieniu celowosciowemu, gdyz pojecie celu jest zwigzane z pojeciem intuicji
(por. Pickles 1985, Daniels, [w:] Johnson (ed.) 1985, s. 143-158).

UWAGI KONCOWE

W zasadzie preferuj¢ model naturalistyczny w geografii spoleczno-ckonomicz-
nej, ale w wersji umiarkowanej. Preferencje te uzasadniam nie tylko pogladami fi-
lozoficzno-metodologicznymi, lecz przede wszystkim przekonaniem, ze 1) lepiegj
odpowiada on realnej praktyce badawczej oraz jej wynikom w geografii spolecz-
no-ckonomicznej, 2) pozwala efektywniej podejmowac i rozwigzywac realne pro-
blemy spoteczne oraz 3) stwarza najlepsza podstawe dla wspélnoty geografii
taczacej oba jej gléwne trzony — przyrodniczy i spoteczny. Roéwnoczesnie uznaje
pewne wartosci poznawcze modelu humanistycznege jako komplementarnego
podejécia, uwzgledniajacego subiektywne aspekty dzialalnoéci czlowieka i jego
empatii.

Wydaje mi si¢ jednak, ze efektywne wykorzystanie modelu humanistycznego
wymaga rezygnacji z jego kraficowych interpretacji, jakimi sg postmodernizm czy
radykalizm, oraz poglebienia znajomoéci specyficznych metod analitycznych w hu-
manistyce, jak np. metod hermeneutycznych. Natomiast za niewlasciwe uwazam
negowanie warto$ci i przydatnosci analizy metodologicznej opartej na filozofii na-
uki, co niekiedy gloszg zwolennicy modelu humanistycznego. Bez filozofii lub me-
todologii nie mozna efektywnie uprawia¢ analizy metodologicznej dyscypliny na-
ukowej (por. Chojnicki 2000). Jeszcze raz przypomne opowiesé o baronie Miinch-
hausenie, ktéry probowal wydostaé sig z wody, ciagnac sie za wlosy do gory.

Rozpatrujgc charakter metodologiczny obu modeli, nalezy jednak pamieta¢ i
uwzgledni¢ to, ze maja one swoje konsekwencje problemowe dotyczgce poznawania
okreslonej sfery zjawisk i proceséw. Modele te wyznaczajg w jakims$ stopniu proble-
my merytoryczne. Wiasnie charakter i zakres tych probleméw oraz uzyskanych wyni-
kow decyduje ostatecznie o ich wartoéciach poznawczych i je weryfikuje. Zagadnienia
tego nie podejmuje w tym artykule, ale dla pelnego obrazu wymaga ono uzupelnienia.

Tak wiec opowiadam sie za pluralizmem koncepcji metodologicznych w geo-
grafii spoleczno-ekonomicznej, podobnie jak i w calej geografii. Kazimierz Dzie-
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wonski, ktory w jednej z ostatnich swoich publikacji (1992, s. 11) podjat to zagad-
nienie, tak je charakteryzuje: ,,Rozwinigcie silnego i $wiadomego pluralizmu musi
niewgtpliwie doprowadzi¢ do duzego ozywienia dyskusji i polemik naukowych,
niekiedy prawdopodobnie bardzo ostrych. Zjawisko takie bytoby i bedzie na pew-
no bardzo korzystne, pod jednym jednak warunkiem, ze nie zamieni si¢ w walke
osobistg. Pluralizim musi by¢ powigzany z duchem szerokiej tolerancji, ze zrozu-
mieniem faktu istnienia i korzysci réznych drég poznawania rzeczywistosci i
prawdy naukowej (oraz) wymaga¢ bedzie duzej kultury wspdlzycia spofecznego,
prawdziwego humanizmu”.

Dodam jeszcze, ze realizacja takiej postawy wymaga mniej asertywnosci, a wie-
cej analityczno$ci, mniej ataku, a wiecej krytycznego podejscia do wlasnego stano-
wiska oraz przekonania, ze druga strona tez ma swoje racje.
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WYJASNIANIE W GEOGRAFII
SPOLECZNO-EKONOMICZNE]
W UJECIU RELACJONISTYCZNYM

Zainteresowanie problematyka metodologiczng wyjasniania zainicjowata
ksigzka Davida Harveya Explanation in Geography opublikowana w 1969 r. W pracy
tej Harvey przyjal, ze wyjasnianie jest podstawowg funkcjg wiedzy geograficznej, i
przedstawit postulat budowy modeli, praw i teorii naukowych jako podstawy wy-
jagniania w ujeciu dedukcyjno-nomologicznym. Koncepcja ta byla w latach 1970.
szeroko dyskutowana, chociaz Harvey z niej zrezygnowat, przechodzac na pozycje
tzw. geografii radykalnej, a nastepnie ewoluujgc w kierunku postmodernizmu.

Obecnie problematyka wyjas$niania nie budzi w geografii szerszego zaintereso-
wania, a termin ,,wyjasnianie” (explanation) rzadko sie pojawia w indeksach pu-
blikacji dotyczacych filozofii geografii, ze wzgledu na panujaca mode na postmo-
dernizm i tzw. geografi¢ radykalna i humanistyczna operujgcg pojeciami rozumie-
nia, a nie wyjaéniania. Znamienne jest, ze termin ,,wyjasnianie” nie figuruje jako
samodzielne hasto w The dictionary of human geography wydanej przez R.J. Johnstona
(1992), chociaz wyjasnianie jest statym przedmiotem analiz filozofii nauki (por.
Salmon 1989).

We wspdtczesnej filozofii nauki dominuje poglad o podstawowym znaczeniu
roli wyjasniania w nauce, ze wzgledu na to, ze wyjasnianie wyznacza sens poznaw-
czy i ramy postepowania badawczego. Jak twierdzi bowiem Nagel (1961, thum.
pol. 1970, s. 23), ,jesli zrozumiemy kryteria wyjasniania naukowego i jego struk-
ture, to zrozumiemy powszechng ceche badania naukowego”. Réwnoczesnie jed-
nak w zwigzku z krytyka modelu dedukcyjno-nomologicznego, zwlaszcza na grun-
cie nauk spotecznych poszukuje sie innych koncepcji wyjasniania.

Gléwng koncepcja i sposobem wyjasniania, jaki probowano zastosowaé w geo-
grafii, byt tzw. model dedukcyjno-nomologiczny i jego odmiany (por. Nowosiel-
ska 1983, 1985). Przyklady zastosowan tego modelu wykazaly jego malg przydat-
nos¢ i byly przewaznie do$¢ banalne, co spowodowato znaczne zmniejszenie zain-
teresowania problematyka wyjasniania.
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Uzasadnia to poszukiwanie innych, bardziej efektywnych i dostosowanych do
charakteru poznawczego geografii (a takze nauk spoteczno-ekonomicznych) kon-
cepcji wyjasniania. Stanowi jg koncepcja, kt6rg proponuje nazwaé ujeciem rela-
cjonistycznym. W tym ujeciu wyjasnianie jest postepowaniem nie tylko uzasad-
niajacym, lecz takze odkrywczym, w toku ktorego ustala si¢ przestanki wyjasnia-
nia stanowigce wiedze o procesach i mechanizmach determinujgcych
wystepowanie faktow, gléwnie w odniesieniu do realnych systeméw spolecznych,
ze szczegdlnym uwzglednieniem wystepowania ich relacji wewnetrznych i zew-
netrznych oraz poziomoéw ich zlozonosci. Koncepcja relacjonistyczna nie ma wiec
charakteru nomologicznego, gdyz przestankami wyjasniania mogg by¢ hipotezy
odkrywane i uzasadniane w toku postgpowania wyjasniajacego. Taka koncepcja
odbiega od pojecia wyjasniania relacjonistycznego Nowaka (1991, t. 11, s. 34-36) i
stanowi rozszerzenie pojecia wyjasniania relacjonistycznego wprowadzonego
wczeéniej przez autora (por. Chojnicki 1999, s. 58).

Celem artykuhu jest szkic tej koncepcji poprzedzony oméwieniem charakteru
wyjasniania w ujeciu dedukcyjno-nomologicznym.

MODEL DEDUKCYJNO-NOMOLOGICZNY WYJASNIANIA

Koncepcje te uznaje sie w filozofii nauki za podstawowe ujecie metodologiczne
wyjasniania, ktére pojmuje si¢ jako uzasadnianie w sensie logicznym odpowiedzi
na pytania ,dlaczego” w odniesieniu do faktow i prawidtowosci. Koncepcje te
Bunge (1959, ttum. pol. 1968, s. 350) charakteryzuje nast¢pujgco: »wyjasnic jakis
fakt to nic innego niz wykazaé, iz zdanie (czy tez zdania) stwierdzajace ten fakt
jest (s3) szczegdlowg konsekwencja jednego lub wiekszej liczby twierdzen bar-
dziej ogolnych (ewentualnie w koniunkcji z pewnymi zdaniami szczegélowymi,
zawierajgcymi informacje dotyczace rozpatrywanego przypadku). [...J Twierdze-
nia ogélne wystepujace jako przestanki wyjasniajace sg to zwykle f...] hipotezy,
ktére nazwaliémy prawami nauki. [...] Z kolei, naukowe wyjasnienie jakiejs regu-
larnosci polega¢ bedzie na wyprowadzeniu jej z ogolniejszej prawidlowodci, tzn.
na jej podciagnigciu pod ogdlniejsze twierdzenie”.

Wyrazne sformutowanie tej koncepcji wyjasniania zostato przedstawione przez
Hempla i Oppenheima (1948) w postaci tzw. modelu dedukcyjno-nomologiczne-
go lub modelu prawa z warunkami poczatkowymi, ktéry pozniej Hempel (1965,
1966, thum. pol. 1968) rozszerzyt i bronit przed krytyka.

Model dedukcyjno-nomologiczny (zaproponowany przez Hempla i Oppenhe-
ima) zawiera dwa rodzaje zdan (twierdzef): 1) zdanie-eksplanandum, 2) zda-
nia-eksplanans. Eksplanandum to zdanie opisujgce zdarzenie lub zjawisko, ktore
sie wyjasnia, czyli fakt wyjasniany. Eksplanans to zespot zdan, za pomocg ktérych
sie wyjasnia, a na ktory sktadaja sig: a) prawa naukowe, a co najmniej jedno takie
prawo; b) zdania wskazujgce na tzw. warunki poczgtkowe (brzegowe), czyli zda-
nia opisujace konkretne okolicznosci, w ktérych zdarzenie lub zjawisko wystapito.
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Wyjasnianie w modelu dedukcyjno-nomologicznym polega na tym, zZe ze zdan
sktadajacych si¢ na cksplanans (tj. praw naukowych i warunkéw poczatkowych)
wynika logicznie, tj. dedukcyjnie, zdanie stanowigce eksplanandum, tj. zdanic opi-
sujgce zdarzenie wyjasniane.

Schemat takiego wyjasniania — DN - jest wiec nastepujacy:

Eksplanans L,L,..L
Eksplanandum C.GC,. ... C wnioskowanie dedukcyjne
E
gdzie:
L, L, .., L —reprezentujg ogolne, tj. uniwersalne prawa naukowec;
C, C, ..., C, - zdania stwierdzajace, ze spetnianc sg warunki poczatkowe sfor-
mutowane w poprzednikach zdan reprezentowanych przez zmienne L, ..., L, §.

warunki poczatkowe;
E - zdanie opisujace wyjasdniany fakt, tj. zdarzenie lub zjawisko.

Wyjasnienie dedukcyjno-nomologiczne musi spelnia¢ wedlug Hempla i
Oppenheima (1948) nastepujace warunki adekwatno$ci:

W, — Eksplanandum powinno by¢ logiczng konsekwencjg eksplanans — w
schemacie (DN) symbolizuje to pozioma linia oddzielajgca oba skiadniki argu-
mentacji eksplanacyjnej.

W, — Eksplanans powinien zawiera¢ przynajmniej jedno prawo ogdlne (uni-
wersalne).

W, — Eksplanans powinien mie¢ sens empiryczny, tzn. tre$¢ zdan ze zbioru
[L,..L,C, .. C] musi umozliwia¢ empiryczne sprawdzenie tych zdan.

W, — Eksplanans powinien by¢ prawdziwy, Hempel i Oppenheim warunki W,
W, W, okreslajg jako warunki logiczne, natomiast warunek W, jako empiryczny
(Wolenski 1996, s. 252).

Obok modelu dedukcyjno-nomologicznego istotne znaczenie dla wyjasniania
faktéw ma tez tzw. model indukcyjno-statystyczny, nazywany rowniez statystycz-
nym lub probabilistycznym, zaproponowany kolejno przez Hempla (1965, 1966).
Wyjaénianie indukcyjno-statystyczne ma pewne wspélne cechy z wyjadnianiem
dedukcyjno-nomologicznym. Zamiast jednak praw ogdlnych (uniwersalnych) wy-
stepujg w nim prawa statystyczne (probabilistyczne), a eksplanans nie pociaga za
soba logicznie eksplanandum, lecz tylko z wysokim prawdopodobienstwem.

Model dedukcyjno-nomologiczny, traktowany jako wzorzec wyjasniania, stat
sie przedmiotem szeregu krytycznych analiz, ktore zmierzaly do jego modyfikacji
ub odrzucenia. Trudno byloby tutaj przedstawi¢ réznorodne poglady w tej spra-
wie, w tym zwlaszcza odrzucajace koncepcje wyjasniania formutowana na gruncie
analitycznej filozofii nauki. Warto jednak zwrdci¢ uwage na istotne ograniczenia,
jakie wykazuje ten model, i trudnoéci jego zastosowania.
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Krytyka dedukcyjno-nomologicznego modelu (DN) przedstawia si¢ naste-
pujaco:

1) W modelu dedukcyjno-nomologicznym przyjmuje sig, ze przestanki sg praw-
dziwe. Wymég ten jest jednak nierealistyczny, ,,poniewaz w nauce i technolo-
gii catkowita prawda jest trudna do uzyskania: nasze hipotezy i teorie s3 w naj-
lepszym przypadku czesciowo prawdziwe, a czasami rowniez nasze dane nie sa
wysokiej jakoéci” (Bunge 1983, s. 23).

2) W modelu dedukcyjno-nomologicznym zaklada sie, ze przestanki wyjasniania,
czyli eksplanans, zawierajg prawa naukowe, ktére wchodza w sktad uznanej
juz wiedzy naukowej, a wiec sg juz ,,gotowe” do przeprowadzenia wyjadniania.
Postepowanie to ma zatem charakter uzasadniajgcy. Jednakze wedlug Mejbau-
ma (1995, s. 125 i dalsze) wyjasnianie moze by¢ takze punktem wyjécia poszu-
kiwania praw naukowych. W takim ujeciu ,eksplanans wymaga odkrycia w
trakcie procedury wyjasniajgcej” (Mejbaum 1995, s. 134), a wyjadnianie miesci
sie¢ w kontekscie odkrycia.

3) Istotng wlasnoscig modelu dedukcyjno-nomologicznego jest jego formalno-lo-
giczny charakter. Wedlug Bungego (1959, tlum. pol. 1968, s. 351) ,,z logiczne-
go punktu widzenia naukowe wyjasnianie polega wiec na wykazaniu, ze jest on
przypadkiem pewnego prawa ogolnego. [...] Tak wigc z logicznego punktu wi-
dzenia wyjasnianie polega na wydedukowaniu twierdzenia bardziej szcze-
golowego z bardziej ogdlnego. To, co ma by¢ wyjadnione, okazuje sie niejako
rzawarte« we wczesniej przyjetych zalozeniach”. W takim ujeciu zanika rézni-
ca miedzy wyjasnianiem a subsumpcja, a wigc podcigganiem twierdzenia mniej
ogolnego pod bardziej ogdlne. Przyktadem subsumpcji, ktéra nie jest wyjasnia-
niem, moze by¢ odpowiedz na pytanie, dlaczego Jan zmarl, stwierdzajaca, ze
wszyscy ludzie sa $miertelni, a Jan jest czlowiekiem. Wtasciwe wyjasnianie wy-
maga zapewne podania szeregu powodow lub przyczyn émierci Jana. Tak wiec
sama forma logiczna, tj. logiczna poprawnos¢ wnioskowania, nie zapewnia po-
prawnosci wyjasniania.

4) Wystepujace w modelu dedukcyjno-nomologicznym zalozenie, ze eksplanans
musi zawiera¢ uniwersalne prawa naukowe (bezwyjatkowe lub statystyczne),
znacznie ogranicza mozliwosci zastosowania tego modelu, gdyz w badaniach
geograficznych wystepuja prawidlowosci majace ograniczony zasieg czasoprze-
strzenny, a w badaniach spolecznych prawidlowosci maja réwniez charakter
regut spotecznych. Réwnoczeénie prawidiowosci te nie sg ustalone i przedsta-
wione w formie uniwersalnych praw naukowych przedstawiajacych te pra-
widlowosci.

Wydaje si¢ zatem, Ze model dedukcyjno-nomologiczny nie moze mie¢ uniwer-
salnego zastosowania i moze stanowi¢ szczegdlny przypadek wyjasniania jako
czynnosci uzasadniajgcej i odbywajacej si¢ na gruncie dobrze rozwinietej struktu-
ry nomologicznej wiedzy.

Trudnoéci zwigzane z zastosowaniem modelu dedukcyjno-nomologicznego w
geografii spoteczno-ekonomicznej, a takze w naukach spoleczno-ekonomicznych,
s3 spowodowane jednak nie tylko wadami i ograniczeniami funkcjonalnymi tego
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modelu, lecz takze brakiem i staboécig wiedzy nomologicznej w tych naukach.
Koncepcja relacjonistyczna zmniejsza te trudnosci, gdyz respektujac podstawowe
zalozenie poprawnoséci logicznej, odwotuje sie do wiedzy stanowiacej hipotezy na-
ukowe, ktorych odkrycie stanowi sktadnik wyjaéniania.

KONCEPCJA RELACJONISTYCZNA WYJASNIANIA

Charakterystyka ujecia relacjonistycznego obejmuje zalozenia dotyczace:
1) struktury i charakteru metodologicznego wyjasniania, 2) struktury przedmio-
towej wyjasniania oraz 3) struktury relacyjnej wyjagniania.

STRUKTURA I CHARAKTER METODOLOGICZNY WYJASNIANIA

W zasadzie struktura formalna wyjasniania ma w ujeciu relacjonistycznym po-
dobny charakter jak w modelu dedukcyjno-nomologicznym. Struktura ta polega
na wnioskowaniu dedukcyjnym: twierdzenie odnoszace si¢ do faktu wyjagnianego
(eksplanandum) wynika, czyli jest konsekwencja logiczng twierdzen, ktére sa
przestankami wyjasniania (eksplanans).

Struktura wyjasniania nie sprowadza sie jednak tylko do wnioskowania wedtug
dedukeyjnego schematu. Miejsce ,,gotowych” praw naukowych mogg zajmowac
bowiem hipotezy dotyczace proceséw lub czynnikéw warunkujacych stany rzeczy
przedstawione przez fakty.

W takim ujeciu wyjadnianie stanowi postepowanie nie tylko uzasadniajace,
lecz przede wszystkim odkrywcze. Polega ono na stawianiu hipotez, za pomocy
ktorych wyjasnia sie fakty. Eksplanansu nie tworza zatem ,,gotowe” twierdzenia w
postaci uniwersalnych praw naukowych, lecz hipotezy, ktore w toku postepowa-
nia wyjasniajacego uzyskujg akceptacj¢ i swoje znaczenie poznawcze, lub tez zo-
staja odrzucone. Wyjasnianie lub $cislej postepowanie wyjasniajace stanowi wiec
pewng procedure, w toku ktérej dokonuje sie ,,odkry¢” naukowych. Wedtug Mej-
bauma (1995: 128) takie odkrywcze postepowania wyjagniajace obejmuja dwa sta-
dia: ,,Pierwszym (i podstawowym) stadium procedury eksplanacyjnej jest |[...] po-
szukiwanie odpowiedzi na pytanie, jaki mechanizm kauzalny moze by¢ odpowic-
dzialny za przebieg wyjasnianego zjawiska. W wyniku tych poszukiwan uzyskuje
si¢ hipoteze, ktdra nastepnie zostaje zwerbalizowana jako eksplanans. Wéwczas
dopiero pojawia si¢ pytanie o racje przemawiajgce za tym, iz odgadnieta hipoteza
jest prawdziwa. Drugi etap procedury eksplanacyjnej polega na podjeciu standar-
dowych dziatan zmierzajacych do weryfikacji lub falsyfikacji eksplanansu. W tym
wlasnie stadium rozumowanie dedukcyjne odgrywa¢ zaczyna niebagatelng role”.

Nalezy dodac, ze istotnym elementem ujecia Mejbauma jest przyjecie koncepcji
mechanizméw kauzalnych, poprzez ktére dokonuje sie ksztaltowanie lub zmiana
faktycznych stanow rzeczy. Zagadnienie to wymaga jednak szerszego naswietlenia
w aspekcie struktury relacyjnej wyjasniania.
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STRUKTURA PRZEDMIOTOWA WYJASNIANIA

Przedmiotem wyja$niania sa fakty i prawidiowosci. Fakty s3 stanami rzeczy.
Oprécz rozumienia faktu jako obiektywnego wystepowania rzeczy, ich wlasnosci,
zdarzen i proceséw, fakt pojmuje si¢ tez jako twierdzenia dotyczace stanéw rzeczy
oraz jako dane empiryczne. W zasadzie jednak przedmiotem wyjasniania sg fakty,
a nie twierdzenia.

Z kolei prawidlowodci, jak to okresla Bunge (1959, tlum. pol. 1968, s.
305-306), sg to ,,immanentne schematy istnienia i starania sie. [...] Zaktadamy, ze
prawidtowosci dzialajg obiektywnie, Ze sg immanentne rzeczom, Ze sg sposobem
ich istnienia i zmieniania si¢”. Ich pojgciowa rekonstrukejg sa prawa naukowe, a w
sferze rzeczywistosci spolecznej sa réwniez trendy, korelacje i reguly spoteczne.

W ujeciu filozofii systemowej fakty i prawidtowosci odnoszg sie do systemow
jako obiektéw realnych. System w znaczeniu realnym stanowi obiekt ztozony z in-
nych obiektow konkretnych bedacych jego sktadnikami, ktére sg tak powigzane ze
sobg, ze tworzg calo$¢ wyodrebniong z otoczenia. Charakterystyka systemu zawie-
ra wiec okreélenie jego sktadu (zbioru czesci lub skladnikdéw), otoczenia (zbioru
obiektéw nie stanowigcych skiadnikéw systemu, z ktérymi jednak jest on
powigzany) oraz struktury relacyjnej (zbioru relacji realnych, a w szczegdlnosci
powigzan miedzy skiadnikami systemu oraz miedzy systemem a jego otocze-
niem). Systemy spoteczne cechuje sklad, ktérego sktadnikami sg jednostki ludzkie
oraz wytwory materialne dziatalnosci ludzkiej, otoczenie, ktérym jest srodowisko
przyrodnicze, techniczne i spoteczne, oraz struktura relacyjna zlozona z réznych
powigzan i oddzialywan o charakterze biologicznym, spolecznym i ekologicznym
(por. Chojnicki 1999, s. 310 i dalsze).

Rzeczywistos¢ spoteczna jest mozaikg systeméw spolecznych wystepujacych
na réznych poziomach ztozonosci. Poszczegolne nauki zajmujg sie réznymi aspek-
tami rzeczywisto$ci spotecznej i odmiennie jg strukturyzuja i zajmuja si¢ réznymi
rodzajami i wlasnosciami systeméw spolecznych. Geografia spoteczno-ekono-
miczna strukturyzuje i bada rzeczywistos¢ spoleczna w oparciu o kryteria organi-
zacji przestrzennej i ekologicznej oraz powigzan i oddzialywan w ujeciu prze-
strzennym. W ujeciu systemowym zastosowanie tych kryteriéw prowadzi do
okreslenia obrazu rzeczywistoéci spotecznej, zlozonego z systemdw spolecznych
wystepujacych na réznych poziomach organizacji systemowej. Pojecie poziomu
w ujeciu systemowym odnosi si¢ do organizacji systemowej rzeczywistodci i
zaklada, ze: 1) systemy nalezace do wyzszego poziomu skladajg si¢ z systemow
nizszego poziomu lub nizszych poziomdw; 2) systemy na poszczegdinych coraz
wyzszych poziomach odznaczajg si¢ nowymi wiasnodciami emergentnymi. Na
gruncie geografii spoteczno-ekonomicznej zbior tych pozioméw stanowi straty-
fikacje geograficzng sfery spolecznej. Stratyfikacja ta pozwala wyréznic te syste-
my spoteczne, ktére znajduja sie w polu zainteresowan badawczych geografii
spoleczno-ekonomicznej.

Wyrdznienie kryteriéw strukturyzacji i stratyfikacji geograficznej jest trudne,
gdyz zalezy od przyjetej koncepcji przedmiotowej i metodologicznej charakteru
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geografii spoteczno-ekonomicznej. W ujeciu systemowym do kryteriow tych mo-
zna zaliczy¢: 1) istotng role relacji i struktur przestrzennych w ksztatltowaniu od-
dzialywan i integracji systemoéw, 2) lokalizacje geograficzng, 3) wystepowanie
sktadnika materialno-technicznego, 4) granice fizyczne, oraz 5) pewng trwalo$¢
historyczna.

W oparciu o te kryteria (chociaz stosowane w sposéb niepelny) proponuje wy-
r6zni¢ nastepujace poziomy stratyfikacji geograficznej sfery spolecznej: 1) ludno-
$ciowy, 2) spoteczno-techniczny, 3) dziatalnodci zespoltowej, 4) osadniczy oraz
5) terytorialny.

Poziom ludnoéciowy ma elementarny charakter. Mozna tez go nazwa¢ jednost-
kowo-populacyjnym, gdyz obejmuje zachowania jednostek i zbiorowosci ludzi w
kontekscie przestrzennym i czasowym oraz ekologicznych. Podstawowym ele-
mentem systemowym tego poziomu jest rodzina jako system biospoteczny.

Poziom spoteczno-techniczny tworzg systemy sktadajace si¢ z jednostek ludz-
kich i sztucznych obiektéw o charakterze uzytkowym, produkcyjnym i ustugo-
wym, a mianowicie: obiekty rezydencjalne, zaktady produkcyjne i ustugowe oraz
sieci komunikacyjne i ustugi.

Poziom dzialalnoéci zespolowej obejmuje organizacje, tj. systemy spoteczne,
ktore odznaczajg sie racjonalng organizacjg i dzialalnoscig ukierunkowana na re-
alizacje okreslonych celéw o charakterze ekonomicznym, politycznym i kulturo-
wym (przedsiebiorstwa, instytucje, partic polityczne itp.).

Poziom osadniczy tworzg jednostki osadnicze (miasta, wsie) jako podstawowe
systemy osadnicze oraz sieci osadnicze.

Poziom terytorialny obejmuje systemy terytorialne, tj. systemy, w ktérych
zbiorowosci ludzi trwale zajmujg, zagospodarowujq i kontrolujg wyodrebnione
przestrzennie obszary powierzchni ziemi (lokalne, regionalne, krajowe, ponad-
krajowe).

Fakty odnoszace sie do systeméw spolecznych przedstawiajg ich cechy lub
wlasnosci i stany rzeczy, zdarzenia i procesy, a takze zjawiska z nimi zwigzane.
Moga przedstawia¢ cechy przystugujace skladnikom systemu (mikrofakty) oraz
systemowi jako caloéci (makrofakty) i wtedy maja charakter emergentny.

Fakty dotyczace systemoéw spolecznych dzielg sie na rézne kategorie: 1) ekono-
miczne, np. wielko$¢ produkeji gospodarstwa lub regionu, 2) polityczne, np. wy-
nik wyboréw lub zmiana rzadu, 3) kulturalne, np. rozwdj telewizji, 4) demogra-
ficzne, np. wzrost dtugosci zycia, 5) $rodowiskowe, np. wystepowanie powodzi.
W takim ujeciu fakty spoleczne majg obiektywny charakter i mogg by¢ rozpatry-
wane jako dziatalnos¢ zbiorowa ludzi lub jej rezultaty o charakterze systemowym.

STRUKTURA RELACYJNA WYJASNIANIA

Wyjasnianie faktéw w ujeciu relacjonistycznym odbywa sie przez odwolanie
sie do badania struktury relacyjnej systeméw, ktorg tworzg oddzialywania wew-
netrzne, jakie zachodzg miedzy skladnikami systemu, oraz zewne¢trzne miedzy
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systemem a jego otoczeniem. Natomiast zlozonos¢ systemow i wystepowanie ich
na roznych poziomach wyznacza relacje miedzy sktadnikami systemu a systemem
jako caloscig lub, $cislej biorgc, miedzy wlasnoéciami tych sktadnikéw a wilasno-
$ciami globalnymi systemu.

Relacje te stanowiace oddzialywania sg procesami determinujgcymi lub warun-
kujacymi ksztattowanie sie systeméw spotecznych i ich wlasnosci.

Determinowanie lub warunkowanie jako sposéb, przez ktéry obiekty powstaja
lub uzyskujg okreslone wiasnodci, wedlug Bungego (1959, tlum. pol. 1968, s. 30)
nie ogranicza si¢ do determinowania przyczynowego, lecz obejmuje takze inne ro-
dzaje determinowania, jak: ilo$ciowe samodeterminowanie, oddziatywanie wza-
jemne, determinowanie mechaniczne, strukturalne, statystyczne, telcologiczne i
dialektyczne. Determinowanie to przebiega wedtug pewnych mechanizmoéw, kto-
re s3 pewnymi formami lub schematami determinowania. Tak wiec wyjasnianie w
ujeciu relacjonistycznym odwotuje sie do mechanizméw, ktdre warunkujg lub wy-
znaczajq zajscie faktéw.

Szczegblnym przypadkiem wyjasniania w ujeciu relacjonistycznym jest wyjas-
nianic faktow przez odwolanie si¢ do relacji zachodzgcych miedzy sktadnikami
systemu a systemem jako calo$cig, a wiec miedzy czesciami a catoscig. Odbywa si¢
ono na drodze mikro- i makroredukcji. Stad tez dwoma zasadniczymi zagadnienia-
mi metodologicznymi wyjasniania w ujeciu relacjonistycznym sa: 1) koncepcja
mechanizméw jako podstawy wyjasniania, oraz 2) systemowo-redukcyjna kon-
cepcja wyjasniania.

KONCEPCJA MECHANIZMOW JAKO PODSTAWY WYJASNIANIA FAKTOW

Koncepcja ta, sformutowana gtéwnie przez Bungego (1983, 1996), przyjmuje,
ze przestanki wyjasniania faktow, stanowigce eksplanans, przedstawiajg dziatanie
mechanizméw, ktére determinujg, warunkuja lub wyznaczajg stany rzeczy lub ich
zmiany (por. réwniez: Mejbaum 1995). Pojecie mechanizmu mozna interpreto-
wac jako sposéb lub schemat determinowania, poprzez ktory obiekt powstaje lub
nabiera okreslonych wlasnosci.

Pojecie mechanizmu nalezy rozumic¢ szeroko. Jak twierdzi Bunge (1996,
s. 138): ,Mechanizmy nie muszg by¢ mechaniczne: mogg by¢ fizyczne, chemicz-
ne, biologiczne (a w szczegdlnosci psychologiczne), spoteczne, lub mieszane.
Moga by¢ naturalne lub sztuczne, przyczynowe lub stochastyczne lub byé ich
kombinacja”.

Mechanizmy, do ktoérych odwotujemy sie przy wyjasnianiu, mogg by¢ obserwo-
walne lub ukryte, sprawdzalne lub hipotetyczne.

Oto przyktady mechanizméw spolecznych: Nieproporcjonalnie wyzszy procent
niezameznych kobiet w okresie powojennym jest rezultatem strat wojennych.
Przewaga iloéci mezczyzn nad kobietami w niektdrych krajach azjatyckich jest
spowodowana dzieciobojstwem dziewczynek, co z kolei jest spowodowane przez
ubostwo i niskg ocene ekonomiczng kobiet w spoleczenstwach o dominacji me-
skiej. Gwaltowny wzrost obszaréw ubdstwa wokoét wielkich miast krajow Trzecie-
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go Swiata jest spowodowany przez zalamanie sie tradycyjnego rolnictwa, co z ko-
lei jest spowodowane przez rozwoj rolnictwa zorientowanego rynkowo, ekspansje
wielkich gospodarstw hodowli bydia oraz przez industrializacje, a takze czasem
przez wojny domowe (Bunge 1996, s. 138).

Ze wzgledu na sposéb determinowania nalezy wyrdézni¢ w badaniach geogra-
ficzno-ekonomicznych cztery typy mechanizmoéw: a) przyczynowe, b) losowe (sto-
chastyczne), ¢) interakcyjne (kooperacyjne i konfliktowe), oraz d) teleologiczne
(celowosciowe). Typy te nie wystepuja jednak w rzeczywistodci w czystej postaci,
lecz w mieszanej (por. Bunge 1983, s. 24).

a) Mechanizmy przyczynowe sg najbardziej powszechne i dotyczg wszystkich
rodzajéw systemow. Przyczynowos¢ ujmuje sie w kategoriach warunku koniecz-
nego i wystarczajgcego w dwoch odmianach: (1) zdarzenie C jest przyczyng zda-
rzenia E, jesli i tylko jesli wystapienie C jest konieczne dla wystapienia E,
bedgcego jego skutkiem (np. ostra susza powoduje zmniejszenie plonéw, a to z
kolei niedostatek zywnosci); (2) zdarzenie C jest przyczynag E, jesli i tylko jesli C
jest konieczne, ale nie wystarczajace dla wystgpienia E (np. niedostatek zywnosci
jest konieczna, ale nie wystarczajgca przyczyng wzrostu cen na zywnos¢). Przyczy-
na konieczna, lecz nie wystarczajgca jest nazywana przyczyng dodatkows. Wigk-
szo$¢ faktéw spotecznych posiada takze liczne dodatkowe przyczyny.

Zwigzek przyczynowy interpretuje sie dwojako: logicznie i probabilistycznie.
Obie interpretacje sg niezadowalajgce. Wedtug interpretacji logicznej zwigzek
przyczynowy przedstawia twierdzenie warunkowe, w ktérym przyczyna stanowi
warunek konieczny (lub konieczny i wystarczajacy). Nalezy jednak zauwazy¢, ze
przyczyny sg zdarzeniami, a nie racjami. Wedlug interpretacji probabilistycznej,
jak twierdzi Bunge (1983, s. 2b), przyczynowos¢ stanowi szczegdlny przypadek re-
lacji prawdopodobienstwa. W takim ujeciu pojecie zwigzku przyczynowego mozna
zdefiniowac nastepujaco: ,,c jest przyczyng e = prawdopodobienistwo e ze wzgledu na
¢ rébwna sig 1”.

Relacje przyczynowe dotyczg zdarzen, tj. zmian wlasnosci lub stanéw rzeczy,
tak wiec tylko zdarzenia moga by¢ zwiazane przyczynowo (np. w spoteczenstwach
przemystowych wzrost bezrobocia zawsze powoduje wzrost przestepczosci).
Przyczynowo$¢ jest zatem sposobem generowania zdarzer.

Wyrdznia sie dwa rodzaje mechanizméw przyczynowych: 1) polegajace na
transferze energii, 2) polegajgce na nadawaniu sygnatu. W pierwszym przypadku
ilog¢ transferu energii ma krytyczne znaczenie, w drugim, nawet mala ilo$¢ energii
moze wywotaé proces prowadzacy do katastrofy. Dotyczy to zwlaszcza systemow
niestabilnych, jakimi sa systemy spoteczne, ale takze biologiczne (organizmy).

Mechanizmy przyczynowe sg aktywizowane i uruchamiane przez zdarzenia sta-
nowigce przyczyny rdznego rodzaju.

W aspekcie spoteczno-systemowym przyczyny moga by¢ wewnetrzne i zew-
netrzne (czynniki srodowiskowe). Przyczyny $rodowiskowe mogg by¢ naturalne,
spoteczne lub kombinacjg obu. Wérdd przyczyn wewnetrznych wystepuja zdarze-
nia mys$lowe, jak decyzje, ktére sg motywowane przez intencje. W zwiagzku z tym
powstaje zagadnienie odmiennosci przyczyny i racji. Racje sa przyczynami, ktére
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znajduja sie pod bezposrednia kontrolg dziatajgcej jednostki. Sg one jednak rézne
od nicracjonalnych przyczyn zewnetrznych wystepujacych poza ludzkg kontrolg
(np. trzesienie ziemi) lub nieracjonalnych przyczyn wewnetrznych (np. gtdd)
(por. Bunge 1996, s. 139).

Analiza mechanizmu przyczynowego, czyli analiza przyczynowa w badaniach
zlozonych proceséw, zjawisk i systemow spolecznych, ma tez ztozony charakter.
Ustalenie prostych zwigzkéw przyczynowych w takich sytuacjach jako podstaw
wyjasniania jest zwykle do$¢é zawodne. Stad tez wyrdznia sie: 1) alternatywng wie-
loraka przyczynowos¢, kiedy wyjadnia sie, jak rézne procesy wyznaczaja ten sam
rezultat, np. rozwoj gospodarczy kraju, 2) taczng wielorakg przyczynowos¢, kiedy
na rezultat sklada si¢ dzialanie szeregu proceséw, np. ksztaltowanie sie inflacji,
lokalizacja zaktadu przemystowego.

W ostatnich latach m.in. dzigki Salmonowi (1989) umacnia si¢ poglad, ze efek-
tywne wyjadnianie wymaga mechanizmow przyczynowych, jednak interpretowa-
nych probabilistycznie.

b) Mechanizmy losowe (stochastyczne) odnoszg sie do tych proceséw spotecz-
nych, ktorych przebieg ma charakter losowy, a wigc ktore sg modelowane na grun-
cie teorii lub rachunku prawdopodobienstwa. Gléwnie chodzi tu o procesy stocha-
styczne. Jak to lapidarnie formutfuje Bunge (1996, s. 39), ,w $wiecie rzeczywistym
losowos¢ jest prawidlowym sposobem bycia i stawania sie”.

Nie bede blizej przedstawial tej problematyki, gdyz wymaga ona omoéwienia
teorii prawdopodobienistwa i procesdw stochastycznych. Odrebna sprawg jest tez
zagadnienie wyjasniania na gruncie teorii chaosu.

¢) Mechanizmy interakcyjne skiadaja si¢ z proceséw wzajemnego oddziatywa-
nia, prowadzacych do zmian jako$ciowych badZ o charakterze kooperacyjnym,
badz o charakterze konfliktowym (Bunge 1981, s. 39). Mechanizmy kooperacyjne
ksztattuja takie procesy, jak samoorganizacja, spajanie, zrastanie sie, ktére pro-
wadza do tworzenia si¢ i utrzymywania systemoéw wszystkich rodzajow: fizycz-
nych, chemicznych, biologicznych i spotecznych.

Mechanizmy konfliktowe, takie jak kolizja materii i antymaterii, selekcja natu-
ralna, wojny gospodarcze, strajki, moga prowadzi¢ do destrukeji lub dezintegracji
jednostek bedacych w konflikcie. Wedlug Bungego (1981, s. 39): ,W przyrodzie i
w spoteczenstwie wystepuje zaréwno kooperacja, jak konflikty, stad tez teorie
zwane jako$ciowymi musza uwzglednia¢ oba rodzaje. Zanim przystgpimy do wy-
jasniania dezintegracji systemu jako rezultatu wewnetrznych konfliktéw, musimy
uwzglednié jego powstanie jako rezultatu kooperacji”. ’

d) Mechanizmy teleologiczne dotyczg tych proceséw, ktére sg ukierunkowane
na realizacje celow. Wspdlczednie koncepcje te nie sg akceptowane w fizyce, che-
mii, biologii. W badaniach spoteczno-ekonomicznych wystepuje problematyka
proceséw dotyczacych racjonalnych zachowan ludzkich ukierunkowanych na re-
alizacje celéw. Teoretycy racjonalnego wyboru i hermeneutycy (Dilthey, Weber,
Popper) przyjmujg, ze dzialalno$¢ ludzka, w przeciwienistwie do zdarzen natural-
nych, moze by¢ wyjasniana tylko poprzez intencje i powody, a nie przez przyczyny
(Bunge 1996, s. 139). Réwnoczesnie jednak umacnia si¢ przeciwny poglad, ze
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~powody” daja si¢ zinterpretowaé jako ,przyczyny” lub, Scislej, ze racjonalne
dzialanie jest kombinacjg ztozong z ,,powodéw” dziatania i zewnetrznych przy-
CZym.

SYSTEMOWO-REDUKCYJNA KONCEPCJA WYJASNIANIA

Koncepcja ta zostata opracowana przez Bungego (1996, s. 145 i dalsze) i przed-
stawiam ja ponizej.

[stotnym aspektem wyjasniania faktow w ujeciu systemowym jest ich wystepo-
wanie na réznych poziomach zlozonosci systemoéw spolecznych. W podstawowym
ujeciu wyrdznia sie dwa poziomy ztozonosci: 1) system jako calo$¢, 2) sktadniki
systemu. W zwigzku z tym mozna wyrozni¢ dwa rodzaje faktéw spotecznych:
a) makrofakty (M), ktdre dotyczg systemu jako catodci, b) mikrofakty (m), ktére
dotyczg jego sktadnikéw na pewnym poziomie ziozonosci.

Ogodlnie biorgc, wyjasnianie moze przebiega¢ w réznych kombinacjach zalezno-
$ci przyczynowych lub innych, a mianowicie: makro-mikro (M-m), mikro-mikro
(m-m), mikro-makro (m-M) i makro-makro (M-M). W wyjasnieniach dotyczacych
ksztattowania sie systemoéw spotecznych i ich wlasnosci szczegdlne znaczenie
maja jednak wyjadniania makrofaktow przez mikrofakty (M-m) oraz mikrofaktow
przez makro (m-M). Chodzi o to, ze w systemach spolecznych, ktére sg przeciez
zlozone z ludzi, wyjasniamy badz to jak faczne dziatania jednostek ksztattujg glo-
balne wtasnoéci systemu, badz tez jak te wlasnosci systemu wplywajg na sytuacje
jednostek.

Na tej podstawie wyr6zni¢ mozna dwa podstawowe typy wyja$niania: 1) mi-
kroredukcyjne (,,z géry w dét”) i 2) makroredukcyjne (,z dolu w gére”).

Ad 1) Wyjasnianie mikroredukcyjne jest wyjasnianiem makrofaktu przez mi-
krofakty, a wiec catosci przez czesci. W schemacie logicznym polega to na wy-
wnioskowaniu z twierdzen (generalizacji) odnoszacych sie do mikrofaktéw (eks-
planans) twierdzen dotyczacych makrofaktow (eksplanandum). Podstawg takiego
wyjasniania sg badania tych mikrofaktow, ktdre wywierajg wplyw na makrofakty,
aby ustali¢ mechanizmy tego wplywu.

Ad 2) Wyjasnianie makroredukcyjne jest wyjasnianiem mikrofaktow przez ma-
krofakty, czyli czedci przez calo§é. W tym schemacie wnioskowanie przebiega od
twierdzen (generalizacji) dotyczacych makrofaktéw (eksplanans) do twierdzen
przedstawiajgcych mikrofakty. Wéwczas bada sie oddzialywanie globalnych
wtasnosdci systemu na zachowania jednostek.

Przyktadem wyjasniania mikroredukcyjnego jest sytuacja, w ktorej pracownicy
zwigzku zawodowego strajkujg, poniewaz jego cztonkowie sg niezadowoleni z wa-
runkdéw pracy. Opiera sie to na generalizacji okreslajgcej nastepujacy mechanizm
spoteczny: ludzie angazujg sie w dziatalno$¢ zbiorowa, aby broni¢ tego, co uwazajg
za swdj interes. Natomiast przyktadem wyjasniania makroredukcyjnego jest sytu-
acja, w ktérej pracownicy w warunkach bezrobocia nie zadaja podwyzki plac, co
opiera sie na generalizacji: ludzie nie angazujg si¢ w kolektywne dzialania, nie
majgc szansy realizacji swoich postulatow.
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Oba rodzaje wyjasniania mogg byé komplementarne i tworzy¢ mieszany typ
wyjasniania.

Wedlug Bungego (1966, s. 150) z systemowego punktu widzenia zadowalajgce
wyjasnianie faktu spotecznego odnosi sie do dwoch lub wiecej poziomédw, a co
najmniej calosci i czedci. Oprocz skiadnikow nalezy wzigé pod uwage srodowisko i
strukture systemu. Wyjadnianie systemowe iaczy wyjasnianie mikroredukcyjne i
makroredukcyjne. W wyjasnianiu mikroredukcyjnym eksplanandum odnosi si¢
do systemu, a eksplanans dotyczy skiadu i struktury systemu, natomiast w wyja-
$nianiu makroredukcyjnym eksplanandum dotyczy skiadnikéw systemu, a ekspla-
nans struktury i érodowiska systemu.

ZAKONCZENIE

Sadze, ze wyjasnianie zjawisk i proceséw spolecznych i ekonomicznych oraz
ckologicznych, a zwlaszcza systemdw i ich wlasnosci oraz zmian, ktérymi zaj-
muje si¢ geografia spoleczno-ekonomiczna, opiera si¢ na badaniu ich wtasdci-
wych mechanizméw. Poglad ten ma zaréwno charakter sprawozdawczy, jak i
programowy.

W aspekcie sprawozdawczym glosi, Ze gecografowie tak wladnie postepuja, a
whnikliwa analiza metodologiczna wynikéw badawczych w geografii potwierdzi te
teze. Jednak wiekszo$¢ tych wyjasnien nie ma wysokiego stopnia pewnosci. Wigze
sie to z trudnosciami wykrywania i konceptualizacji ztozonosci oddziatywan, jakie
zachodzg w sferze spolecznej. Opisy stanowigce szkice wyjasniajace, jak i teorie
(np. teorie lokalizacji) maja niskg moc wyjasniajaca, gdyz zwykle w sposob
upraszczajacy lub niekompletny przedstawiajg mechanizmy ksztaltujace rozpatry-
wane zjawiska i procesy.

Rozpatrujgc natomiast problem wyjasniania w aspekcie programowym, nie wy-
starczy postulowa¢ jego realizacje, lecz trzeba okresli¢, w jakich kierunkach i jak
prowadzi¢ badania, jakie strategie zastosowac, do jakich rezultatéow dazy¢, aby
wzmoc dobre wyjasnianie w badaniach geograficznych. Spelnienie tego postulatu
wymaga jednak dalszej konkretyzacji ujecia relacjonistycznego wyjadniania.
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KONCEPCJE 1 ZASTOSOWANIA METAFORY
W GEOGRAFII SPOLECZNO-EKONOMICZNE]

WSTEP

Metafory sa stalym skladnikiem jezyka potocznego i literackiego. Wystepuja
tez w obre¢bie wiedzy naukowej, zwlaszcza nauk spotecznych, humanistyki, a ta-
kze geografii. Popularnym przykladem moga by¢ takie wyrazenia metaforyczne,
jak: ,globalna wioska”, ,lokomotywa rozwoju”, ,czarne zioto”, ,ziclone
zaglebie”, ,nawa panstwowa”, ,biedni sg murzynami Europy” itp.

Problematyka metafory w geografii zostala podjeta przez Harveya (1967), a na-
stepnie na gruncie tzw. geografii humanistycznej przez Tuana (1978), Livingstona
i Harrisona (1981), Millsa (1981) i in. Pojecie metafory nabiera jednak zasadni-
czego znaczenia w ksztattowaniu wiedzy geograficznej w programie tzw. geografii
postmodernistycznej, nawigzujacej do tekstualistycznej wersji postmodernizmu.
Tekstualizm jest pragmatystyczna odmiang filozofii postmodernistycznej wyste-
pujacg w ostrej opozycji do filozofii analitycznej nauki (Chojnicki 2000, s. 95).
Wedtug przedstawicieli geografii postmodernistycznej (Barnes 1991, Barnes, Cur-
ry 1992) metafory sg gtéwnym rodzajem wyrazania mysli i dialogu w geografii
czlowieka.

Krytyczny stosunek do postmodernistycznego pojmowania metafory kaze szu-
ka¢ odmiennego ujecia metafory i jej stosowania w geografii. Taki charakter ma
ujecie analityczno-semantyczne opracowane na gruncie analitycznej filozofii na-
uki. Ujecie to nie byto przedmiotem zainteresowania geografii, ale moze stanowic¢
podstawe stosowania metafor w empirycznym modelu geografii jako $rodka kon-
ceptualizacji wiedzy geograficznej.

W zwigzku z tym zamierzam przedstawié koncepcje analityczno-semantyczng i
mozliwoéci wykorzystania wyrazefi metaforycznych w ksztaltowaniu wiedzy geo-
graficznej. Poprzedze to zadanie oméwieniem koncepcji postmodernistycznej me-
tafory.
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POSTMODERNISTYCZNA KONCEPCJA METAFORY

Koncepcja ta zostala przedstawiona przez Rorty’ego (1991, 1991 tlum. pol.
1999, tlum. pol. 1995), ktdry odrzuca poglad, ze metafory majq jaki$ statut po-
znawczy i ze nalezy doszukiwac sie jakiego$ specyficznego znaczenia wyrazen me-
taforycznych. Warto przypomnie¢, ze Rorty jest przedstawicielem neopragmaty-
stycznej wersji postmodernizmu (ktérego gléwna sktadowa jest tekstualizm),
bedacego metodologia analizy tekstow. W tym ujeciu nauke traktuje sie jako jeden
z gatunkow literackich; nie wyréznia sie ona jakas specyfika metodologiczng i nie
pozwala na poréwnywanie mysli lub wyrazen jezykowych z nieskonceptualizo-
wang rzeczywistoscig (patrz: Chojnicki 2000: 99-100).

Rorty (tlum. pol. 1995, s. 17-18, 1991, tlum. pol. 1999, s. 243) pojmuje meta-
fore jako element jezyka, ktérego nie mozna analizowaé¢ w aspekcie semantycz-
nym, czyli pod wzgledem znaczenia, a wiec w kategoriach prawdy i odniesienia.
Metafory okresla jako ,glos spoza przestrzeni logicznej jezyka” i nazywa ,,punk-
tem kulminacyjnym jezyka”, gdyz stanowi obok percepcji i wnioskowania trzeci
sposob, ,,dzieki ktoremu nowe przekonanie moze zosta¢ dodane do przekonan po-
przednich”. Twierdzi, Ze ,jezyk nie zmienia si¢ przez wynalezienie metafory, po-
niewaz méwienie metaforyczne nie jest wynalazkiem, lecz po prostu wykorzysta-
niem narzedzi bedacych pod reka”.

Rorty odwotuje sie tu do poglagdéw Davidsona (1984, s. 246, 259), wedtug kt6-
rego metafora nie posiada ,,oprécz swego dostownego sensu, badz znaczenia, in-
nego sensu badz innego znaczenia” i ktéry twierdzi, ze ,zZadna teoria metaforycz-
nego znaczenia lub tez metaforycznej prawdy nie moze poméc w wyjasnieniu
tego, jak dziata metafora. Dziafa ona na tych samych znajomych zasadach jezyko-
wych na jakich dzialajg najprostsze zdania [...]. Metafore odréznia nie znaczenie,
lecz uzycie”. Davidson odrzuca wigc semantyczne teorie metafory, gdyz koncen-
truja sie one wokodt problematyki znaczenia.

Rorty opiera swojg koncepcje metafory na zatozeniach Davidsona, ale nadaje
jej charakter pragmatyczny. Jak pisze Rorty (1991, ttum. pol. 1999, s. 244),
»Davidson, sytuujac metafore poza nawiasem semantyki i podkreslajac, ze zda-
nie metaforyczne nie ma innego znaczenia niz dostowne, pozwala nam postrze-
gac je na wzor nieznanych zdarzen w $wiecie przyrody — przyczyn zmiany prze-
konan i pragnien — a nie na wzér reprezentacji nieznanych §wiatéw, swiatow ra-
czej »symbolicznych« niz »naturalnych«. Metafory, dzieki ktérym mogg
powstawac nowatorskie teorie [Davidson] pozwala nam postrzegaé, jako przy-
czyny naszej zdolnoéci robienia mnoéstwa innych rzeczy — na przyktad tego, ze
stajemy si¢ madrzejszymi i ciekawszymi ludZmi, ze wyzwalamy sie z tradycji [...]
- bez koniecznosci interpretowania tych ostatnich jako pochodnych wzrastajgcej
zdolnoséci poznawczej”.

Wedtug Barnesa (1991, s. 115) Rorty upatruje role metafor gléwnie w tym, ze
zmieniajg one dialog w interesujacy sposob. Wykuwanie nowych metafor - takich
jak np: ,ludzie oddzialuja w przestrzeni jak planety w systemie niebieskim” lub
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»krajobraz jest jak palimpsest” — nadaje zywo§¢ rozmowie lub wprowadza intere-
sujacg nowos¢ do dialogu. Jedng z konsekwencji ukucia nowych metafor jest
ewentualnos¢ przeksztalcenia si¢ zywych metafor w martwe. Poczatkowa mrocz-
no$¢ metafor rozjagnia si¢ w miare, jak dokonuje sie ich systematyzacji i poglebie-
nia, czego rezultatem jest ich literalnoé¢. Nastepuje wtedy przejécie od ujecia her-
meneutycznego do epistemologicznego. Tylko wowczas gdy metafora jest zywa,
pozostaje w sytuacji dialogu, ktory jest gtéwnym sktadnikiem postawy hermeneu-
tycznej.

Postawe hermeneutyczna Rorty (1991, s. 18-19) Iaczy z postawg liberalna. Dla
liberata ,to dgzenie rowna sie nadziei, ze kazda nowa metafora bedzie miata szan-
se poswieci¢ sie, sta¢ sie metaforg martwa poprzez literalizacje do jezyka [...], ze
rzeczy pojda w dalszym kierunku, kiedy kazda nowa metafora znajdzie postucha-
nie”. Nalezy doda¢, ze to réwnoprawnoé¢ dialogu jest zasadniczg cecha filozofii
Rorty’ego. W takim tez ujeciu uzytecznoé¢ metafory nie wystepuje na plaszczy-
Znie poznawczej, lecz na plaszczyznie dyskursywnej. Jak twierdzi Rorty (1991,
tlum. pol. 1995), wkiad metafory ,do poznania polega raczej na tym, ze daje nam
ona zdanie, co do ktérego odczuwamy pokuse, aby je »udostowni¢« przez zmianeg
wartosci prawdziwosciowych zdan — by tak rzec — Zrodtowych”.

Takie ujecie metafory Barnes (1991) oraz Barnes i Curry (1992) proponuja
przyja¢ za instrument ksztaltowania i interpretowania poje¢ w geografii. Wy-
chodzac z zalozenia, ze zasadniczg cechg metafor nie jest ich sens, lecz ,uzytek”,
twierdza, ze stuza one nie tyle poznaniu rzeczywistosci, ile umozliwiaja spojrzenie
na $wiat z réznych punktow widzenia, jakie prezentujg rézne metafory, i stanowig
gtéwny srodek ksztaltowania wiedzy na drodze dialogu oraz przejaw podejscia
emancypacyjnego. Znamienne jest, ze podtytul zredagowanego przez przedstawi-
cieli tej orientacji Barnesa i Gregory’ego (1997) tomu artykuléw z geografii
cztowieka nosi nazwe The poetics and politics of inquiry. Nowa (postmodernistyczna)
geografia odwoluje si¢ do poetyki i polityki jako gtéwnych aspektéw wiedzy w
miejsce obiektywizmu i prawdy.

Koncepcja postmodernistyczna metafory w odniesieniu do geografii ma glow-
nie charakter programowy. Budzi jednak zasadnicze zastrzezenia co do jej przy-
datnosci do ksztaltowania wiedzy geograficznej. Nie wdajgc si¢ w szczegdlowsza
krytyke tej koncepcji, nalezy zwrécié¢ uwage na zwigzane z nig zasadnicze watpli-
wosci. Przede wszystkim samo pojecie metafory jest gtownym sktadnikiem tek-
stualistycznej wersji postmodernizmu (Rorty’ego), ktéry glosi, Ze nauka jest
pewnym gatunkiem literackim i elementem kultury, w ktérej ,,zmechanizowane
metody naukowe i zwigzane z nimi banalnos$¢, koncensus i przymus zostana
zastapione przez dialog, perswazje, przyklad, wolno$¢ i swobode wyboru” (Gie-
dymin 1994, s. 53). W tym kontekscie metafora jako sposéb dialogu i metafo-
rycznoéc jezyka z jego wieloznacznoscig, niejasnoscig i nieostroécig sg instru-
mentem ksztaltujacym ,poetyke” i ,polityke” badan geograficznych. Musi to
prowadzi¢ do zerwania zwigzkéw z empirycznym charakterem wiedzy geogra-
ficznej i jej banalizacji, pominiecia racjonalnych elementow tej wiedzy, jej obiek-
tywizmu i prawdy.
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ANALITYCZNO-SEMANTYCZNE KONCEPCJE METAFORY

W perspektywie analitycznej wstepnie mozna okresli¢ metafore jako wyrazenie
wystepujace w formie nazwy lub zdania, ktére przedstawia pewien przedmiot w
sposob przenosny, a nie dostowny, literalny. Takie okredlenie pojecia metafory
moze spotkaé zarzut bledu w definiowaniu zwany ,,idem per idem”, gdyz po grec-
ku ,metaphora” to tyle co ,przenosnia” lub ,przeniesienie”.

Okreédlenie to pozwala zwrdci¢ uwage na zasadnicze aspekty metafory: rozroz-
nienie wyrazenia metaforycznego (nos$nik metafory) od przedmiotu metafory; roz-
roznienie znaczenia przenosnego od znaczenia dostownego lub literalnego metafo-
ry oraz relacji miedzy nimi.

W ujeciu analitycznym wyrdznia sig¢ dwie koncepcje metafory — retoryczng i se-
mantyczng. Koncepcjé te i zwigzane z nimi spory przedstawie¢, omawiajac 1) reto-
ryczne ujecie metafory i jego krytyke semantyczna; 2) spor o charakter semantycz-
ny metafory.

Zrédiem byly gtéwnie publikacje Richardsa (1936), Blacka (1962), Camerona
(1983), Ricoeura (thum. pol. 1989), Davidsona (1984, ttum. pol. 1992), Rorty’ego
(1979, ttum. pol. 1994 oraz 1991, ttum. pol. 1999), Wrzoska (1995).

RETORYCZNE UJECIE METAFORY I JEGO KRYTYKA SEMANTYCZNA

Zagadnienie to przedstawi¢c gléwnie za Ricoeurem (ttum. pol. 1989, s.
126-133). Retoryczne ujecie metafory uksztaitowalo si¢ na gruncie tradycyjne;j re-
toryki w starozytnosci, ktorej poczatek dali sofisci greccy, a kontynuowali Arysto-
teles, Cycero, Kwintylion. Wedlug Ricoeura (ttum. pol. 1989, s. 126): ,W trady-
cyjnej retoryce metafora jest zaklasyfikowana jako trop, tzn. jako jedna z figur wy-
réznionych wedle kryterium swoistej modyfikacji znaczenia w uzyciu stéw, czy
bardziej doktadnie, w procesie nazywania. Metafora przynalezy do gry jezykowej,
ktéra steruje nazywaniem”. Ricoeur (op. loco cit.) wykazuje, ze za retorycznym
rozumieniem metafory kryjg si¢ nastepujace zalozenia: (1) ,,Stowa mozna rozwa-
za¢ w oderwaniu od siebie, [...] kazde z nich zawiera swdj sens, okreélony przez
Arystotelesa jako znaczenie, »ktérego kazdy uzywas. [...] Retoryka rozwaza [...]
przenosne sensy slowa, ktére nastgpnie mogg wejs¢ do potocznego uzycia”. (2)
Figury stylistyczne pojawiajg si¢ poniewaz: ,,musimy rozszerza¢ znaczenie stow,
ktérymi dysponujemy, poza ich normalne uzycia, albo tez [...] gdy odpowiednie
stowo jest dostepne, mozemy mimo to wybra¢ okreélenie przenosne, aby zacheci¢
czy uwies¢ naszych odbiorcow. [...] Tak wiec retoryka jest sposobem wplywania
na stuchacza za pomoca srodkéw dyskursywnych, ktére nie stanowig ani dowodu,
ani aktu przemocy”.

Retoryczne ujecie metafory Ricoeur (op. cit., s. 128) podsumowuje w szesciu
tezach: ,,1) Metafora jest tropem, figura dyskursu stuzgcg nazywaniu. 2) Stanowi
ona rozszerzenie znaczenia nazwy przez odstepstwo od dostownego znaczenia
stow. 3) Racje dla tego odstepstwa stanowi podobienstwo. 4) Funkcja podobien-
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stwa polega na uzasadnieniu uzycia slowa w znaczeniu przeno$nym zamiast Zwro-
tu dostownego, ktérym mozna by sie¢ w tym miejscu postuzy¢. 5) Tak wiec zwrot
metaforyczny uzyty w miejsce dostownego nie stanowi zadnej innowacji seman-
tycznej. Metafore mozemy przetlumaczy¢, na przyklad zastapi¢ ja odpowiednim
znaczeniem dosfownym. Ani metafora, ani jej ttumaczenie nic wnosza nadwyzki
znaczenia. 6) Poniewaz metafora nic stanowi innowacji semantycznej, nie wnosi
ona takze zadnej nowej informacji o rzeczywistosci, dlatego mozna jg traktowaé
jako jedng z emotywnych funkgcji dyskursu”.

Retoryczna koncepcja metafory stala si¢ przedmiotem zasadnicze]j krytyki prze-
prowadzonej m.in. przez Richardsa (1936), Blacka (1962) i Ricoeura (ttum. pol.
1989). Krytyka ta wedtug Ricoeura (op. cit., s. 123-133) prowadzi do odrzucenia
glownych zatozen retorycznej koncepcji metafory i sformulowania tzw. koncepgji
nieklasycznej lub semantycznej metafory.

Gléwne elementy tej krytyki i nowe zalozenia koncepcji nicklasycznej lub se-
mantycznej metafory przedstawiaja si¢ w ujeciu Ricoeura (op. i loco cit.) naste-
pujaco:

1) Metafora nie jest sposobem nazywania, przesuwania znaczenia stéw, tj. deno-
minowania, lecz orzekania; odnosi si¢ do semantyki zdania, a nie do semantyki
stowa (nazwy). Tak wiec ,,metafora jest wynikiem napiecia miedzy dwoma ter-
minami w wyrazeniu metaforycznym”. Np. kiedy poeta nazywa modlitwe na
Aniot Panski ,niebiesky” lub méwi o ,,ptaszczu smutku”, to wytwarza napiecie
miegdzy dwoma terminami.

2) Metafora nie polega na rozszerzaniu znaczenia nazw przez odstepstwo od
dostownego znaczenia stéw. ,Jezeli metafora tylko wtérnie oddzialuje na
stowo, a wytwarzana jest na poziomie calego zdania, to zjawiskiem podstawo-
wym [...] jest [...] samo funkcjonowanie operagji orzekania na poziomie zda-
nia”. To, co nazywa si¢ napieciem w wyrazeniu metaforycznym, nie pojawia si¢
w rzeczywistosci, lecz migdzy dwiema niezgodnymi interpretacjami tego wyra-
zenia. Ten konflikt miedzy dwiema interpretacjami ustanawia metafore.

3) Podobienstwo nie stanowi podstawy rozszerzenia znaczenia siow w metaforze.
Jego rola nie moze polegaé na ujawnieniu ,,pokrewienstwa tam, gdzie potoczne
widzenie nie dostrzega zwigzku”.

4) Substytucja (1j. proste zastepowanie jednego slowa innym) zawarta w reto-
rycznej koncepcji metafory jest operacjg jalowa. Napiecie pojawiajgce sie w Zy-
wej metaforze miedzy stowami, czyli miedzy dostowng i metaforyczng inter-
pretacjg, wywoluje prawdziwy proces tworzenia znaczenia, ,ukazuje
wylanianie si¢ nowego sensu, ktory ogarnia cale zdanie”.

5) Tak pojmowana metafora jest momentalng kreacja, innowacja semantyczna w
stosunku do dotychczasowego jezyka, ktéra urzeczywistnia sig jedynie w wyni-
ku postuzenia sie niezwyklym czy nieoczekiwanym okresleniem. Metafora bar-
dziej wiec przypomina ,rozwigzanie zagadki, niz proste skojarzenie, oparte na
podobienstwie; konstytuuje ja rozwigzanie dysonansu semantycznego”. W
zwiazku z tym odrdznia sie metafory martwe i zywe. ,Zywe metafory to meta-
fory odkrywcze; reakcja na pojawiajacy sie dysonans w zdaniu wymaga w tym
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przypadku nowego rozszerzenia znaczenia, chociaz [...] takie odkrywcze meta-
fory staja si¢ martwe, jezeli sg czesto powtarzane”.

6) Metafory ze wzgledu na swoja innowacyjno$¢ semantyczng wnosza nowe infor-
macje 1 nie s3 tylko ozdoba, dekoracja.

SPOR O CHARAKTER SEMANTYCZNY METAFORY

Spér ten wykrystalizowal si¢ w postaci trzech koncepcji metafory: (1) substy-
tucyjnej, (2) poréwnaniowej oraz (3) interakcyjnej. Charakterystyke tych koncep-
cji przedstawie za Blackiem (1962).

Wedlug Blacka (1962, s. 25) analiza pojecia metafory sprowadza si¢ do odpo-
wiedzi na pytania: ,,W jaki sposdb rozpoznajemy metafory?”, ,,Czy istniejg kryte-
ria wykrywania metafor?”, ,,Czy metafora daje si¢ przektada¢ na wyrazenia literal-
ne?”, ,,Czy jest rzecza whasciwg uwazaé metafore za dekoracje »czystego sensu«?”,
»Jakie relacje zachodzg miedzy metafora a poréwnaniem?”, ,Czy i w jakim znacze-
niu metafora jest tworcza?”, ,Jaka jest zasada uzywania metafory?”. Pytania te,
chociaz nie wyczerpuja problematyki charakteru metafory, to jednak w znacznym
stopniu okreslajg pole sporéw o charakter i role metafory w perspektywie anali-
tycznej.

SUBSTYTUCYJNA KONCEPCJA METAFORY

Koncepcja ta wedlug Blacka (1962, s. 31) przyjmuje, Ze ,,wyrazenie metaforycz-
ne (M) uwaza si¢ za substytut pewnego literalnego wyrazenia (L), ktore jesliby zo-
stalo uzyte, mogloby mie¢ to samo znaczenie. Wedlug tej koncepcji znaczenie M
w postaci metaforycznej jest po prostu literalnym znaczeniem L”. Substytucyjna
koncepcja metafory glosi wiec, ze ,wyrazenie metaforyczne zostaje uzyte w miej-
sce robwnowaznego wyrazenia literalnego”. [...] ,,Zgodnie z koncepcja substytu-
cyjng Zrédlo metafory, czyli stowo lub wyrazenie, ktore w literalnej ramie wyr6z-
nia si¢ uzyciem metaforycznym, stosuje si¢ do przekazania znaczenia dajacego sie
wyrazic literalnie. Gdy autor zastepuje L przez M, to zadaniem czytelnika jest od-
wrécenie tej substytucji, postugujgc sie literalnym znaczeniem M jako $ladem
(tropem) do literalnego znaczenia L. Zrozumienie metafory przypomina w tym
ujeciu odcyfrowanie kodu lub rozwiklanie zagadki”.

Zwolennicy substytucyjnej koncepcji metafory postuguja sie, zdaniem Blacka
(1962, s. 32-33), dwoma argumentami za jej przyjeciem. Po pierwsze, dany jezyk
nie posiada literalnego ekwiwalentu L. Metafora wypelnia wéwczas luki literalne-
go stownika. Jest wtedy odmiang katachrezy, czyli ,uzycia stowa w nowym celu
zlikwidowania dziury w stowniku”. Po drugie, ,,doszukujemy si¢ stylistycznej racji
tworzenia posredniego wyrazenia metaforycznego”. Metafore uznaje sie za ozdobe
i stuzy ona zabawie; czytelnik moze si¢ bawi¢ w cze$ciowe odstanianie lub
zaslanianie znaczenia siéw.
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POROWNANIOWA KONCEPCJA METAFORY

Koncepcja ta przyjmuje, ze metafora polega na ukazaniu ukrytej analogii lub
podobienstwa. Zaréwno analogia, jak i podobienstwo sa funkcjami przeksztatca-
jacymi znaczenie literalne w metaforyczne; M jest podobne lub analogiczne w
swym znaczeniu do jego literalnego odpowiednika L.

Giowng roznice miedzy teorig substytucyjna a poréwnaniowa Black (1962, s.
36) ukazuje na przykladzie zdania , Ryszard jest iIwem”. ,, Wedtug pierwszej znaczy
ono w przyblizeniu »Ryszard jest dziclny«, wedtug drugiej — »Ryszard jest jak lew
(w byciu dzielnym)«; stowa w nawiasie rozumie sie, ale wyraznie sie ich nie wypo-
wiada. W drugim ujeciu, réwnie jak i w pierwszym, wyrazenie metaforyczne jest
ekwiwalentem wyrazenia literalnego.

Za gtoéwng slabos¢ koncepcji poréwnaniowej, zdaniem Blacka (1962, s. 37),
uwaza si¢ jej nieokreslono$¢ graniczacy z pustostowiem. Zaktada bowiem, ze trze-
ba zgadywac¢, jak pewne wyrazenie uzyte metaforycznie zastgpuje pewne wyraze-
nie literalne (L), bedac jego bliskim synonimem. Na to sie odpowiada, ze M zaste-
puje to, co jest podobne do desygnatu L. Nalezy jednak zauwazy¢, Ze pojecie podo-
bienstwa wymaga obiektywizacji i pewnej doktadnosci, a metafory nie sg
potrzebne, gdy zachodzi doktadnoé¢ wypowiedzi.

INTERAKCYJNA KONCEPCJA METAFORY

Wywodzi sie od okreslenia Richardsa (1936, s. 93), ktéry twierdzi, ze ,,w naj-
prostszym sformutowaniu, kiedy uzytkujemy metafore, mamy dwie wspolpra-
cujace ze sobg mysli dotyczace réznych rzeczy, podpierane pojedynczym slowem
lub zwrotem, a ich znaczenie jest wynikiem wzajemnego oddzialywania”.

Black (1962, s. 44-45) tak charakteryzuje koncepcje interakcyjna, postugujac sie
przykladem metafory , czlowiek jest wilkiem”. 1) WypowiedZ metaforyczna ma dwa
rézne przedmioty: zasadniczy i pomocniczy. W metaforze ,,czlowiek jest wilkiem”
przedmiotem zasadniczym jest czlowiek, a pomocniczym wilk. 2) Metafora funkcjo-
nuje przez nafozenie na przedmiot zasadniczy zespotu ,,implikacji skojarzeniowych”
typowych dla przedmiotu pomocniczego. 3) Implikacje te sktadajg si¢ z ,truizméw”
lub potocznych wiadomosci o przedmiocie pomocniczym, ale w pewnych przypad-
kach moga si¢ sktada¢ z implikacji pobocznych, ustalonych ad hoc. W metaforze
~czlowiek jest wilkiem” zespolem banalnych skojarzert dotyczacych stowa wilk be-
dzie zaséb wiedzy przecigtnego cztowicka; przy tym dla efektywnosci metafory nie
jest wazna prawdziwo$¢ banalnych wiadomoéci, ale tatwo$é odwotywania sie do nich.
4) Metafora selekcjonuje, uwypukla, wycisza i organizuje cechy przedmiotu zasadni-
czego, odnoszac do niego twierdzenia dotyczace zwykle przedmiotu pomocniczego. A
wiec w wyniku metaforycznego nazywania czlowieka ,wilkiem” odwoluje sie do ze-
spotu potocznych skojarzen z wilkiem. Jesli cztowiek jest wilkiem, to poluje na inne
zwierzeta, jest dziki, glodny, ciagle o co$ walczy itp. Kazde z tych twierdzen przeno-
szone jest na przedmiot zasadniczy (czlowieka). Stuchacz, ktéry umie sie dostoso-
wad, zbuduje na tej podstawie pewien zespdt twierdzen dotyczacych przedmiotu za-
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sadniczego. Bedzie on pozostawal poza zbiorem banaléw taczonych zwykle z literal-
nym uzywaniem sfowa ,czlowiek”. Ten nowy zespél jest wyznaczony wzorem
banaléw towarzyszacych literalnemu znaczeniu stowa wilk. Ta ,wilcza metafora” or-
ganizuje obraz czlowieka. 5) Pewne ,,banalne skojarzenia” mogg tez wykaza¢ metafo-
ryczng zmiang znaczenia, jaka dokonuje sie¢ w procesie przechodzenia od przedmiotu
pomocniczego do zasadniczego. Wedlug Blacka (1962, s. 232) kazda z tych trzech
koncepdji obejmuje rézne przypadki wyrazen metaforycznych, a wiec kazdy daje si¢
zaklasyfikowa¢ do ktérej$ z nich. Uwaza on jednak, ze do trywialnych przyktadow le-
piej pasujg koncepcje substytucyjna i poréwnaniowa anizeli interakcyjna. Metafory
substytucyjne i poréwnaniowe mozna tez zastgpi¢ literalnymi przykladami, poswie-
cajgc ,wdziek, zywos¢ lub dowcip” oryginalu bez szkody dla zawartosci poznawczej.
Natomiast metafor interakcyjnych nie mozna wyczerpaé w opisie i to one glownie
pelnia funkcje poznawcza.

SEMANTYCZNA INTERPRETACJA METAFOR W GEOGRAFII
SPOLECZNO-EKONOMICZNE]

Truizmem jest poglad, ze wiedza geograficzna zawiera wyrazenia metaforyczne.
Natomiast problemem jest wiasciwa interpretacja ich charakteru i roli. Interpretacji
takiej dostarcza koncepcja semantyczna, wedtug ktérej metafory mogg stanowié¢ w
pewnym zakresie $rodki konceptualizacji w ksztattowaniu wiedzy geograficznej, cho-
ciaz moze to budzi¢ zastrzezenia. W tej sprawie ogranicze sie do rozpatrzenia dwaéch
zagadnien1: 1) okredlenia wlasciwosci metafor jako odrebnych wyrazen, 2) ich klasyfi-
kacji z punktu widzenia funkgji, jakie petnig w ksztattowaniu wiedzy geograficznej.

Metafory w geografii stanowia wyrazenia jezykowe, zapozyczone z jezyka po-
tocznego i literatury, formutowane w obrebie wiedzy geograficznej lub innych
nauk o charakterze poznawczym. Pelnig one kreatywna role w poszerzaniu wiedzy
i ksztaltowaniu jej perspektyw rozwojowych.

Przyjmuje, ze metafore w geografii, podobnie jak w naukach spotecznych, sta-
nowi wyrazenie o postaci ,.x jest y”, ktorego formuta logiczna ma posta¢ ,,x jest jak
(jakby) y”, a ktére stanowi innowacj¢ semantyczng wobec dotychczasowego uzy-
cia wyrazenia. Jej ujecie semantyczne nalezy opierac na gruncie koncepgji interak-
cyjnej, z tym ze w odniesieniu do terminéw specjalnych geografii spoteczno-eko-
nomicznej ,,interakcja interpretacyjna” odwotuje sie nie tyle do ,,banalnych skoja-
rzen”, ile do wiedzy pochodzacej czesto z innych nauk, jak to jest np. w przypadku
metafory: ,,oddziatywanie przestrzenne jest (przebiega) jak grawitacja”. W wyniku
tego zestawienia znaczen przedmetaforycznych przedmiotu zasadniczego (od-
dzialywanie przestrzenne) i pomocniczego (grawitacja) ksztattuje sie nowe zna-
czenie metaforyczne, ktére mozna traktowac jako akt tworczy stanowigcy w sferze
nauki pewne odkrycie naukowe. Przy tym mozna przyjac interpretacje, ze stwier-
dzenie analogii stanéw rzeczy odnoszacych sie do przedmiotéw dokonuje si¢ po-
przez ,napigcia” i ,interakcje interpretacyjne” odbywajgce sie w toku ksztaltowa-
nia si¢ metafory w okre$lonej dziedzinie zainteresowan.
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W takim ujeciu metafora jest kategorig pojeciows, ktéra petni wyraznie funkcje
poznawcze bliskie modelowaniu, a nie funkcje retoryczne. Te funkcje poznawczyg
Olsson (1991, s. 48) okresla nastepujgco: ,funkcja tg jest przenosi¢ znaczenia z
jednego poziomu na drugi; sluzy¢ jak stereoskop idei; tworzyé mozliwe swiaty,
by¢ poznajacym i twérczym w tym samym czasie”.

Z punktu widzenia funkcji, jakie petnig metafory w geografii, nalezy wyréznic¢
dwie grupy metafor: 1) retoryczne, 2) poznawcze.

Metafory retoryczne, écislej zas rzecz biorgc, metafory pelnigce funkcje reto-
ryczne, to giéwnie wyrazenia metaforyczne, ktére stuzg nazywaniu, nie wnosza wie-
le innowacji semantycznej ani nowej, waznej informacji, a wiec nie wzbogacaja za-
sadniczo wiedzy; stanowia badz ozdobniki, bgdZ sposoby oddziatywania na czytelni-
ka Iub stuchacza, o charakterze perswazyjno-emocjonalnym. Oczywiscie nie jest to
czysta kategoria, odbior bowiem takiej metafory zalezy od zakresu skojarzen od-
biorcy i stopnia ich banalizacji. Poslugujg sie nimi zwlaszcza autorzy opiséw regio-
nalnych, gtéwnie po to, by nada¢ im zywos¢ lub barwno$¢ lub aby uniknad stereoty-
péw. Ich przykladami sa takie wyrazenia, jak ,,czarne zloto”, ,,region wygrywajacy”
lub ,region zwycieski”, ,ksiega przyrody”, ,maszyna ziemi”, ,powab pejzazu” itp.
Przykiadéw takich jest wiele. Moze warto bytoby przesledzi¢ rozne teksty pod tym
wzgledem. W przypadku metafory ,,czarne zloto” nie odwotujemy si¢ tu do wiedzy
naukowej o zlocie, lecz do potocznego znaczenia wyrazu zloto, jako czego$ cennego.

Metafory poznawcze bardziej konsekwentnie odpowiadaja wymogom kon-
cepcji metafory, przy czym ich innowacyjno$¢ semantyczna polega na ich heury-
stycznej i odkrywczej roli oraz tworzeniu podstaw teoretycznych w geografii
spoteczno-ekonomicznej. Oto niektdre z nich: ,organizm miejski”, ,narodziny i
$mier¢ miast”, ,,cykl zycia miasta (lub) przedsigbiorstwa”, ,,bieguny wzrostu”, ,po-
laryzacja”, ,produkcja przestrzeni”, ,rdzenie i peryferie rozwoju”, ,grawitacja
spoleczna”, ,elastyczna produkcja”, ,kapitat ludzki i spoteczny”, ,,inkubator prze-
mystowy”, ,,érodowisko biznesu”, ,rozsiew przedsiebiorstw”, ,szkétka przedsie-
biorstw” oraz takze ,polityczna poprawnosé¢” czy ,geografia plci”. Oczywiscie wy-
maga to rozwiniecia kazdej z tych nazw np.: oddzialywanie w przestrzeni przebiega
jak grawitacja fizyczna.

Z punktu widzenia przydatnosci ich do ksztaltowania wiedzy geograficznej wy-
razenia te mogg stuzy¢: 1) budowie nowych poje¢ teoretycznych, 2) modelowaniu
teoretycznemu.

Pierwszg z tych funkeji peinig te wyrazenia metaforyczne, ktére niejako prze-
ksztalcily si¢ z metafor zywych w martwe, a wiec nabraly czysto literalnego zna-
czenia. Taki charakter majg np. wyrazenia ,,biegun wzrostu” czy ,rdzen lub peryfe-
rie rozwoju”. Dzieje sie tak, gdy na drodze interakcyjnej ustali si¢ zakres tego poje-
cia, tj. zespol cech charakterystycznych, i wyczerpie si¢ nadwyzka znaczenia
metafory.

Druga funkcje pelnia te metafory, ktére jak np. ,,grawitacja spoleczna” sg punk-
tem wyjscia procesu modelowania poprzez ustalanie analogii i konkretyzacji pier-
wotnego wyrazenia metaforycznego. Nalezy zauwazy¢, ze koncepcje modeli teore-
tycznych opartych na analogii nie odwotuja sie do koncepcji metafory i metafory-
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zowania. Jest to szczegdlnie interesujacy problem metodologiczny, specyficzny dla
geografii, w ktérej modelowanie odgrywa wazng role. Powstaje wigc problem rela-
¢ji miedzy nimi.

Niektére z tych metafor, jak ,,modele grawitacji” lub , bieguny wzrostu”, staty
si¢ podstawg calych programéw badawczych oraz teorii, np. teorii wzajemnego
oddzialywania, i odegraly wazng role w ksztattowaniu pola badawczego geografii
spoteczno-ekonomicznej.

Nalezy jeszcze zauwazy¢, ze nie wszystkie metafory proponowane w geografii
spoteczno-ckonomicznej znalazly swoje zastosowanie i interpretacje, a wiec
moéwigc metaforycznie — ,,zrobily kariere”. Tak byto z metafora Warntza ,,podrozy
jako refrakeji $wiatla”. Niezaadaptowanie tej metafory moze by¢ objasnione jej
stabym znaczeniem poznawczym. Odrebnym tematem, doé¢ istotnym, jest tu rela-
¢ja miedzy metafora,a modelem, pojeciami, ktére konkurujg ze soba.

L

Semantyczna interpretacja metafory, w moim przekonaniu, jest w znacznym
stopniu koncepcja, ktora pozwala lepiej zrozumiec istote metafory oraz zakres jej
stosowania jako $rodka konceptualizacji w ksztaltowaniu wiedzy geograficzne;.
Interpretacja ta jest malo znana, chociaz samo pojecie metafory jest szeroko stoso-
wane w geografii. Warto tez przy tym wspomnie¢ o przestrodze Blacka (1962, s.
233): ,,nie ma watpliwodci, ze metafory sa niebezpieczne [...]. Jednak zakaz ich
stosowania bytby rozmyslnym i szkodliwym ograniczeniem badan”.
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PODSTAWY FILOZOFICZNE GEOGRAFII
_ JAKIE] FILOZOFII POTRZEBUJE
GEOGRAFIA?

WSTEP

W debacie, jaka toczy sie w czolowych czasopismach geograficznych, zwlaszcza
amerykanskich, angielskich oraz francuskich, nad charakterem i przyszlodcig geo-
grafii, sporo miejsca zajmuje problematyka filozoficzna geografii. W debacie tej
duzo miejsca zajmuje zagadnienie podstaw filozoficznych geografii i cechuje jg
znaczne zZroznicowanie pogladéw i stanowisk. Sadze, Ze filozofia jest nie tylko po-
trzebna, ale nawet niezbgdna dla okreslenia i zrozumienia charakteru i statusu po-
znawczego geografii, podobnie jak i dla innych dyscyplin naukowych. Krytyczne
rozpatrzenie tego zagadnienia pozwoli da¢ odpowiedZ na pytanie bedgce lapidar-
nym okresleniem celu tego artykutu ,jakiej filozofii potrzebuje geografia?”.

W tym celu najpierw przedstawie (1) charakter i role filozofii w badaniach nad
nauka, czyli w badaniach metanaukowych, nastepnie (2) gléwne orientacje filozo-
ficzne w badaniach nad geografia oraz (3) koncepcje i zasady filozofii naukowej
jako tej orientacji filozofii nauki, ktéra proponuje przyja¢ za podstawe filozofii
geografii.

CHARAKTER I ROLA FILOZOFII W BADANIACH
METANAUKOWYCH

Filozofia odgrywa podstawowg role w badaniach metanaukowych. Oczywiscie fi-
lozofia posiada swojg autonomiczng wartoéé, przede wszystkim $wiatopogladowa,
polegajaca, jak twierdzi Wolenski (1996, s. 353), ,,na przedstawieniu ogdlnych aspek-
toéw Swiata i miejsca czlowieka w nim zgodnie z wielorakimi doswiadczeniami swojej
epoki”. Jednak ze wzgledu na swéj podstawowy charakter i ksztaltowanie zasadni-
czych ram pojeciowych dotyczacych struktury $wiata oraz jego poznawania, filozofia
stuzy badaniom nad naukg czy, jak sie to okresla, refleksji filozoficznej nad nauka.
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Na wspotczesng filozofie sklada sie szereg kierunkow i orientacji filozoficz-
nych, ktére nie tworzg jakiej$ spdjnej calodci i jednolitego systemu konceptualne-
go. Nawet pobiezna znajomo$¢ historii filozofii wykazuje, ze wspolczesna filozofia
obejmuje rézne konkurencyjne kierunki.

Tak wiec rozwdj refleksiji filozoficznej nad nauka jest $cisle zwiazany z formo-
waniem sie tych kierunkéw filozoficznych, na ktérych gruncie lub w obrebie kt6-
rych powstaly koncepcje i programy filozoficzne nauki.

Gtéwny trzon badan filozoficznych nad naukg stanowi tzw. filozofia nauki.
Obok nazwy ,filozofia nauki” uzywa sie tez nazwy ,metodologia nauk”, przyjety
w szkole lwowsko-warszawskiej. Wspotczesnie nazwa filozofia nauki jest po-
wszechnie stosowana do problematyki badan tych aspektéw nauki, ktére moga
by¢ przedmiotem refleksji filozoficznej w ujeciu epistemologicznym, ontologicz-
nym i logicznym. W takim ujeciu filozofia nauki ma szerszy zakres niz metodolo-
gia nauk pojmowana jako analiza czynnosci i wynikéw badan. Chociaz obu nazw
uzywa sie zamiennie, nazwa ,filozofia nauki” jest bardziej trafna. W przeszlosci
na konferencjach teoretycznych dotyczacych polskiej geografii uzywali$my nazwy
metodologia geografii, aby unikna¢ nazwy filozofia uwikianej w dogmatyczny
marksizm, stanowigcej panstwowa filozofie w PRL. Metodologia nauk jest tez poj-
mowana w wezszym znaczeniu niz filozofia nauki jako logiczna teoria postepowa-
nia badawczego i struktury wiedzy naukowe;j.

Do gtownych orientagji, ktére uksztaltowaly koncepcje i program wspoicze-
snej filozofii nauki, zalicza sie: 1) konwencjonalizm; 2) filozofie analityczng za-
wierajgca cztery nurty: atomizm logiczny, szkole Iwowsko-warszawska, neopo-
zytywizm i filozofi¢ jezyka potocznego; 3) krytyczny racjonalizm; 4) orientacje
socjologiczno-historyczna; 5) orientacje neoanalityczng i neopragmatyzm; 6)
esencjalizm i idealizacyjng teorie¢ nauki; 7) filozofi¢ naukowa. Problematyke t¢
przedstawitem w pracy Filozofia nauki. Orientacje, koncepcje, krytyki (Chojnicki
2000).

Orientacje te ewoluuja i w réznym stopniu wspotksztattujg problematyke filo-
zofii nauki, w obrebie ktorej wystepuje szereg spornych kwestii dotyczacych
zalozen i charakteru refleksji filozoficznej nad nauka oraz uje¢ nauki w aspekcie
strukturalnym i rozwojowym. Przy tym jednak orientacje te wyznaczaja podstawo-
we pole refleksji filozoficznej nad nauka oraz zakres filozofii nauki i jej wzorce.

Klasyczny trzon filozofii nauki obejmuje analize logiczng jezyka nauki o cha-
rakterze syntaktycznym i semantycznym, analize¢ podstawowych uje¢ przedmioto-
wych, postepowania badawczego i struktury wiedzy oraz podstaw i zasad racjonal-
noéci naukowej. Dominuje w nim strukturalno-statyczne ujecie nauki oraz daze-
nie do ustalenia stalych norm i dyrektyw dziafalnodci naukowej. Trzon ten
powstal na gruncie filozofii analitycznej, w tym pod znacznym wplywem i z
udziatem logicznego empiryzmu (neopozytywizmu), ktérego gléwny wkiad pole-
ga na wprowadzeniu metod analitycznych i jasnego stylu filozofowania.

Ta koncepcja filozofii nauki zostala rozszerzona i zmodyfikowana przez nurt
krytycznego racjonalizmu (falsyfikacjonizmu Poppera i metodologii naukowych
programéw badawczych Lakatosa) oraz orientacje socjologiczno-historyczna
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(Kuhn). Odrebny charakter ma filozofia naukowa, ktéra odwoluje sie do nauki
jako podstawy filozofii i glosi, ze teorie filozoficzne formulowane sg w sposdb
Scisly i zgodny ze wspoélczesna nauka (Bunge 1974, s. V). Réznym nurtom filo-
zofii nauki towarzysza spory o koncepcje racjonalnosci naukowej, o zasady roz-
woju nauki, o ciggtos¢ wiedzy naukowej, jej kumulacje i niewspéimiernoé¢, o
charakter $rodkéw i metod nauk empirycznych, o budowe teorii naukowych, o
charakter wyjasniania i przewidywania, o jedno$¢ modelu metodologicznego
nauk empirycznych.

Obok tego gléwnego ujecia filozofii nauki wystepuje szerokie spektrum nie tyle
badan, ile rozwazan spotecznego i kulturowego aspektu nauki. Mieszczg si¢ one w
obrebie tych kierunkow filozoficznych, w ktérych refleksja nad nauka nie jest gtow-
nym przedmiotem zainteresowan i ktére ja marginalizuja. Nalezy do nich zaliczy¢
marksizm, fenomenologi¢ i postmodernizm. Refleksja nad nauka prowadzona na
ich gruncie, z wyjatkiem fenomenologii, ktadzie nacisk na badania czynnikéw zew-
netrznych, pozapoznawczych rozwoju nauki, ktére uwaza sie za istotne dla
ksztaltowania si¢ teorii nauki. Nie negujac znaczenia takiej problematyki, trudno jg
nazwac filozofig nauki, gdyz wychodzi poza problematyke filozofii sensu stricto, tj.
ontologiczna, epistemologiczng i logiczng filozofie nauki. Na tej podstawie nie po-
wstal jaki$§ okreslony model poznania naukowego, lecz raczej rézne koncepgje i teo-
rie przedstawiajgce spoleczny i kulturowy wymiar nauki.

Filozofia nauki stala sie przedmiotem ostrej krytyki przez te kierunki filozo-
ficzne, ktore traktujg nauke jako zjawisko czysto spoleczne i kulturowe. Istotnym
elementem tej krytyki jest odrzucenie pogladu, ze nauka jest dzialalnoscig racjo-
nalng o autonomicznym charakterze, specyficzng pod wzgledem charakteru
dziatalnosci i $rodkéw (metody naukowe), jak i wytwordw tej dziatalnosci (teo-
rie).

Krytyka ta poszta w trzech kierunkach: pierwszy glosi bezcelowo$¢ przeprowa-
dzania analiz filozoficzno-metodologicznych i zakiada, ze nie ma jakich$ regut
dzialalno$ci naukowej. Nazywany anarchizmem metodologicznym zostat lapidar-
nie okreslony przez Feyerabenda (1975, ttum. pol. 1996) za pomocg zwrotu ,,any-
thing goes”, czyli ,,wszystko ujdzie” lub ,,nic §wietego”.

Drugi kierunek odrzuca koncepcje nauki jako odrebnej dzialalnosci intelektu-
alnej i ujmuje calg dotychczasowsy koncepcje filozofii nauki jako zbedng oraz gtosi
potrzebe przyjecia nowej postmodernistycznej filozofii opartej na indywiduali-
zmie i wolnodci, ktdrej podstawa ma by¢ nie nauka, lecz literatura i sztuka.

Trzeci kierunek krytyki ma charakter socjologistyczny i glosi, ze tresciowa za-
warto$¢ nauki jest okre$lona przez zmienne historyczne otoczenie i potrzeby
spoleczne, i sprowadza sie do funkgcji praktycznej, innowacyjnej.

Nalezy zauwazy¢, ze w tym ostatnim ujeciu odrzuca sie badania filozoficzne
nad nauka i zastgpuje badaniami nauki prowadzonymi w aspekcie socjologicznym,
ekonomicznym, psychologicznym i historycznym. Chociaz dostarczajg one intere-
sujacych poznawczo faktow i interpretacji, to jednak nie pozwalajg zrozumied isto-
ty nauki i jej charakteru poznawczego. Nie s3 filozofiag nauki, lecz naukoznaw-
stwem.
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GLOWNE ORIENTACJE
FILOZOFICZNO-METODOLOGICZNE W GEOGRAFII

Geografowie az po lata 60. ubiegtego stulecia rozpatrywali i badali swoja nauke
gtownie w ujeciu historycznym i naukoznawczym i koncentrowali si¢ na zagadnie-
niach przedmiotu i zadan geografii i jej podzialéw. Do nielicznych zagadnien filo-
zoficznych mozna zaliczy¢ spory o determinizm i idiograficzny charakter geografii,
ale nie odwotywano si¢ w tych sprawach do filozofii nauki. Czolowe prace na te-
mat podstaw i istoty geografii Hettnera (1927) i Hartshorne’a (1939) sa reprezen-
tatywne dla tego podejscia.

Dopiero gdy w latach 60. wzrosto zainteresowanie problematyka metanaukowa
geografii, zalozenia filozoficzne i ujecia postepowania badawczego i wynikéw zacze-
to czerpaé z analitycznej filozofii nauki. Istotng role odegrala w tym praca Harveya
Explanation in geography opublikowana w 1969 r. Harvey sformutowat w niej model
epistemologiczny geografii gtéwnie na gruncie zatozen krytycznego racjonalizmu i
hipotetyzmu Poppera. W modelu tym budowa i charakter wiedzy geograficznej
(modele, prawa naukowe i teorie) zostaly podporzgdkowane wyjaénianiu i przewi-
dywaniu jako gtéwnym funkcjom poznawczym wiedzy naukowej. Otworzylo to sze-
roka dyskusje w licznych publikacjach, zwiaszcza amerykanskich i angielskich, nad
podstawami filozoficznymi i metodologig geografii.

W latach 70. w badaniach nad geografig wystepuja dwa splatajgce sie nurty.

Pierwszy zmierza do wypracowania modelu metodologicznego geografii
jako nauki empirycznej, podnoszac przy tym role metod ilosciowych, modelowa-
nia i nadania wiedzy geograficznej bardziej teoretycznego charakteru i pefnigcej
przy tym zaréwno funkcje poznawcze, jak i praktyczne. Stanowi to kontynuacje
modelu Harveya. Chociaz nie akcentuje si¢ tego silniej, ujecic takie opicra sie na
réznych zalozeniach i aparacie pojeciowym filozofii analitycznej i nie moze by¢
identyfikowane z neopozytywizmem (logicznym empiryzmem), co oczywiscie
jest nieporozumieniem. Mimo swojego istotnego wkladu w filozofie nauki, pole-
gajacego na opracowaniu aparatu pojeciowego i stylu uprawiania filozofii w po-
staci analizy logicznej, neopozytywizm w tym czasie jest juz historycznie za-
mknietg orientacja i tylko jednym z kierunkéw filozofii analitycznej, niezbyt juz
reprezentatywnym. Tak wigc model empiryczny geografii (nazywany tez scjenty-
stycznym) jest i moze by¢ konstruowany przez zatozenia odlegle od neopozyty-
wizmu. Nalezy do nich m.in. hipotetyzm Poppera, metodologia programéw bu-
dowy Lakatosa, paradygmaty Kuhna, neopragmatyzm i realizm transcendental-
ny, idealizacyjna teoria nauki oraz filozofia naukowa.

Krytycyzm wobec zasad i sposobu uprawiania filozofii i metodologii geografii w
ujeciu analitycznym i modelu empirycznego geografii, przynajmniej czedciowo, ma
swoje zrodio w stabej znajomosci filozofii nauki, a takze modzie na nowoésci filozo-
ficzne. Nie bez znaczenia jest tez przekonanie pewnej czeéci badaczy, ze refleksja
metanaukowa nad geografiag moze si¢ odbywac bez odwotywania si¢ do filozofii.

Drugi nurt rozwazan nad podstawami filozoficznymi geografii, wychodzgcy
od krytyki ujecia analitycznego, sprowadzonego do neopozytywizmu, objal préby
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wykorzystania réznych koncepcji i orientagji filozoficznych, ktére w zasadzie nie
dostarczajg podstaw filozofii i metodologii nauk, gdyz badanie nauki ma dla nich
drugorzedne znaczenie (moze poza fenomenologia).

Waznym wydarzeniem stal sie tu program radykalnej i rewolucyjnej koncep-
gji geografii, opartej na doktrynie Marksa, przedstawiony przez Harveya (1972),
ktéry odrzucit wezesniej przyjete zasady filozofii nauki jako podstawy filozofii i
metodologii geografii i zarzucil jej kontrrewolucyjny charakter i konserwacj¢ ,sta-
tus quo”. Program ten — propagowany przez czasopismo ,, Antipode” — wykrystali-
zowal tzw. orientacj¢ radykalng w geografii i glosil, ze geografia ,,jest tg czeScig na-
uki, ktéra specjalizuje sie w dialektycznych stosunkach miedzy procesami spotecz-
nymi z jednej strony, a $rodowiskiem i relacjami przestrzennymi z drugiej. [...]
Dazy do zmiany podstawowych sposobéw dziatania proceséw spotecznych przez
zmiang spotecznych stosunkéw produkgji. Spoleczne zmiany rewolucyjne sg ko-
nieczne, aby rozwigza¢ endemiczne problemy przestrzenne i §rodowiskowe, po-
niewaz problemy te sg gleboko zakorzenione w kapitalistycznej formacji spolecz-
nej” (Peet, Lyons 1981, s. 202).

Nie pozostalo to bez echa. Zalozen filozoficznych szukano tez w innych kierun-
kach filozoficznych negatywnie nastawionych do filozofii analitycznej. Przede
wszystkim nalezy tu wymieni¢ fenomenologie i postmodernizm.

Fenomenologia jest kierunkiem, a takze ruchem filozoficznym, wywodzacym
sie od Husserla, ktory eksponuje opis ludzkiego doswiadczenia ukierunkowany na
obiekty nazwanc fenomenami i postrzegane jako istoty rzeczy uchwytne intuicyj-
nie. Wystepuja w niej rozne nurty. Jak stwierdza jednak Tatarkiewicz (1950, s.
310) mimo dzielgcych je roznic, , fenomenologia miala pewne cechy state. Zawsze
byta w opozycji do naturalizmu i empiryzmu; miata za falszywy, a przynajmniej
niezupelny i powierzchowny, naturalistyczny obraz $wiata i empirystyczny obraz
poznania”.

Na tej podstawie, wykorzystujac zwlaszcza nurt fenomenologii egzystencjalnej,
geografowie sformulowali koncepcje humanistyczng geografii, ktora stanowi naj-
wazniejsze stanowisko opozycyjne wobec tych koncepcji geografii, ktére odwotujg
sie do empiryzmu i scjentyzmu. Mimo réznych interpretacji geografii humani-
stycznej wg Entrikina (1976, s. 625) jej program przedstawia si¢ nastepujgco.
Wszyscy geografowie humanistyczni: a) ,,uznajg pierwszenstwo znaczenia warto-
éci, jakg czltowiek przywiazuje do $wiata przed abstrakcjami i obiektywnymi tre-
$ciami ustalonymi w geografii scjentystycznej”; b) ,,utrzymuja, ze badanie zacho-
wania cztowieka nie moze byé modelowane na wzor nauk fizycznych”; ¢) ,,odrzu-
caja postulaty pozytywistéw w sprawie izomorfizmu nauk spolecznych i
fizycznych, poniewaz nie zgadzaja sie na dwie dychotomic: rozréznienie przed-
miotu-podmiotu oraz rozrdznienic faktu-wartosci”.

Jak gloszg jej przedstawiciele, geografia humanistyczna nie pokrywa sie z geo-
grafig czlowieka, gdyz obejmuje rowniez interpretacje zjawisk przyrodniczych z
punktu widzenia cztowieka. Jednak koncepcja humanistyczna geografii jest filozo-
fig geografii cztowieka i niewiele wnosi do zrozumienia charakteru i postgpowania
badawczego geografii fizycznej.
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Catkowicie odmienny charakter ma postmodernizm, ktéry jest nie tylko
pewng filozofia, lecz gléwnie pradem intelektualnym, jaki wystepuje w réznych
dziedzinach — humanistyce, sztuce, gospodarce, literaturze, architekturze — i glosi
poglad o swoim przelomowym znaczeniu w pojmowaniu i ksztaltowaniu tych
dziedzin, co ma sie przejawiaé¢ w opozycji ,,modernizm-postmodernizm”. Prad ten
dos¢ trudno jest scharakteryzowaé, gdyz nie tworzy on jakiej$ jednolitej doktryny,
jest programowo pluralistyczny i dazy do zniesienia wszelkich systeméw myslo-
wych, a zwlaszcza tzw. wielkich teorii. Nie ksztaltuje tez zadnych wzorcéw meto-
dologicznych.

Filozoficzny postmodernizm w swej wersji dogmatyczno-opisowej (francu-
skiej) glosi przede wszystkim: a) relatywizm poznawczy i internizm (nie istnieja
bezwzgledne kryteria prawdy, racjonalnosci, znaczenia itp. oraz ich immanentne-
go charakteru wzgledem kultury, jezyka itp.); b) tekstualizm (jezyk jest wszech-
obecny w ludzkim zyciu, istniejg tylko teksty); ¢) program redukc;ji filozofii do an-
tropologii spotecznej lub retoryki. Gléwnym skiadnikiem postmodernizmu w
wersji pragmatystycznej jest natomiast tekstualizm jako metodologia analizy tek-
stéw i program literackich postaw kultury. Tekstualizm ,,odrzuca metode rozumie-
nia humanistycznego”i przyjmuje w stabym sensie, ,,Ze kazdy indywidualny tekst
ma swéj wiasny stownik lub tajny kod, ktéry moze by¢ niewspétmierny z kodem in-
nych tekstéw”, w sensie mocnym zaé, ze ,posiada swoj wiasny slownik i nie trosz-
czy si¢ o to, czy ktokolwiek inny ma ten sam slownik” (Giedymin 1994, s. 41).

Postmodernizm cechuje szczegélnie ostra krytyka filozofii nauki oraz antynau-
kowa postawa, wyrazajgca si¢ w deprecjacji i sianiu nieufnoséci do nauki, chociaz
nauka nie jest centralnym przedmiotem jego zainteresowan. Nauka wediug tek-
stualistoéw jest jednym z gatunkdw literackich, przy czym rdznice miedzy naukg a
literaturg sprowadzajg sie do tego, ze slownik nauki jest wspélny dla zaangazowa-
nych w dang dziedzine i operuje argumentacja, a nowos¢ w literaturze nie wymaga
argumentacji i opiera si¢ na sukcesie (Rorty 1982, s. 141).

W innej odmianie postmodernizmu glosi si¢ tez, ze wiedza naukowa jest po
prostu pewna strategia, za pomoca ktoérej jednostki i grupy promuja swoje intere-
sy i walcza o wladze.

Réwnoczesdnie jednak postmodernizm filozoficzny jest obiektem krytyki, ktora
zarzuca mu niezrozumienie sensu i charakteru nauki (Zycinski 1996, Wolenski
1997, 1998). Reprezentacyjna jest opinia Grzegorczyka (1997, s. 63), ktéry oska-
rza postmodernistow o ,,ideologie operowania komercjalnymi efektami pracy inte-
lektualnej, ktora pozostaje jako jedyna postawa filozofii, gdy traci sie wiare w
prawde jako wyznacznik intelektualnych wysitkéw”, o brak intelektualnej odpo-
wiedzialnoéci i styl efekciarski, ktory ,,ukrywa tez zwykle brak glebokiej analizy i
logicznej konsekwencji”.

Myél postmodernistyczna znalazia znaczny odzew w geografii czlowieka,
zwlaszcza anglo-amerykarskiej. W zasadzie probuje sie zaadaptowaé podstawowe
pomysly postmodernistéw, a wiec tezy tekstualizmu. Nie nalezy sie wiec dziwid,
ze podtytul tomu artykuléw Reading human geography pod red. Barnesa i Gregory’e-
go (1997) nosi nazwe The poetics and politics of inquiry. Przejawem tego jest

Podstawy filozoficzne geografii — jakiej filozofii potrzebuje geografia? 75

zastgpienie artykulow naukowych esejami, a metodologicznej refleksji — manife-
stami i deklaracjami. Takie pomysly jak narracja literacka czy poetyka nie
wplywajg na charakter fizyki, poniewaz nie traktuje si¢ ich powaznie, natomiast w
geografii, jak i w naukach spolecznych ostabiajg ich status naukowy.

Nie przeceniatbym roli postmodernizmu, ale nie nalezy tez go bagatelizowac,
ze wzgledu na przewage elementu destrukeji na drodze geografii do podniesienia
swego prestizu naukowego.

W rozwazaniach nad podstawami geografii wystepuja rowniez inne koncepcje i
podejscia, ktére posrednio tylko lub w bardzo szerokim znaczeniu nawigzujg do
zatozen filozoficznych i prezentujg rozne prady intelektualne. Mozna tu m.in. wy-
mieni¢: humanizm jako nurt my$lowy nawigzujacy do idei humanistycznych, ide-
alizm nawigzujacy do racjonalnych interpretacji myslenia ludzi, strukturalizm bar-
dzo réznic pojmowany, wystepujacy zaréwno w wersji marksistowskiej, etnojezy-
kowej Lévi-Straussa, jak i nawet Giddensa (struktura i dzialanie) i inne.

Obraz badan filozoficznych nad geografia Tub nawigzujacych do réznych
pradéw intelektualnych przedstawia szeroka panorame orientacji, koncepcji i
zatozen. Rozpatrujac ich przydatnosé do badan nad geografig, nalezy wzia¢ pod
uwage nastepujace kryteria:

1) czy opisuja i rekonstruujg rzeczywista dziatalnos¢ badawcza i jej wyniki;
2) czy prowadza do budowy modeli badawczych;
3) czy stanowig podstawe calo$ciowego ujmowania geografii.

Wydaje sig, Ze kryteria te w malym stopniu spelnia orientacja marksistow-
sko-radykalna, postmodernizm oraz roézne prady intelektualne, do ktérych niekie-
dy odwolujg sie geografowie.

Krytyczna analiza tych koncepcji prowadzi do przekonania, ze dgzg one do na-
dania geografii ,,mi¢kkiego” charakteru, izolacji od innych nauk przyrodniczych i
spotecznych oraz przeksztalcenia geografii z nauki empirycznej w studia i eseje o
do$¢ rozmytym obszarze problemowym, nie posiadajgcym zadnego wzorca meto-
dologicznego. Jest to szczegdlnie wyrazne w przypadku wykorzystywania koncep-
¢ji postmodernistycznych. Niestety koncepcje te wywierajg realny wplyw na pro-
blematyke badawczg geografii.

FILOZOFIA NAUKOWA PODSTAWA FILOZOFII GEOGRAFII

Sadze, ze sposéréd réznych koncepcji i orientacji, jakie geografowie probowali
wykorzystywa¢ do przedstawienia charakteru geografii, jedynie analiza i modele
metodologiczne oparte na zalozeniach filozofii nauki, a gtéwnie filozofii analitycz-
nej, pozwolily dokonac istotnego postepu w zrozumieniu charakteru badan i wie-
dzy geograficznej, nie zrywajac przy tym kontaktu z praktyka badawcza geogra-
fow.

Jednak w debatach filozoficznych nad geografig, jakie prowadza geografowie,
podejscie oparte na filozofii nauki znalazlo si¢ w defensywie. Jest to w pewnym
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stopniu rezultatem demagogicznej krytyki neopozytywizmu, utozsamianego z fi-
lozofig nauki przez przedstawicieli orientacji antyempirycznej, oraz mody na szu-
kanie nowych pomystéw i koncepcji filozoficznych i pseudofilozoficznych.

W tej sytuacji powstaje problem ,,rewitalizacji” filozofii nauki jako podstawy fi-
lozofii i metodologii geografii. Nalezy podkresli¢, ze chociaz filozofia nauki zawie-
ra rézne konkurencyjne nurty, to wyraznie wyksztalcil sie w niej ,,twardy” trzon
koncepcyjny i problemowy, ktéry tworzy tzw. ,filozofie naukowsg”, a ktérej zasady
proponuje przyjac za podstawe filozofii geografii, wlasciwie za$ programu filozo-
ficzno-metodologicznego geografii. OczywiScie zasady te nie daja gotowych roz-
strzygnied, ale stanowig ramy koncepcyjne filozofii geografii, na ktorych gruncie
mogg si¢ ksztatltowac rézne modele poznawcze geografii.

Najpetniejszg syntezg ujecia filozofii naukowej w kontekscie ontologicznym,
epistemologicznym, logicznym i etycznym stanowi system filozofii naukowe;
Bungego (Bunge, Treatise on basic philosophy, vol. I-VIII, 1974-1989), krytycznie
porzadkujacy i modyfikujacy tezy i stanowiska pochodzgce z réznych orientacji fi-
lozofii nauki. Jak twierdzi Bunge (Bunge, [w:] Weingardner, Dorn (red.) 1990, s.
540), jednym z jego celéw jest ,zbudowanie systemu filozoficznego, ktéry moze
stuzy¢ jako jgdro naukowego pogladu na $wiat”. Ujecie to prezentuje umiarkowa-
ny scjentyzm, bardzo odlegly zresztg od neopozytywizmu i krytyczny wobec nie-
go, ale poslugujacy sie metodami i instrumentami filozofii analitycznej (Chojnicki
2000, s. 85). Koncepcje filozofii naukowej przedstawia tez Grzegorczyk (1989,
1993).

Filozofia naukowa jest $cisle zwigzana z wiedzg naukowg. I chociaZ stanowi
podstawe badan filozoficznych nad nauka, to sama tez ma charakter naukowy,
spelnia bowiem kryteria wlasciwe wiedzy naukowej i musi by¢ z nig zgodna. Kon-
struowanie jej koncepgji i zatozen filozoficznych odbywa si¢ na gruncie teorii na-
ukowych (biologicznych i spolecznych) i wymaga stosowania $rodkéw wlhasei-
wych nauce (Chojnicki 2000, s. 86). Tak wiec filozofia naukowa nie przestrzega
swego metanaukowego charakteru i nie dominuje nad naukg. Wymaga to wyko-
rzystywania pewnych narzedzi formalno-logicznych z zakresu teorii skiadni lo-
gicznej i semantyki oraz teorii definicji i wnioskowan. Glowny nacisk ktadzie sie
tu jednak na precyzacje pojeé, argumentacje i uzasadnianie, a nie na formalno-lo-
giczng analize charakteru wiedzy naukowej i jej struktury aksjomatyczno-deduk-
cyjnej. Analiza ta stanowi niezbedny, ale nie dominujacy, jak to jest w przypadku
neopozytywizmu, sktadnik badan nad nauka.

Nie spos6b tutaj przedstawic jakiej$ petniejszej charakterystyki filozofii nauko-
wej. Musze si¢ zatem ograniczy¢ do podania jej podstawowych zatozen ontolo-
gicznych, epistemologicznych i metodologicznych.

Zatozenia ontologiczne dotyczg ,,tego, co istnieje i w jaki sposob istnieje”, czyli
pojmowania struktury rzeczywistosci lub $§wiata za pomoca najbardziej podstawo-
wych pojec¢ zwanych kategoriami ontologicznymi, takich jak rzecz, obiekt, zdarze-
nie, proces itd. Neopozytywistyczna koncepcja nauki nie interesowata sie tymi ka-
tegoriami jako zbednymi pojeciami o charakterze metafizycznym. Tymczasem, jak
twierdzi Bunge (1983, s. 204), ,wszystkie fundamentalne pojecia nauki, takie jak
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rzecz i wlasno$¢, stan i zmiana stanu, mozliwo$¢ i rzeczywisto$(, czas i przestrzen,
zycie 1 umyst, wytwor i spoleczenistwo, maja charakter ontologiczny”. Mozna tu
doda¢ jeszcze pojecia systemu, przyrody, otoczenia, $rodowiska, prawidlowosci i
inne. Trudno jest bez nich przedstawia¢ przedmiot badan naukowych, a wigc i
dziedzing dyscypliny naukowej.

Zalozenia ontologiczne znajdujg swoje uzasadnienie w roznych teoriach lub
doktrynach ontologicznych, np. reizmu (istniejg tylko rzeczy), ewentyzmu (tylko
zdarzenia), procesualizmu (tylko procesy). Jawny lub milczacy ich wybér wyzna-
cza pewne inne zatozenia filozoficzne badan nad nauka.

Uwazam, ze do szczegdlnie interesujacych poznawczo (dla geografii i nauk
spolecznych) doktryn ontologicznych nalezy ontologia systemowa albo syste-
mizm w ujeciu realnym. Wychodzac z pojecia systemu realnego (jako obiektu re-
alnego ztozonego z innych obiektéw, ktdre tak sg ze soba powiazane, ze wyodreb-
niajg sie z otoczenia), mozna rozpatrywac $wiat jak $wiat systemdw, wystepujacy
na réznych poziomach zlozonosci: fizycznej, chemicznej, biologicznej, spolecznej
i technicznej. Ujecie takie pozwala na uporzadkowanie i lepsze zrozumienie cha-
rakteru $wiata i dostarcza cfektywnych podstaw jego kategoryzacji.

Do zafozen ontologicznych geografii naleza podstawowe pojecia przedmiotowe
geografii i teorie z nimi zwigzane. Zaliczajg si¢ do nich m.in. koncepcje regionu,
systemu, krajobrazu, przestrzeni oddziatywania oraz teorie (prateorie geografii),
ktore wyznaczaja pole badawcze geografii, takic jak regionalna, ckologiczna, syste-
mowa, interakcyjna i inne. Spory o ich specyfike majg par excellence charakter on-
tologiczny i dopiero odwolanie si¢ do podstawowego rozumienia pozwala ustalié
ich wtasciwy sens. Przypomng spory o pojecie przestrzeni i odwolanie si¢ Dziewo-
nskiego (1967) do jej rozumienia relacyjnego czy spor o obiektywny charakter re-
gionu. Ontologiczny charakter majg tez doktryny determinizmu geograficznego,
possybilizmu i inne, u ktérych podstaw wystepuja teorie przyczynowosci, deter-
minizmu itd.

Zalozenia epistemologiczne odnoszg si¢ do ujmowania procesu poznawczego
w nauce, czyli tego, ,,co mozemy wiedzie¢ i jak mozemy wiedzie¢”, a wiec teorii
wiedzy. Okreslenie zatozen epistemologicznych w nauce moze by¢ rozpatrywane
w roznych plaszczyznach: prawdy, Zrédet poznania, granic poznania, w postaci
roznych spornych stanowisk (...izméw).

Podstawowym zalozeniem filozofii naukowej jest obrona realizmu naukowego
przed relatywizmem. Postugujac sie okresleniem Wojcickiego (1991, s. V): ,Re-
alizm w ujeciu wspolczesnym to przekonanie, Ze osiggalna jest prawdziwa wiedza
o $wiecie, a odkryte prawdy faczg sie w spdjng i niesprzeczng calos¢. To struktura
$wiata — rzeczy i zwigzki miedzy nimi — decydujg o tym, co jest, a co nie jest
prawda”. Relatywizm to przekonanie, ze ,prawd¢ tworzy cztowiek. Dokladniej:
prawda jest prawdg tylko w obrebie okreslonej i zmiennej historycznie perspekty-
wy poznawczej, ktorg wyznaczajg wlasciwe dla danej epoki, a nawet spolecznosddi,
pojecia, przekonania i mozliwosci techniczne”.

Glownymi skladnikami realizmu naukowego sa cztery orientacje: racjonalizm,
empirycyzm, realizm krytyczny lub konstrukcyjny oraz scjentyzm epistemologicz-
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ny i metodologiczny, ktére za Bungem (1983, s. 253-255, 262-263) tak mozna
okresli¢:

»~Racjonalizm glosi zasade racji dostatecznej, zgodnie z ktérg kazde twierdze-
nie musi mie¢ pewng podstaw¢. Empirycyzm wymaga tego, co mozna nazwac
zasadg dostatecznego doswiadczenia, wediug ktérego kazde twierdzenie musi by¢
poparte doswiadczeniem”. Oba te stanowiska mogg wystepowac tacznie jako ra-
cjoempiryzm.

Realizm krytyczny lub konstrukcyjny ,utrzymuje, ze wiedza zmystowa
jest niedostateczna [...], ze musi by¢ wzbogacona o wiedze konceptualng (a w
szczegdlnodci teoretyczng) i ze pojecia i ich kombinacje - twierdzenia, reguly, teo-
rie — sg konstruktami czesto daleko wychodzacymi poza zjawiska oraz Ze kon-
strukty, chociaz niedoskonale, reprezentuja $wiat w sposdb symboliczny, a nie ob-
razowy”. .

Scjentyzm epistemologiczny glosi, ze ,nauka moze dad i czesto daje §cistg i
gleboka wiedze o rzeczywistosci, a wlasciwie najlepszg mozliwg wiedze faktu-
alng”, a scjentyzm metodologiczny twierdzi, ze ,metoda naukowa musi by¢
stosowana we wszystkich polach badawczych, wigcznie z naukami spotecznymi i
humanistykg”.

Koncepcje realizmu naukowego i jego skladowe z kolei wyznaczajg zatozenia
metodologiczne.

Zalozenia metodologiczne wyrazaja si¢ w zasadach konstruowania i stosowa-
nia $rodkéw konceptualnych badania naukowego i budowy wzorcoéw wiedzy na-
ukowej na gruncie zatozen ontologicznych i epistemologicznych filozofii nauko-
wej. Chodzi tu o pojecia problemu naukowego, faktu, klasyfikacji, opisu, prawa
naukowego, warto$ciowania, modelu, teorii, obserwacji i eksperymentu, danych i
wskaznikéw empirycznych, hipotezy, testowania, wyjasniania, przewidywania i
prognozowania i innych. Konstrukcje i charakter aparatu pojeciowego metodolo-
gii w ujeciu filozofii naukowej wyroznia: a) ograniczenie roli analizy formalno-lo-
gicznej, tj. stosowania logiki matematycznej na rzecz szerszego wykorzystania
$rodkéw matematycznych; b) stosowanie obok analizy strukturalnej (jest tak a tak
zbudowane, a wi¢c temu stuzy) analizy funkcjonalnej (stuzy temu a temu, wiec
powinno by¢ tak zbudowane); ¢) odejécie od mocnego wzorca naukowosci prezen-
towanego przez fizyke na rzecz wzorca nauk empirycznych, ktéry obejmuje zarow-
no nauki przyrodnicze, jak i spoteczne.

Sens szeregu poje¢ metodologicznych dos¢ znacznie si¢ rozni od ich pojmowa-
nia przez neopozytywizm. Przyktadami, kcore mogg to zilustrowaé, moze byé po-
jecie faktu i wyjasniania w ujeciu filozofii analitycznej i filozofii nauki.

Co do pojecia faktu, to odchodzi si¢ od jego rozumienia jako zdania obserwa-
cyjnego. Fakty sg czyms, co odkrywamy za pomocg zdan, ktdre mogg by¢ btedne
lub falszywe. Faktem jest, ze stofice wschodzi rano i zachodzi wieczorem. Faktem
jest jednak nie to zdanie (zresztg literalnie falszywe), lecz zjawisko, ktére wyste-
puje (Wojcicki 1995, s. 162).

Zmienia si¢ tez sens wyjasniania. W miejsce koncepcji wyjasniania opartej na
tzw. modelu nomologiczno-dedukcyjnym proponuje si¢ koncepcje relacjoni-
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styczng. W modelu dedukcyjnym wyjasni¢ fakt to tyle, co wyprowadzi¢ dedukeyj-
nie twierdzenie o tym fakcie z twierdzen bedacych prawami naukowymi i warun-
kami poczatkowymi. Natomiast relacjonistyczna koncepcja zaklada, ze wyjasnia-
nie faktéw nie sprowadza sie tylko do pewnego schematu logicznego
wnioskowania, lecz odbywa przez wykrywanic czynnikéw determinujacych ten
fakt, czyli polega na zbadaniu i poznaniu mechanizméw powstawania lub
ksztattowania sie tego faktu (Chojnicki 2002).

Przyjecie zatozen filozofii naukowej prowadzi do unitarnego modelu metodo-
logicznego geografii, a wigc metodologicznej ,,jednosci” geografii. Unitarny cha-
rakter tego modelu oparty jest na przekonaniu, ze zaréwno geografia fizyczna, czy-
li przyrodnicza, jak i spoleczno-ekonomiczna sg naukami empirycznymi, a wigc
laczg je wspdlne wladciwosci metodologiczne przystugujace empirycznej koncep-
¢ji nauki, ktéra przedstawiaja zatozenia filozofii naukowej. Odrzucenie tej koncep-
¢ji prowadzi natomiast do dualizmu metodologicznego, wyrazajacego si¢ w dwoch
odrebnych modelach: naturalistycznym i humanistycznym, w keorych wszystkie
srodki poznawcze (metody, fakty, wyjasnienia) sa odmiennie interpretowane.
Geografia posiada wéwczas dwa modele: a) model unitarny odnoszacy si¢ do geo-
grafii fizycznej i spoleczno-ckonomicznej jako nauki empirycznej; b) model huma-
nistyczny ujmujacy cala lub czes¢ geografii spoteczno-ekonomicznej jako nauke
humanistyczng (Chojnicki 2001).

Na koniec tych rozwazan trzeba stwierdzi¢, ze okreslenie modelu filozoficz-
no-metodologicznego geografii na podstawic zalozen filozofii naukowej dalecc
odbiega od koncepcji ujecia czysto analitycznego, a zwlaszcza neopozytywistycz-
nego, jak i wykazuje duzo wigkszg odpornoéé na krytyke ze strony innych kierun-
kéw i co najwazniejsze, duzo trafniej moze przedstawiac sytuacje poznawczg geo-
grafii.

Warto tez podkresli¢, ze refleksja filozoficzno-metodologiczna nad geografia
nie jest panaceum na wszystkie jej slabosci, zwtaszcza merytoryczno-problemo-
we, ale pomaga w ich naswietleniu i zrozumieniu. Wymaga to jednak pewncj
znajomoéci problematyki filozoficzno-metodologicznej. Wyrywkowa i powierz-
chowna jej znajomos¢ to po prostu tylko ,,zabawa w filozofie”.
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MODEL EMPIRYCZNO-NAUKOWY
GEOGRAFII

WSTEP

Celem pracy jest proba przedstawienia modelu empiryczno-naukowego
wspolczesnej geografii. Model ten stanowi podstawowy wzorzec filozoficzno-me-
todologiczny geografii okreslajacy jej charakter jako nauki empirycznej. Ujmuje on
istotne wlasciwosci poznawcze geografii, ktére wyznaczaja i warunkuja jej nauko-
wy charakter.

Modele filozoficzno-metodologiczne geografii sg zasadniczymi skiadnikami fi-
lozoficznych badan metanaukowych geografii. Stanowig one charakterystyki tych
aspektow filozoficznych geografii, ktére uznawane sg za istotne na gruncie przyje-
tych zalozen filozoficznych. Zalozenia te czerpig swoje podstawy z roéznych nur-
téw lub kierunkéw filozoficznych stanowigcych orientacje filozoficzne geografii.

Wedtug Maika (2007, s. 31):,,Spér o wlasciwa metodologie geografii wypetniat
bez reszty wiek XX. Dyskusje metodologiczne w istotny sposéb generowaly roz-
woj naszej dyscypliny (geografii), zwlaszcza w II pot. XX w. [...] Kredlac ogolng
panorame metodologiczng badan w tym zakresie nalezy stwierdzi¢, ze postep me-
todologiczny nie odbywal si¢ poprzez zastepowanie starszych wzorcéw badaw-
czych przez nowe, ale raczej w wyniku nakltadania sie nowych rozwigzan filozo-
ficzno-metodologicznych”.

Badania filozoficzne podjete przez geograféw usitujgcych okresli¢ charakter po-
znawczy geografii skoncentrowaly si¢ na rozpatrywaniu réznych kierunkéw lub
nurtow filozofii jako zatozen filozoficznych. W latach 60. ubiegtego wieku zaczeto
formutowa¢ rozne orientacje filozoficzno-metodologiczne geografii. Wybor okre-
slonego kierunku filozoficznego badan metanaukowych geografii wyznacza wigc
ramy pojeciowe i zasady orientadji filozoficznej.

W rozwazaniach nad podstawami filozoficznymi geografii wyrdzniono szereg
takich orientacji. Zalicza si¢ to nich: orientacje empirystyczng, pozytywistyczng i
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neopozytywistyczng, humanistyczng, fenomenologiczna, idealistyczng, struktura-
listyczng, marksistowska i neomarksistowskya, postmodernistyczng, femini-
styczng {por. Chojnicki 1985, 2004, Cloke, Philo, Sadler 1993, Pcet 1998, Aitken,
Valentine red. 2006).

Nie bede blizej omawiat tych orientacji. Warto jednak podkreéli¢, ze ich rola w
ksztaltowaniu modeli filozoficzno-metodologicznych geografii nie jest ani jedno-
znaczna, ani jednolita. Poszczegélne orientacje nie wyznaczajg jednoznacznie
okreslonego charakteru modeli. Niektére z tych orientacji, np. postmodernistycz-
na lub feministyczna, nie ksztaltujg modeli filozoficzno-naukowych we wiasci-
wym znaczeniu, tj. jako wzorcdw poznawczo-naukowych.

Stanowig one raczej ,,a world view” — poglad na swiat zawierajacy pewne ele-
menty filozoficzno-ideologiczne, marginesowo zwigzane z nauka.

Do modeli filozoficzno-metodologicznych geografii nalezy zaliczy¢ tylko te
wzorce, ktére wyznaczajg charakter badarn, tj. sposoby postepowania badawcze-
go 1 wiedzy geograficznej. Ich zalozenia okreslone s3 na gruncie orientacji filozo-
fii nauki, tj. refleksji filozoficznej dotyczacej nauki i poznania naukowego. W ich
ramach analityczno-koncepcyjnych powstaly dwa modele wspolczesnej geogra-
fii: empiryczno-naukowy i humanistyczny. Wystepuja miedzy nimi zasadnicze
roéznice. Model empiryczno-naukowy geografii sytuuje jg w obrebie nauk empi-
rycznych, obejmujacych zaréwno dyscypliny przyrodnicze, jak i spoteczno-eko-
nomiczne i odnosi sie do pola i problematyki geografii fizycznej i spoteczno-eko-
nomicznej. Model humanistyczny geografii opiera si¢ natomiast na zalozeniach
filozoficznych zwigzanych z humanistykg i jej koncepcjami poznawczymi. W
znacznym stopniu ogranicza to jego pole badawcze do geografii czltowieka
(spoteczno-ekonomiczne;j).

Natomiast orientacje doktrynalne, takie jak marksistowska i neomarksistow-
ska, oraz orientacje ideologiczne, takie jak postmodernizm i feminizm, nie dajg
podstaw filozoficznych dla formulowania modeli filozoficzno-metodologicznych
geografii. Koncentruja si¢ one na radykalnej przebudowie spoleczenstwa, jak w
przypadku marksizmu i neomarksizmu, badz na odrzuceniu metod badawczych
na rzecz rozpatrywania wiedzy jako analizy tekstow i wielosci réwnouprawnio-
nych dyskurséw, co postuluje postmodernizm, badz tez zréznicowania charakteru
poznawczego i praktycznego wiedzy geograficznej wedtug kryteriow plci (femi-
nizm). Znamienne dla tych orientacji, gtéwnie przyjmowanych w geografii amery-
kanskiej i angielskiej odnoszacych sie do , geografii czlowieka”, jest upatrywanie
w roznych nurtach i koncepcjach filozoficznych Zrédia fundamentalnej przebudo-
wy geografii w opozycji do ujecia empirycznego.

Nalezy podkresli¢, ze przyjecie jako zatozen filozoficznych geografii orientacji
doktrynalnych i ideologicznych oznacza zerwanie epistemologiczne, tj. proces rady-
kalnej transformacji charakteru poznawczego geografii, poprzez ktéry przestaje
ona wystepowa¢ w roli nauki empirycznej. Nalezy w zwigzku z tym bronié¢ kon-
cepcji geografii jako nauki empirycznej, wykazujac, ze model empiryczno-nauko-
wy geografii stanowi wlasciwg i owocng podstawe ujecia i zrozumienia jej charak-
teru poznawczego i okreslenia kierunkéw rozwoju.
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We wspodlczesnym systemie nauk do nauk empirycznych zalicza sie nauki
przyrodnicze (fizyke, chemig, biologi¢, w tym nauki o ziemi) oraz nauki spotecz-
ne (ekonomig, socjologie, politologie, jezykoznawstwo, nauki o kulturze, pra-
wo) oraz nauki pograniczne i mieszane (antropologie, ekologie, psychologie,
geografie) (por. Bunge 1983). Chociaz wczeéniej utozsamiano nauki empiryczne
z naukami przyrodniczymi, to pojecie nauk empirycznych zostalo rozszerzone i
objeto nim te nauki o cztowieku i spoteczenstwie, ktdre nabraty empirycznego
charakteru metodologicznego, i zostalo okre$lone mianem naturalizmu
metodologicznego. Pojecie nauk empirycznych zawiera wiec szersze ramy bada-
nia rzeczywistodci niz cechuje to nauki przyrodnicze, przy zachowaniu specyfiki
nauk przyrodniczych i spolecznych, wyznaczonej gtéwnie przez ich przedmiot i
problemy badawcze.

PODSTAWY FILOZOFICZNO-METODOLOGICZNE MODELU
EMPIRYCZNO-NAUKOWEGO GEOGRAFII

Model empiryczno-naukowy geografii uksztattowat si¢ pod wplywem od-
dziatywania empiryzmu jako nurtu filozoficznego na charakter naukowy geografii.
Oddziatywanie to nie byto ciggte i w toku rozwoju my$li geograficznej przybierato
rozny charakter i natezenie.

Oddzialywanie empiryzmu gtoszacego poglad, Ze pojecia i wiedza opierajg sie
na do$wiadczeniu zmystowym i obserwacji, znalazlo swéj wyraz w XIX-wiecznej
geografii. Boven (1981), ktéra przeéledzita wplyw empiryzmu na koncepcje geo-
grafii w ciggu XIX w., wykazuje, ze filozofia empirystyczna wyznaczata droge poj-
mowania geografii jako nauki empirycznej. Znaczna role¢ w tym wzgledzie Boven
(1981, s. 258-259) przypisata Humboltowi i jego koncepcji badania catosci przy-
rody w ujeciu geograficznym. Oddziatywanie filozofii empirystycznej nie miato
decydujacego znaczenia dla uksztaltowania si¢ modelu empiryczno-naukowego
geografii. Wystepowato jednak w roznych wersjach jako poglad podkreslajacy role
obserwacji i tworzenia bazy empirycznej jako zrédta opisu w postgpowaniu ba-
dawczym geografii.

Na uksztattowanie modelu empiryczno-naukowego geografii znaczny wptyw
wywart dopiero empiryzm logiczny zwany tez neopozytywizmem, ktory stat sie zasad-
niczg podstawg analizy filozoficznej i metodologicznej nauki. Empiryzm logiczny
zostal uznany za czotowy kierunek filozofii nauki ubieglego wieku (Kotakowski
1966, Czarnocka red. 1995, Chojnicki 2000). Jego oddzialywanie nie miato cha-
rakteru doktrynalnego. Przejawito si¢ przede wszystkim w przyjeciu i zastosowa-
niu, opracowanych na jego gruncie, , kryteriéw naukowosci” do okreélenia wzorca
metodologicznego geografii.

Uwaza sie, ze pierwszym ujeciem nawigzujgcym do zalozen logicznego empity-
zmu (neopozytywizmu) jest ujecie Schaefera (1953), ktoéry proponuje uznac geo-
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grafie za nauke formutujgca prawa naukowe, rzadzace przestrzennym rozmieszcze-
niem zjawisk na powierzchni ziemi, co umozliwia ich wyjasnianie (por. Unwin
1992, s. 113). Za podstawowg prace realizujacg zalozenia metodologiczne logiczne-
go empiryzmu (neopozytywizmu) przyjmuje si¢ publikacje Harveya (1969) Explana-
tion in geography. Jak zapowiada to tytul pracy — jej problematyka jest podporzadko-
wana pojeciu wyjasniania jako gtéwnemu celowi dziatalnoéci naukowej. Podstawo-
wymi srodkami realizacji tego zadania s3 prawa naukowe, teorie i modele pojeciowe
stuzace wyjasnianiu. Zagadnienia te sg rozpatrywane na gruncie formalnej analizy
jezyka wiedzy geograficznej, geometrii i teorii prawdopodobienstwa, metod opisu i
analizy systemowcj. Prace Harveya mozna potraktowac jako pierwsza probe przed-
stawienia modelu empiryczno-naukowego geografii. U podstaw filozoficzno-meto-
dologicznych Explanation in geography wystepuja jednak obok zatozen logicznego em-
piryzmu roéwniez koncepcje racjonalizmu krytycznego i dedukcjonizmu Poppera
(1965, thum. pol. 1977). Przejawia si¢ to m.in. w uwzglednieniu, obok indukcyjnych
sposobow wnioskowania, rowniez metody dedukcyjno-falsyfikacyjnej. Warto tez
zaznaczy¢, ze zaliczenie pogladow Poppera do logicznego empiryzmu (jak to robig
niektérzy filozofujacy geografowie) jest mylne. Jak twierdzi Wéjcicki (1991, s. 91),
Popper byt nie tyle kontynuatorem neopozytywizmu (logicznego empiryzmu), ile
jego grabarzem. Pézniej Harvey (1972) przyjal w badaniach charakteru geografii
orientacje marksistowska i radykalna, co jednak nie podwaza znaczenia jego pracy w
ksztattowaniu koncepcji modelu empiryczno-naukowego geografii.

Realizacja koncepcji logicznego empiryzmu w badaniach geograficznych zna-
lazta swéj szczegdlny wyraz w programowym uznawaniu roli metod indukcyjnych
w budowie generalizacji na drodze zastosowania metod ilosciowych, a zwtaszcza
statystycznych. Rdzeniem metodologicznym logicznego empiryzmu jest bowiem
poglad indukcjonizmu o zasadniczej roli wnioskowan indukcyjnych w formutowa-
niu praw i teorii naukowych. Wedtug Wilsona (1972, ttum. pol. 1979, s. 89): ,Me-
toda indukcyjna pociaga za soba teoretyzowanie na podstawie wielkiej liczby ob-
serwacji. W najbardziej wyrafinowanej formie jest to metoda zbiezna z analizg sta-
tystyczng”.

Przyjecie zalozen logicznego empiryzmu stato sie wiec impulsem zastosowania
metod ilodciowych, a zwiaszcza statystycznych w badaniach geograficznych, czyli
tzw. ,rewolugji ilosciowej” (the quantitative revolution). Dotyczyto to gtownie
problematyki tzw. analizy przestrzennej (spatial analysis) koncentrujgcej sie
gléwnie na badaniu struktur i proceséw przestrzennych (por. Berry, Marble red.
1968, Chojnicki, Marble red. 1973). Ujecie to w odniesieniu do geografii spotecz-
no-ekonomicznej (geografii cztowieka) zostalo nazwane, spatial science”, chociaz
koncepcja ta nic utrzymata si¢ (por. Cloke, Philo, Sadler 1991).

Logiczny empiryzm stal si¢ przedmiotem szerokiej krytyki zardwno wew-
netrznej, jak i zewnetrznej. W ujeciu wewnetrznym krytyka koncentrowata sie
na jednostronnosci podejscia statystyczno-indukcyjnego i jego niskiej efektyw-
nosci w ksztattowaniu teoretycznego charakteru geografii. Warto jednak zauwa-
zy¢, ze zarowno proces kwantyfikacji, jak i uteoretyzowania wiedzy geograficznej
nie miat zamknietego charakteru i rozwijat sie, uwzgledniajac szereg nowych
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koncepcji, jakie wystapilty w filozofii nauk empirycznych o charakterze postpozy-
tywistycznym.

W aspekcie zewnetrznym krytyka skoncentrowata si¢ na kwestionowaniu, a
nawet odrzuceniu koncepcji geografii jako nauki empirycznej. Chodzi o dwie spra-
wy. Przede wszystkim nalezy odrzucié¢ poglad utozsamiajgcy orientacj¢ neopozyty-
wistyczng z podstawami filozofii i metodologii nauki. Poglad ten gloszony w geo-
grafii amerykanskiej byt i jest rezultatem powierzchownej znajomosci wspodtcze-
snej filozofii nauki. Wspoliczesny model empiryczno-naukowy geografii nie
realizuje zalozen logicznego empiryzmu. Logiczny empiryzm mimo swego istot-
nego wkiadu w filozofi¢ nauki, polegajacego na opracowaniu aparatu pojeciowego
metodologii nauk i wprowadzeniu nowego stylu uprawiania filozofii nauki w po-
staci analizy logicznej, jest orientacjg historycznie zamknieta. Zatozenia i tezy lo-
gicznego empiryzmu nie pozwalajg uchwyci¢ wspétczesnego charakteru nauki, a
wspdtczesna filozofia nauki nie moze by¢ utozsamiana z logicznym empiryzmem,
ktory stanowi fragment jej rozwoju.

Rownolegle z krytyka orientacji neopozytywistycznych (poczawszy od lat 70.
ubieglego wieku) probuje si¢ przebudowac geografie, a gtéwnie geografi¢ spotecz-
no-ekonomiczng (geografie czlowieka), na gruncie orientadji filozoficznych spoza
kregu filozofii nauki, a przede wszystkim doktrynalno-ideologicznych, np. marksi-
zmu, postmodernizmu, feminizmu.

Dalszy rozwoj modelu empiryczno-naukowego geografii daleko wyszedt poza
zalozenia logicznego empiryzmu. Wspdtczesnie za podstawy filozoficzno-metodolo-
giczne modelu empiryczno-naukowego przyjmuje sie rozne zalozenia filozofii nauki o
charakterze postpozytywistycznym, whasciwe dla analizy nauk empirycznych. Podejscie
to, ktore mozna tez nazwac krytyczno-empirycznym, cechuje swoisty pluralizm filo-
zoficzno-metodologiczny, ktéry polega na wykorzystywaniu niektérych nurtéw filo-
zofii nauki, takich jak racjonalizm krytyczny i hipotetyzm Poppera, metodologia pro-
graméw badawczych Lakatosa, paradygmaty Kuhna, realizm transcedentalny i inne
(por. Bird 1993).

Trudno byloby nawet w zarysie przedstawi¢ pojecia i zasady tych nurtow, ktére
sg sktadnikami wspodtczesnej filozofii nauki (por. Chojnicki 2000). Oparte na nich
préby wykorzystania ich koncepcji w okresleniu charakteru filozoficzno-metodo-
logicznego geografii nie daty w miare jednolitej i caloSciowej jej charakterystyki
jako nauki empirycznej. Sg one Zrédiem zasad i kategorii pojeciowych, ktore sta-
nowig zatozenia modeli nauk empirycznych.

Za fundament modelu empiryczno-naukowego geografii przyjmuje gtéwnie za-
sady i pojecia filozofii naukowej jako orientagji filozoficznej i na tej podstawie sta-
ram sie okresli¢ jej zintegrowany model (Chojnicki 2004, s. 199). Filozofia nauko-
wa stanowi cato$ciowe ujecie wspdtczesnej filozofii nauki, ktdére w miare spdjnie
pozwala uchwyci¢ i przedstawi¢ charakter poznawczy nauk empirycznych. Na jej
gruncie i w jej ramach koncepcyjnych zostaly skonkretyzowane zatozenia i katego-
rie pojeciowe modelu empiryczno-naukowego geografii.

Koncepcje filozofii naukowej i jej synteze sformulowat i opracowat Bunge (Tre-
atise on basic philosophy, vol. I-VIII, 1974-1989). W innym ujeciu przedstawit jg tez
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Grzegorczyk (1993). Jej zwiezle okreslenie mozna tak sformutowad: , Filozofia na-
ukowa jest écile zwigzana z wiedzg naukowa. I chociaz stanowi podstawe badan
filozoficznych nad nauka, to sama tez ma charakter naukowy, spetnia bowiem kry-
teria wiasciwe wiedzy naukowej i musi by¢ z nig zgodna. [...] Tak wiec filozofia
naukowa nie przestrzega swego metanaukowego charakteru i nie dominuje nad
naukg. Wymaga to wykorzystywania pewnych narzedzi formalno-logicznych z za-
kresu teorii sktadni logicznej i semantyki oraz teorii definicji i wnioskowan.
Gléwny nacisk ktadzie sie tu jednak na precyzacje pojeé, argumentacje i uzasad-
nianie, a nie na formalno-logiczng analiz¢ charakteru wiedzy naukowej i jej struk-
tury aksjomatyczno-dedukcyjnej. Analiza ta stanowi niezbedny, ale nie domi-
nujqcy [...] charakter badan nad naukyg” (Chojnicki 2004, s. 200). Problematyka fi-
lozofii naukowej obejmuje zaréwno zatozenia metodologiczne, jak i ontologiczne i
epistemologiczne. Wedtug Bungego (1983, s. 204) ,,nie ma nauki bez jakiej$ onto-
logii i jakiej$ epistemologii. Po pierwsze, wszystkie fundamentalne pojecia nauki,
takic jak rzecz i wlasnos¢, stan i zmiana stanu, mozliwo$¢ i rzeczywistosé, czas i
przestrzen, zycie i umysl, wytwor i spoleczenstwo, maja charakter ontologiczny.
Po drugie, wkraczajgc na jakis§ obszar jeszcze nie zbadany, naukowiec milczaco
kieruje si¢ szeregiem zasad ontologicznych i epistemologicznych. Przede wszyst-
kim zaklada, ze na nowym obszarze obowiazuja najogoélniejsze prawa i zc najogdl-
niejsze zasady metodologiczne pomogg mu go zbada¢. [...] Jedli wierzy w mozli-
wosc¢ obiektywna, bedzie badat rzeczy w ich $rodowisku, zamiast probowaé wyja-
$nia¢ ich zachowanie wylacznie w kategoriach czynnikéw srodowiskowych. Jesli
wierzy w przypadkowos¢, sprobuje metod stochastycznych, w przeciwnym wy-
padku ograniczy sie do »deterministycznych«. Jedli jest indukcjonista, zbierze mo-
zliwie najwigcej faktdw, nim zaryzykuje jakiekolwiek hipotezy. Jesli jest dedukcjo-
nista, bedzie wolal bada¢ logiczne konsekwencje hipotez zaproponowanych przez
innych”.

Problematyka modelu empiryczno-naukowego i charakteru geografii jako na-
uki empirycznej nie jest obecnie przedmiotem wiekszego zainteresowania i reflek-
sji filozoficznej. Jest to spowodowane z jedne] strony nihilistyczng krytyka przy-
datnosci koncepdji filozofii nauki w badaniach metanaukowych geografii, a z dru-
giej probami wykorzystania orientacji humanistycznej i ideologiczno-radykalnej
dla przebudowy geografii, zwlaszcza geografii spoleczno-ekonomicznej (geografii
czlowieka).

CHARAKTERYSTYKA FILOZOFICZNO-METODOLOGICZNA
MODELU EMPIRYCZNO-NAUKOWEGO GEOGRAFII

Model empiryczno-naukowy geografii okresla charakter geografii jako nauki
empirycznej. Charakterystyka modelu empiryczno-naukowego geografii przepro-
wadzona na gruncie zalozen filozofii naukowej obejmuje trzy gléwne ptaszczyzny
problemowe: ontologiczng, epistemologiczng i metodologiczna,
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Problemy ontologiczne dotyczg struktury przedmiotowej ,$wiata geografii”,
czyli tego fragmentu rzeczywistosci, ktérym zajmuje sie w swych badaniach. Pro-
blemy epistemologiczne dotyczg charakteru poznawczego badan geograficznych.
Problemy metodologiczne odnoszg sie do postgpowania i czynnosci (metod) ba-
dawczych oraz struktury i funkcji wiedzy geograficznej. Charakterystyka kazdej
plaszczyzny problemowej modelu empiryczno-naukowego geografii zawiera tezy
stanowigce konkretyzacje podstawowych zasad i pojeé filozofii nauki i przedsta-
wiajgce specyficzne wiasciwodci filozoficzno-metodologiczne geografii jako nauki
empitrycznej.

PROBLEMY ONTOLOGICZNE

Wedlug Bentona i Craiba (2001, ttum. pol. 2003, s. 13-14) kazda dyscyplina
naukowa ma swojg ontologie, tj. ,,sw6j sposob wyliczania, opisywania i klasyfiko-
wania pewnego zakresu rzeczy, relacji czy proceséw, z ktdérymi ma do czynienia;
kazda dyscyplina twierdzi, iz jest w stanie dostarczy¢ nam wiedzy obejmujacej
wlasnie ten zakres rzeczy”.

Problemy ontologiczne geografii dotyczq przede wszystkim okreslenia jej
przedmiotu. Za podstawe okreslenia przedmiotu geografii na gruncie filozofii na-
ukowej nalezy przyja¢ koncepcje realizmu ontologicznego, przyjmujacego istnie-
nie $wiata niezaleznie od jego poznawania. Realizm ontologiczny prowadzi do
zalozenia (pogladu), ze przedmiotem nauk empirycznych jest ich dziedzina, ktéra
sktada si¢ z pewnego rodzaju obiektéw, ich wiasnosci i relacji zachodzacych mig-
dzy nimi. Przyjmuje sie, Ze wyznacza ona pole badawcze danej nauki i jej proble-
matyke badawcza.

Zagadnienie przedmiotu geografii i jej dziedziny jest wysoce sporne i stabo osa-
dzone na plaszczyZnie ontologicznej. Ujecie tej problematyki stanowi modyfikacje
wczesniejszego opracowania tego zagadnienia (Chojnicki 2005). Na gruncie mo-
delu empiryczno-naukowego problematyka dziedziny geografii przedstawia sie
nastepujaco.

W naukach, w ktérych wiedza ma charakter teoretyczny i wystepuje w postaci
podstawowych teorii, dziedzine przedmiotowg danej dyscypliny naukowej okre-
$lajg modele przedmiotowe zawarte w tych teoriach. Modele przedmiotowe za-
wieraja konstrukty pojeciowe obiektow i relacji badanych przez te teorie i ich
zalozenia badawcze. Rozwdj lub tworzenie nowych, podstawowych teorii zmienia
wiec charakter dziedziny przedmiotowej. Brak podstawowych teorii w strukturze
wiedzy geograficznej sprawia, ze konceptualne modele przedmiotowe okreslajace
dziedzing przedmiotows geografii zawarte sg w odrebnych preteoriach. Konceptu-
alne modele przedmiotowe wystepujace w tych preteoriach denotujg obiekty i ich
wlasnosci lub relacje bedace przedmiotem badan geograficznych. Do wazniejszych
preteorii nalezy zaliczy¢: systemows, chorologiczng, krajobrazows, $rodowi-
skowa, interakcyjng, regionalng. Ich tres¢ i problematyka jest formulowana nie-
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jednolicie. Wystepujg wiec w odmiennych wersjach (por. Maik, Rembowska, Suli-
borski red. 2005).

Nie wdajac sie w przedstawienie tych preteorii, warto zauwazy¢, ze na szcze-
g6lng uwage sposérdd nich zastuguje podejscie systemowe. Podejscie to pozwala
uja¢ dziedzine przedmiotowy geografii jako odmiane lub konkretyzacje pojecia
systemu realnego, stanowigcego podstawowa kategorig¢ ontologiczna. Na gruncie
Jflozofii systeméw” rzeczywisto$¢ stanowi wysoce zlozony ,$wiat systemow”
(por. Bunge 1977). Przedmiotows interpretacje podejscia systecmowego w geogra-
fii zastosowali najpierw Chorley (1962), a nastepnie Haggett (1965) i Chapman
(1977), dajac podstawy dla sformulowania preteorii systemowej. W jej ramach
pojeciowych miesci sig szeroka gama systemowych modeli przedmiotowych o ba-
zowym znaczeniu dla okreslenia przedmiotu i pola badawczego geografii, w od-
niesieniu do modelu empiryczno-naukowego.

Preteorie te mogg by¢ traktowane jako konkurencyjne hipotezy przedmiotowe
wyznaczajgce rézny charakter i zakresy dziedziny geografii, a wiec w réznym stop-
niu okreslaja pole badawcze geografii. Ich konkurencyjnos¢ mozna ustali¢ za po-
mocy kryteriéw wyznaczajacych: 1) pole badan empirycznych geografii i postgpo-
wanie badawcze, 2) jej potencjal rozwojowy. Przyjecie pierwszego kryterium kaze
uzna¢ za najbardziej konstruktywng poznawczo te z preteorii, ktéra maksymalnie
okresla jej pole badawcze. Przyjecie drugiego kryterium preferuje te preteorie, ktd-
re stwarzajg wigksze szanse innowacyjno-rozwojowe w zakresie metod badaw-
czych i badania nowych aspektdéw rzeczywistosci.

Podzial geografii na dwie podstawowe poddyscypliny — geografie fizyczng
(przyrodnicza) i geografie spoteczno-ekonomiczng (czlowieka) réznicuje ich
przedmiotowy charakter. Podzial ten jest przejawem roznic, jakie wystepuja w ba-
daniu gléwnych sfer rzeczywistosci — przyrody i spoleczenstwa — oraz odmienno-
$ci rzadzacych nimi prawidtowosci. Uznanie ich glebokiej odrebnosci przesuwa
zagadnienie przedmiotu i dziedziny geografii z ujecia caloéciowego na dualistycz-
ne, okreslone tym podziatem (por. Maik 2004).

W zwigzku z tym podzialem zarysowujg si¢ rdzne sposoby ujecia charakteru
przedmiotowego obu tych poddyscyplin. Jedno podejscie polega na przyjeciu
wspdlnej dla obu tych dyscyplin preteorii, ktéra spelnia mocne kryteria wyzna-
czajgce i objasniajace ich pola badawcze. Np. podejscic systemowe moze stanowic
wspdlng podstawe przedmiotowa zaréwno geografii fizycznej, jak i spolecz-
no-ekonomicznej. Drugie podejscie polega na wypracowaniu odrebnych preteorii
w geografii fizycznej i geografii ekonomicznej, ktére zawieratyby okreslenie ich
dziedzin przedmiotowych. Ujecie przedmiotowe geografii jest krytykowane.
Wedtug Lisowskiego (2007, s. 46) rosna watpliwosci wobec klasycznych, przed-
miotowych koncepcji geograficznych, przy czym przyczyn tego stanu rzeczy upa-
truje przede wszystkim w krytyce koncepcji chorologicznej.

Catkowicie odmienne ujecie tego zagadnienia nastepuje, gdy w miejsce charak-
terystyki przedmiotu geografii przyjmuje si¢ okreslenie jej problematyki badaw-
czej, a wiec pierwszenstwo problematyki nad dziedzing przedmiotowsg. Taki
poglad przedstawia Perzanowski (1989, s. 232), ktéry twierdzi, ze ,rozwazenie
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problematyki koncentruje uwage na tym, co si¢ bada, a dobdr poje¢ czyni instru-
mentem, podczas gdy méwienie o dziedzinie doprowadza do konfuzji w sprawie
tego, co sie bada i jakich rezultatéw si¢ oczekuje. Skupienie uwagi na trwajacej i
ewolucyjnej w czasie problematyce pozwala uchwyci¢ histori¢ i ciggtoé¢ dziedziny
pelniej niz opis jej przedmiotéw i pojec”.

Sadze jednak, ze charakter przedmiotowy geografii okreélaja wzajemne relacje
zachodzgce migdzy jej dziedzing a problematyka. Dziedzina geografii, tak jak kaz-
dej nauki, nie jest ,, wyrobem gotowym”, a trudnosci z jej okreéleniem nie sg spe-
cyficzne dla geografii i szeroko wystepujg zwtaszcza w naukach spotecznych. Sama
koncepcja modelu empiryczno-naukowego nie przesgdza wiec o charakierze
przedmiotowym geografii. W jej ramach mozna zarysowac rézne ujecia dziedziny
przedmiotowej, zawsze jednak Scisle zwigzanej z jej problematyky i polem badaw-
czym geografii (Chojnicki 2007, s. 21).

PROBLEMY EPISTEMOLOGICZNE

Problemy epistemologiczne obejmuja giéwnie zagadnienia dotyczace charakte-
ru poznawczego wiedzy geograficznej. Problematyke epistemologiczng ogranicze
do rozwazenia dwdch zagadnien dotyczacych wiedzy geograficznej i okreslenia
stanowisk wtasciwych dla modelu empiryczno-naukowego: 1) adekwatnosci tej
wiedzy oraz 2) jej zrodel. Warto zaznaczy¢, ze rozpatrywanic tych zagadnien wigze
si¢ Scisle z problematyky metodologiczng.

Za podstawe okreélenia charakteru adekwatnosci wiedzy geograficznej przyjmu-
je stanowisko realizmu krytycznego lub poznawczego. W zasadzie oprocz pogladu
o poznawalnosci rzeczywistosci za pomoca poje¢ zaktada ono, Ze poznanie to ce-
chuje dazenie do prawdy, tj. prawdziwosci twierdzen. Nie wdajac sie w rozpatry-
wanie koncepgji prawdy, a zwlaszcza klasycznej definicji prawdy, warto przytoczy¢
W tej sprawie nastepujgce sformutowanie Wojcickiego (1991, s. 1): ,Jedli stwier-
dzimy, ze nasza wiedza lub pewna jej cz¢$¢ dotyczy rzeczywistodci takiej, jaka jest
naprawde, utrzymujemy co$, co mozna by wyrazié, jak nastepuje. Rzeczywisto$é, a
w kazdym razie te jej fragmenty, ktoére moga stanowi¢ przedmiot naszych zabie-
gbw poznawczych, posiada pewng strukture: sktada si¢ z obiektéw okreslonego
rodzaju, wyposazonych w okreslone cechy i potaczonych okreslonymi relacjami.
Jestedmy w stanie - i to wladciwie jest zadaniem nauki — rozpoznac poprawnie
strukture rzeczywistosci i tworzac odpowiedni aparat pojeciowy, podac jej opis,
ktory bedzie w literalnym sensie prawdziwy”.

Warto podkresli¢, Ze rozni to zasadniczo ten model od koncepcji doktrynal-
no-filozoficznych — neomarksizmu, a zwlaszcza postmodernizmu, ktére przyjmuja
na og6t pozycje antyrealistyczne i gloszg instrumentalizm, a wiec poglad, ze ,nie
istnieje jeden prawdziwy sposob widzenia $wiata” (Wojcicki 1991, s. 2). Wydaje
sig, ze koncepcja realizmu poznawczego stanowi istotny element statusu nauko-
wego geografii. Zagadnienie obrony realizmu uchodzito uwagi w analizie filozo-
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ficzno-metodologicznej geografii, a nabrato pewnego znaczenia wraz z koncepcjg
tzw. realizmu transcedentalnego (por. Bhaskar 1977, Sayer 1985). Realizm trans-
cedentalny jest nurtem filozoficzno-metodologicznym, ktérego zalozenia w zasto-
sowaniu do okreélenia podstaw poznawczych geografii (gléwnie geografii spotecz-
no-ekonomicznej) znajdujg sie w opozycji do modelu empiryczno-naukowego, ze
wzgledu na swdj antyempiryczny charakter (por. Cloke, Philo, Sadler 1991, Choj-
nicki 2000, s. 67).

W sprawie Zrédel wiedzy geograficznej nalezy podkresli¢, ze na gruncie modelu
empiryczno-naukowego trzeba odrzuci¢ tez¢ — wczedniej w geografii przyjmo-
wang — o uprzywilejowaniu bazy empirycznej wiedzy geograficznej. Baza empi-
ryczna, ktorg stanowi zbidr twierdzent obserwacyjnych, opartych na obiektywizacji
twierdzen spostrzezeniowych, ma by¢ niezaleznym i podstawowym zrédlem oraz
skladnikiem budowy wiedzy geograficznej. Sens tego uprzywilejowania ma pole-
gac na tym, ze twierdzenia obserwacyjne sg gwarantami swojej prawdziwosci badz
fatszywosci i ze niepotrzebne do tego sa twierdzenia pozaobserwacyjne, teoretycz-
ne (por. Gregory 1978, s. 55, Chojnicki 1985, s. 5). Konsekwencjg tego jest nieuf-
nos¢ do teorii i opdr przeciw budowie teorii. Robwnouprawnienie epistemologicz-
ne twierdzen obserwacyjnych i teoretycznych lub zniesienie tego podzialtu jest
istotnym warunkiem rozwoju geografii.

PROBLEMY METODOLOGICZNE

Problemy metodologiczne stanowia sedno modelu empiryczno-naukowego
geografii. Model ten operuje szerokim i pelnym aparatem zatozen: i poje¢ metodo-
logicznych wspolczesnej filozofii nauki. Umozliwia to zarowno rekonstrukcje me-
todologiczng geografii, jak i przedstawienie istotnych postulatéw programowych,
zmierzajacych do nadania jej wlasciwos$ci nauki empirycznej. Ze wzgledu na roz-
legto$¢ i zroznicowanie interpretacyjne tej problematyki, ogranicze si¢ do przed-
stawienia gtéwnych zagadnien metodologicznych geografii, specyficznych dla rego
modelu. Nalezg do nich:

a) teoretyzacja wiedzy geograficznej,

b) ustalanie faktéw jako podstawy empirycznego charakteru wiedzy geograficz-
nej,

¢) symbioza postepowania indukcyjnego i dedukcyjnego,

d) komplementarnos¢ podejscia ilosciowego i jakosciowego,

e) udzial twierdzen aksjologicznych w wiedzy i badaniach geograficznych,

f) uznanie wyjadniania i prognozowania za gléwne funkcje poznawcze geografii,

g) wzrost doniosloéci funkcji praktycznej wiedzy geograficznej.
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TEORETYZACJA WIEDZY GEOGRAFICZNE]J

Dos¢ powszechny jest poglad, ze geografia nie posiada rozwinigtej wiedzy teo-
retycznej. Nadaje to jej charakter przedteoretyczny i ogranicza mozliwosci wyja-
sniania i przewidywania. Tcorie empiryczne (nauk empirycznych) w zasadzie uto-
zsamiane sg z zespolem twierdzen teoretycznych (nieobserwacyjnych), w szcze-
golnosci za$ praw naukowych, powigzanych i uporzadkowanych logicznie oraz
tematycznie, a takze uzasadnionych empirycznie, a odnoszacych sie do pewnej
dziedziny przedmiotowej. W ujeciu formalno-logicznym, reprezentowanym przez
logiczny empiryzm, teoric naukowe okresla si¢ jako systemy aksjomatyczno-de-
dukeyjne. Elementy konstytuujgce te teorie sg budowane za pomoca érodkow lo-
gicznych i tworzg dedukeyjnie zamkniete zbiory twierdzen.

Proby budowania teorii w geografii w postaci systeméw aksjomatyczno-deduk-
cyjnych, ze wzgledu na trudnosci przeprowadzenia formalizacji twierdzen o ni-
skim stopniu abstrakcji, daty poznawczo banalne wyniki (por. Amadeo, Golledge
1975). Dotyczy to réwniez nauk spotecznych i biologicznych, w ktérych na grun-
cie modclu postpozytywistycznego przyjeto bardziej liberalne wzorce metodolo-
giczne teorii, rezygnujace z zasad ich formalizacji strukturalno-logicznej (por.
Bunge 1996).

Dalszy postep w zakresie teoretyzacji wiedzy geograficznej wymaga wiec prze-
myslenia koncepcji teorii uwzgledniajacej specyfike przedmiotows i problemowa
geografii. Jest to oczywiscie zadanie dalcko wykraczajgce poza ramy tego opraco-
wania. Warto jednak zwréci¢ uwage na nastepujace sprawy z tym zwigzane. Ogra-
nicz¢ si¢ do dwoch: 1) charakeeru ,liberalnego” wzorca metodologicznego teorii,
2) funkcji poznawczych teorii w geografii.

Ad 1. Liberalny wzorzec metodologiczny teorii w geografii zawiera nastepujace

warunki:

- W sktad teorii wchodzg twierdzenia ogolne, ktére maja stuzy¢ lub stuzg jako
przestanki wyjasniania, przewidywania lub prognozowania faktéw empirycz-
nych, a nie tylko prawa naukowe. Ze wzgledu na trudnosci z formutowaniem
praw naukowych, teorie maja zawiera¢ opisy prawidlowoséci w postaci charak-
terystyki struktur lub mechanizméw rzadzacych badanymi zjawiskami, a takze
trendy i reguly spoteczne. Jak pisze Wojcicki (1991, s. 13), ,teorie powstajg
wowczas gdy udaje si¢ nam uchwyci¢, przynajmniej w sposéb wstepny, przy-
najmniej w bardzo ogélnym zarysie, strukture lub mechanizm [...] pewnej kla-
sy zjawisk”.

- Odniesienie przedmiotowe teorii (tj. fragment rzeczywistosci, ktorej teoria do-
tyczy) powinno wykazywacé pewng spojnosc rzeczowa (systemy realne, uklady,
zdarzenia i procesy), a wiec stanowi¢ dobre wyodrebnienie pojeciowe calodci.
Mogg one by¢ przedstawione w postaci modeli przedmiotowych, tj. pewnych
wyidealizowanych obrazéw fragmentow rzeczywistosci koncentrujgcych sie na
ich pewnych, zwykle istotnych wiaéciwosciach.

- Powigzania logiczne twierdzen wchodzgcych w skiad teorii powinny zapewnia¢
jej spojnos¢ i niesprzecznodé, opartg na logicznych lub matematycznych $rod-
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kach dowodowych. Srodki matematyczne nie muszg by¢ wyrafinowane i mogg

ogranicza sie do stosowania statystyki matematyczne;j.

- Uzasadnianie empiryczne teorii opiera si¢ na faktach z zakresu jej dziedziny.
Poszczegdlne jej sktadniki nie powinny by¢ uzasadniane i weryfikowane empi-
rycznie niezaleznie od siebie, ze wzgledu na calosciowy charakter teorii.

- W zasadzie przyjmuje si¢, ze teorie majq uniwersalny charakter. Poniewaz jed-
nak badania geograficzne dotycza zrdznicowania przestrzennego $wiata, po-
wstaje problem lokalnego lub regionalnego charakteru pewnych teorii geogra-
ficznych. Zaréwno odniesienia przedmiotowe badanych zjawisk, a zwlaszcza
systeméw (np. geokomplekséw, systemdw terytorialnych), i dziatanie mecha-
nizmoéw, jak i wystepowanie prawidtowosci, wykazuja ograniczony geograficz-
nie zasieg przestrzenny (lub przestrzenno-czasowy), co nadaje ich badaniom
teoretycznym czesto lokalny charakter. Problem ten jest wysoce kontrowetsyj-
ny i wymaga wnikliwego rozpatrzenia, zwlaszcza ze samo pojecie uniwersalno-
éci moze by¢ rozumiane relatywnie.

Ad 2. Teorie w geografii peinig dwa rodzaje funkcji: autonomiczne i instrumental-

ne.

Funkcje autonomiczne dotyczg roli, jaka petnig teorie w procesie badawczym.
Chodzi o trzy sprawy:

- Teorie kodyfikujg i systematyzujg zastana wiedz¢, ujawniajg zwigzki miedzy jej
fragmentami, pozwalajg dostrzec luki w posiadanym obrazie $wiata i sprzyjaja
kumulacji wynikéw badawczych.

- Teorie utatwiajg weryfikacje empiryczna wiedzy, pozwalaja bowiem sprawdzié
niektére twierdzenia posrednio, poprzez ich zwigzki z uprzednio potwierdzo-
nymi twierdzeniami.

- Teorie stanowia czynnik inicjujgcy nowe badania, przez stawianie nowych pro-
bleméw i formutowanie nowych kierunkéw badan.

Funkgja instrumentalna dotyczy roli teorii wykraczajacej poza ramy procesu
badawczego, a mianowicie funkcji eksplanacyjnej, funkcji prewidystycznej i pro-
gnostycznej, a posrednio funkcji praktycznej.

W rozwoju teoretycznym geografii we wczesniejszym etapie budowy teorii
gléwna role odgrywaly funkcje autonomiczne. Zasadnicze znaczenie w teoretyza-
cji wiedzy geograficznej ma jednak budowa teorii realizujgcych funkcje instrumen-
talne, gdyz wyznaczaja one podstawowy cel poznawczy wiedzy naukowej. Teorie
w geografii cechuje niejednolity charakter, a wigc i szeroka gama ujec, ktore w roz-
nym stopniu realizuja warunki budowy teorii i petnia okreslone funkcje poznaw-
cze i (lub) praktyczne. Zagadnienie to wymagatoby jednak szerszego omoéwienia.

USTALANIE FAKTOW JAKO PODSTAWY EMPIRYCZNEGO CHARAKTERU
WIEDZY GEOGRAFICZNE]

Fakty empiryczne majg fundamentalne znaczenie w budowie wiedzy geogra-
ficznej. W szerokim rozumieniu fakty to stany rzeczy lub zmiany tych stanéw
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(por. Bunge 2006, s. 17). Wedlug Wojcickiego (1995, s. 162): ,Fakty nie sg tozsa-
me z jakimikolwiek zdaniami. [...] Sg czyms$, do czego docieramy w wyniku sto-
sownych zabiegébw empirycznych, w najprostszym przypadku obserwacji, i czyms,
co usitujemy przekazac za pomocg zdan”. Fakty moga by¢ zaréwno jednostkowy-
mi stanami rzeczy (jednostkowymi zdarzeniami lub procesami), jak i regulamo-
$ciami (prawami empirycznymi 0 ograniczonym zasiegu Czasowo-przestrzen-
nym,).

Podstawowym zabiegiem poznawczym (metods) ustalania faktow empirycz-
nych w badaniach geograficznych jest obserwacja. Stanowi ona postepowanie ba-
dawcze zmierzajgce do ustalenia pewnego stanu rzeczy lub jego zmiany, czyli faktu
empirycznego, bezposrednio na podstawie dokonanych spostrzezen lub posrednio
przy uzyciu instrumentoéw lub wypowiedzi informatoréw w postaci wywiadow i
ankiet. Ustalanie faktéw nie ma jednak autonomicznego charakteru, gdyz odbywa
si¢ zawsze na gruncie pewnych zatozen teoretycznych. Ustalanie faktow empirycz-
nych jest uwarunkowane przez proces obiektywizacji wynikéw, jaki zachodzi w
toku przeprowadzania obserwacji. Warunki te dotycza réznych aspektéw postepo-
wania badawczego, a ogélnie biorac, kompetencji badacza w zakresie przeprowa-
dzania obserwacji. W geografii dotyczy to przede wszystkim przeprowadzania ba-
dan terenowych. Warto mocno podkresli¢, ze szczegdlnie w badaniach tereno-
wych duzg wage przywigzuje sie do wyrobienia kompetencji badawczej i
praktycznych umiejetnoéci stosowania wlasciwych technik diagnostycznych, za-
réwno w zakresie obserwacji bezposrednich, jak i posrednich.

Ustalanie faktéw empirycznych obecnie rozszerza sie o badania eksperymen-
talne o charakterze symulacyjnym, a zwtaszcza cyfrowe modelowanic symulacyj-
ne. Prowadzi to do powiekszenia pola przedmiotowego i problemowego badan
geograficznych zaréwno w sferze przyrodniczej, jak i spoleczno-ekonomicznej
oraz uscislenia uzyskanych wynikéw, ktorych zbiér stanowi baze empiryczng wie-
dzy geograficznej.

Nowym sposobem powigkszania bazy empirycznej wiedzy geograficznej stajg sie
narzedzia i metody, takie jak zdjecia lotnicze, teledetckeja satelitarna, globalne sys-
temy pozycjonowania i systemy informacji geograficznej (Ciotkosz 2007). Sg one
podstaw i stuza informatyzacji wiedzy geograficznej. Informatyzacje pojmuje sie
jako racjonalne wykorzystanie danych, uprzednio wprowadzonych do instrumental-
nych systemow, ktore stuzy nie tylko przetwarzaniu tych danych, ale tez ich ,,produ-
kowaniu” w pewnych zgeneralizowanych postaciach. Okreslenie to nie wyczerpuje
tresci pojecia informatyzacji, ale dobrze okresla charakeer i role GIS, ktéry stanowi
nie tylko zbidr operatoréw i technik badawczych, ale metode badawcza wychodzaca
poza budowe bazy empirycznej.

Z metodologicznego punktu widzenia szczegolnic interesujgce jest zagadnienie
wplywu, jaki wywiera GIS na zmiang charakteru wiedzy geograficznej i jej funkji.
Nicktorzy geografowie, np. Widacki (2004, s. 164 i dalsze) upatrywali w GIS in-
strument radykalnej przebudowy charakteru i funkeji geografii. Nie podziclajac
tego pogladu, nalezy uznac, ze GIS stanowi nowy, wazny skladnik instrumental-
no-koncepcyjny budowy wiedzy geograficznej.
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W konkluzji trzeba podkresli¢, ze wiedzy faktualnej nie nalezy interpretowac
jako wiedzy czysto opisowej, gdyz stanowi ona réwniez fundamentalny sktadnik
wiedzy teoretycznej i decyduje o jej adekwatnodci. Wojcicki (1995, s. 164) uwaza
nawet, ze ,okreélona dziedzina [...] jest nauka, jesli istnieje dostatecznie szeroki
obszar zgody miedzy jej reprezentantami, co w danej dziedzinie uchodzi za fakt i
jak ustalone w tej dziedzinie fakty decyduja o trafnosci lub nietrafnosci uogolnien
teoretycznych”.

SYMBIOZA POSTEPOWANIA INDUKCYJNEGO
I HIPOTETYCZNO-DEDUKCY]NEGO

Uzyskiwanie wiedzy geograficznej o wysokim stopniu ogdlnosci stalo sig gtow-
nym postulatem naddnia geografii charakteru nauki empirycznej. W naukach em-
pirycznych wyodrebniono dwie drogi takiego postgpowania: indukcyjng i hipote-
tyczno-dedukcyjng. Postepowanie indukcyjne tkwito niejako swymi korzeniami w
badaniach koncentrujacych si¢ na opisie indywidualnych obiektéw i zdarzen lub
tez ich czasoprzestrzennie zamknigtych zbioréw. Wyniki tych badan o charakterze
uszczegdlowiajacym, zwane idiograficznymi, takze mogty by¢ podstawg uogélnie-
nia na drodze indukcyjnej. Droga indukcyjna nie okazala si¢ jednak szczegdlnie
skuteczna, zaréwno w wykrywaniu prawidtowosci, jak i budowy teorii. Krytyka
tego postepowania zwrocita uwage na to, ze w zaawansowanych teoretycznie na-
ukach empirycznych o wiele bardziej efektywnym sposobem budowy wiedzy o
charakterze ogélnym jest tzw. metoda hipotetyczno-dedukcyjna. Polega ona na
sprawdzeniu hipotez, poprzez fakty empiryczne (implikacje testowe), przy zasto-
sowaniu procedur konfirmacyjnych lub falsyfikacyjnych. Te ostatnie Popper
(1965, ttum. pol. 1977) uznat za efektywne logicznie metody weryfikacji.

Wydaje sie, ze geografia ze wzgledu na swoje przywiazanie do faktualnego cha-
rakteru wiedzy moze i powinna tgczy¢ oba te postepowania. Uogdlnianie induk-
cyjne stanowi czgsto ukoronowanie badaf opisowych, a jego efektywno$¢ wzrasta
wraz z zastosowaniem metod wnioskowania statystycznego i analizy wieloimien-
nej. Réwnoczesnie zastosowanie metod modelowania matematycznego utoro-
wato i wzmocnito podejscie hipotetyczno-dedukcyjne.

KOMPLEMENTARNOSC PODEJSCIA ILOSCIOWEGO I JAKOSCIOWEGO

Komplementarno$¢ podejécia ilodciowego i jako$ciowego stanowi znamienny
aspekt badan geograficznych w ramach modelu empiryczno-naukowego. Najpierw
w rozwazaniach metodologicznych geografii nie przywiazywano uwagi do rozr6z-
nienia iloéciowego i jakosciowego aspektu badawczego, pomimo ze wykorzysty-
wano szeroko opis statystyczny. Samo pojecie podejscia jakosciowego nie jest tez
jednoznaczne i trudno je wyraznie okredli¢, ze wzgledu chociazby na nieostros¢
kategorii ilogci i jakoéci w odniesieniu do skal pomiaru, jak tez analitycznych in-
strumentéw pojeciowych. W zwigzku z tym niewladciwe jest przedstawianie po-
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dejscia ilosciowego jako pola badan, w ktoérym stosuje si¢ aparat pojeciowy nie za-
wierajgcy miar liczbowych (wielkodci). W blizszym okreéleniu ,badan jakoscio-
wych” wychodzi si¢ tez poza ramy ujecia empirycznego (Denzin, Lincoln 1998).

Dla rozwoju badan iloéciowych w geografii przelomowe znaczenie miato sfor-
mutowanie i realizacja programu zastosowan metod statystyki matematycznej i
modeli matematycznych, co nazwano rewolucjg iloéciowa (Burton 1963). Jego re-
zultatem byla szeroka gama zastosowan matematyki (w tym metod statystycz-
nych), ktére daleko wyszly poza ten program.

Podejscie ilosciowe nie ksztaltuje jakiego$ odrebnego dziatu geografii w posta-
ci ,geografii ilosciowej”, chociaz czasem uzywa si¢ tego terminu. Podejscie to jest
po prostu zbiorem metod statystycznych i matematycznych stosowanych w bada-
niach geograficznych oraz w budowie wiedzy geograficznej w ujeciu modelowym i
teoretycznym (por. Chojnicki, Wrébel 1961, Chojnicki 1971, Czyz 1973, Czyz,
Ratajczak 1991). Wspolczesna problematyka tych zastosowan daleko wychodzi
poza analiz¢ przestrzenng. Obejmuje szeroki arsenal pojec i analiz matematycz-
nych, wykorzystywanych réwniez w innych naukach empirycznych (por. Ratajczak
1998).

W samych jednak rozwiazaniach metodologicznych, dotyczacych postepowa-
nia badawczego, a zwlaszcza w geografii spoteczno-ekonomicznej, zainteresowa-
nie metodami matematycznymi zmalalo. Wydaje sie, ze gléwnym powodem tego
jest rozwoj orientacji antyempirycznych w geografii prezentowanych przez ujecie
humanistyczne i ideologiczno-radykalne, a wiec odejscic od pojmowania geografii
jako nauki empirycznej (por. Fotheringham 2006, s. 246). Mimo mniejszego zain-
teresowania metodami matematyczno-statystycznymi ich zastosowanie w prakty-
ce badawczej utrwalilo si¢ i stalo nicodigcznym sktadnikiem post¢powania ba-
dawczego i struktury wiedzy geograficznej, bez ktérego geografia stracilaby cha-
rakter nauki empirycznej. Oba ujecia - jakosciowe i ilodciowe - stanowig
integralne, a zarazem komplementarne podejécia w badaniach geograficznych
(por. Sechrest, Sidani 1995, Philip 1998). Prace badawcze uwazane za jakosciowe
zwykle tez zawieraja elementy ilosciowe, chociazby w formie informacji iloscio-
wych. Potgczenie empirycznego ujecia wiedzy wraz z wielostronnym zastosowa-
niem matematyki zadecydowalo o niebywalym rozwoju nauk empirycznych. Ale
warto takze pamietac o przestrodze Bungego (1985, s. 85): ,,mathematics is a
good servant but a bad master”.

UDZIAL TWIERDZEN AKSJOLOGICZNYCH W WIEDZY I BADANIACH
GEOGRAFICZNYCH

Do istotnych wiadciwosci empiryczno-naukowego modelu geografii nalezy
uznanie za cz¢é¢ sktadowa wiedzy i badan geograficznych twierdzen (wypowiedzi)
aksjologicznych, tj. wartosci i ocen. Znajduje to wyraz w uswiadomieniu sobie
charakteru i roli tych elementéw i wykorzystanie ich w charakterystyce warto-
$ciujacej badanych obiektéw, zdarzen i proceséw. Aby unikngé nieporozumien,
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trzeba zwrécié uwage, ze nie chodzi tutaj o ,oceng wartosci geografii”, o czym
ostatnio dyskutowano, ani tez o koncentrowanie si¢ na zagadnieniu postaw mo-
ralno-etycznych wobec $wiata (geografia moralna), takich jak np. sprawiedliwos¢
spoteczna, chociaz problematyka ta mieéci si¢ w polu zainteresowan geografii w
ujeciu humanistycznym. Chodzi przede wszystkim o udziat twierdzen (wypowie-
dzi) wartosciujgcych w budowie wiedzy geograficznej. Podejscie neopozytywi-
styczne eliminuje te problematyke z pola badan geografii, gdyz uwaza sie, ze
twierdzenia te nie maja wartoéci logiczne;j.

Tymczasem w praktyce badawczej geografowie postugujg si¢ stale terminami i
twierdzeniami oceniajacymi zar6wno pewne stany rzeczy, jak i same czynnosci ba-
dawcze. Z punktu widzenia filozoficzno-metodologicznego wazng sprawg jest na-
tomiast uéwiadomienie sobie roli i wagi ocen oraz warto$ciowania (w sensie ak-
sjologicznym) w budowie wiedzy i postgpowaniu badawczym. Sadze, ze zagadnie-
nie to jest istotnym elementem modelu empiryczno-naukowego. Argumentacja za
tym stanowiskiem jest zbyt obszerna, by ja przedstawia¢ w kilku zdaniach. Nalezy
zwroci¢ uwage na dwie sprawy: (1) ostry podzial miedzy faktami empirycznymi a
wartoéciami, co glosit logiczny empiryzm — nie jest uzasadniony; (2) szereg poje¢
wiedzy geograficznej zawiera wyrazenia opisowe i ocenne, np.: ,,gospodarka kapi-
talistyczna”, ,rozwdj zrownowazony”, ,rewitalizacja”, ,ocieplenie klimatu”, a
zrozumienie ich sensu wymaga uwzglednienia ich tadunku wartosciujacego.

WYJASNIANIE I PROGNOZOWANIE - GEOWNE FUNKCJE POZNAWCZE
GEOGRAFII

Pojecie funkeji wiedzy naukowej utozsamia si¢ z rola, jaka petni ona w pozna-
niu i przeksztatcaniu $wiata. Gléwnymi funkcjami poznawczymi wiedzy geogra-
ficznej sg: wyjasnianie i prognozowanie. Wiedza geograficzna petni tez funkcje
praktyczne, ktére wyrazaja si¢ w tym, co za pomocg wiedzy geograficznej osigga
sie w praktycznej sferze dziatalnoéci. Uznanie wyjasniania za podstawows funkcje
wiedzy geograficznej stanowi element przelomowy w okresleniu charakteru po-
znawczego geografii jako nauki empirycznej, gdyz wyjasnianie faktéw i pra-
widlowosci jest gtownym celem, a zarazem czynnikiem rozwoju wiedzy naukowej,
szczegOlnie za$ teorii (Harvey 1969). Jak napisat van Fraassen (1980, s. 157), ,,po-
szukiwanie wyjasnienia jest ipso facto szukaniem empirycznie adekwatnych i empi-
rycznie silnych teorii”.

W zasadzie wyjasnianie pojmuje si¢ jako odpowiedz na pytanie, ,dlaczego jest
tak?” lub pokrewne ,dlaczego pewien fakt zaszedi?” i ,z jakiego powodu?” itp.
Podstawowg koncepcje wyjasniania przedstawial tzw. model dedukcyjno-nomolo-
giczny Hempla i Oppenheima (1948) rozszerzony nastepnie przez Hempla (1965)
o model indukcyjno-statystyczny. Istotnym sktadnikiem tego modelu sg wiec pra-
wa naukowe i teorie oraz wnioskowanie o charakterze formalno-logicznym. Kon-
cepcja ta stala sie przedmiotem krytyki ze wzgledu na jej formalno-logiczny cha-
rakter oraz oparcie wyjasniania na uznanych twierdzeniach naukowych (por. Wo-
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leniski 1996, s. 252). W tym modelu zakfada sie, ze wyjasniany fakt (twierdzenie o
fakcie) wynika logicznie (dedukcyjnie) lub z wysokim prawdopodobienstwem z
przestanek wyjasniajgcych, tj. z praw naukowych i warunkéw poczatkowych.

Trudnosci zwigzane z zastosowaniem modeli strukturalno-logicznych w geo-
grafii s3 spowodowane nie tylko ich ograniczeniami funkcjonalnymi, ale tez giéw-
nie niskim poziomem rozwoju wiedzy nomologicznej i teoretycznej. Stad za pod-
stawe metodologiczng wyjasniania w geografii nalezy przyja¢ koncepcje heury-
styczng i relacjonistyczng. W takim ujeciu znaczenie wyjasniania nabiera
charakteru odkrywczego i nie sprowadza si¢ tylko do uzasadniania wedtug sche-
matu nomologiczno-dedukcyjnego. Polega ono na stawianiu hipotez, za pomocg
ktérych wyjasnia sie fakty. Miejsce ,,gotowych” praw naukowych i teorii zajmujg
hipotezy teoretyczne dotyczace proceséw lub czynnikéw warunkujacych stany
rzeczy przedstawione w faktach (por. Mejbaum 1995, s. 128). Tak pojmowane wy-
jasnianie, lub lepiej postgpowanie wyjasniajgce, stanowi rownoczesnie sposdb bu-
dowy wiedzy o charakterze teoretycznym.

Relacjonistyczny charakter wyjasniania przyjmuje, Ze przestanki wyjasniania
faktow przedstawiajg dziatanie mechanizmoéw, ktére determinujg, warunkujg lub
wyznaczaja okreslone stany lub ich zmiany stanowigce fakty. Samo pojecie mecha-
nizméw w badaniach geograficznych nalezy rozumieé szeroko; obejmuje ono za-
réowno rézne aspekty (przyrodnicze, spoleczno-ekonomiczne, ekologiczne) jak i
typy mechanizméw (przyczynowe, stochastyczne, interakcyjne). Odkrywanie tych
mechanizmoéw i ich opis teoretyczny stanowi podstawe wyjasniania (por. Bunge
1983, 1996, s. 138, Chojnicki 2002, s. 18 i dalsze). Nalezy zauwazy¢, ze powyzsza
koncepcja ma nie tylko charakter programowy, a wiec postuluje si¢ jej stworzenie,
lecz takze sprawozdawczy. Mozna to wykazaé, przeprowadzajac analize rozwazan
dotyczacych wyjasniania faktow zawartych w réznych pracach geograficznych.

Uznanie prognozowania obok wyjasniania za gtéwng funkcje poznawcza geogra-
fii wigze si¢ z olbrzymim wzrostem zainteresowania przyszioscig, w tym réwniez
w sferze badan geograficznych (por. Chojnicki 1970, 1977). Prognozowanie pole-
ga na przewidywaniu przyszlych standéw rzeczy lub zdarzen. Prognozowaé jakis
stan rzeczy lub zdarzenie to da¢ odpowiedZ na pytanie, ,jak bedzie w
przyszlosci?”, a w szczegdlnosci ,jakie bedzie to wtedy a wtedy?”, ,kiedy to be-
dzie?” itp. Odpowiedzi na te pytania, czyli prognozy, nalezy ograniczy¢ do wypo-
wiedzi majacych racjonalno-empiryczne uzasadnienie. W wezszym znaczeniu pro-
gnozy stanowig twierdzenia o zajéciu w przysztosci pewnego stanu lub zdarzen,
zawierajgcych odniesienia do okreélonego momentu lub okresu, ktérego prawdzi-
wos¢ lub falszywos¢ nie jest znana w chwili jego sformutowania (por. Czerwinski
1975). W szerszym znaczeniu prognozami nazywa si¢ twierdzenia, ktére nie za-
wierajg odniesienia czasowego, co w zasadzie uniemozliwia ocene ich wartosci lo-
gicznej.

Prognozowanie jako postepowanie naukowe wymaga oparcia na racjonalnych
podstawach, a wigc uzasadnienia. Moze ono mie¢ charakter teoretyczny albo poza-
teoretyczny. Teoretyczne uzasadnianie prognoz na gruncie wiedzy geograficznej
jest mato efektywne ze wzgledu na staby rozwdj teorii w geografii i ich niskg moc
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prognostyczna. Wigksze mozliwoéci daje budowa modeli matematycznych, a
zwlaszcza symulacyjno-cyfrowych, uwzgledniajgcych wysoka ztozonoéé prognozo-
wanych zdarzen i zjawisk. Pozateoretyczne uzasadnienie prognoz wykorzystuje
rozne statystyczne metody ekstrapolacji, analize korelacji i regresji oraz konstru-
owanie trendéw czasowych (por. Haggett 1973). Postep w tych badaniach,
szczegOlnie w odniesieniu do wysoce ziozonych zjawisk geograficznych, jest w
znacznym stopniu wyznaczany nowymi mozliwosciami, jakie daja programy kom-
puterowe i informatyka.

Prognozowanie w geografii pelni dwie wazne funkcje: wewnetrzna i zew-
netrzng. Funkcja wewnetrzna wyraza si¢ w roli prognoz w procesie badawczym i
polega na empirycznym testowaniu poprzez prognozy wiedzy tecoretycznej, tj.
praw naukowych i teorii. Jest wiec istotnym skladnikiem budowy wiedzy za po-
mocg metody hipotetyczno-dedukeyjnej. Funkcja zewnetrzna lub instrumentalna
wyraza sie natomiast w roli, jaka pelnig efektywne prognozy poza ramami budowy
teoretycznej wiedzy w geografii. Polega to na antycypowaniu do$wiadczenia i in-
formowaniu o zdarzeniach i zjawiskach, ktére wystapia w przyszioéci. Prognozy
zdarzen niepozadanych, ktére mogg by¢ kontrolowane, maja charakter ostrzegaw-
czy, gdyz dzialanie ludzi pozwala zapobiec ich negatywnym skutkom. W tym uje-
ciu prognozy stajg si¢ sktadnikiem badan praktycznych, tj. dotyczacych skutecznej
dzialalnosci praktycznej, a zwlaszcza planowania. Efektywna realizacja funkcji
prognostycznej wprowadza geografie w sfere badan aplikacyjnych i rozwiazywania
probleméw praktycznych.

WZROST DONIOSEOSCI FUNKCJI PRAKTYCZNE] GEOGRAFII

Geografia zawsze dostarczata wiedzy, ktéra peinifa funkcje praktyczne. Wystar-
czy przypomnie¢ historie odkry¢ geograficznych i procesy kolonizacji. Wspotczesnie
na gruncie modelu empiryczno-naukowego funkcja praktyczna wiedzy geograficz-
nej odnosi sie do problemdéw badawczych geografii, dotyczacych usprawniania
dziafalnosci praktycznej. W zasadzie ,,dziatania praktyczne to dziatania podejmowa-
ne w celu wywotania lub utrzymania okreslonego stanu rzeczy w pewnym uktadzie
przyrodniczym lub spolecznym. [...] Dziataniem praktycznym jest nic tylko dzia-
lanie zmierzajace do zmiany materialnego otoczenia czy przeksztatcania obiekiow
materialnych — ale i takie dziafanie, ktérego celem jest utrzymanie juz istniejgcego
stanu rzeczy” (Siemianowski 1976, s. 51-52). W takim ujeciu dziataniem praktycz-
nym jest zardbwno projekt budowy zbiornika retencyjnego, jak i plan przestrzennego
zagospodarowania, opracowanie zasad reformy terytorialnej kraju i studium uwa-
runkowan Srodowiska geograficznego w okreslonym stanie.

Realizacja funkcji praktycznej odbywa sie przez rozwigzywanie problemow sta-
nowigcych odpowiedZ na pytanie typu: ,jak dziataé¢, aby osiggna¢ to a to?”. Roz-
wigzywanie probleméw praktycznych oparte jest na realizacji funkcji efektywno-
$ci, . postulatéw okreslajacych stany optymalne lub zadowalajace z punktu wi-
dzenia okredlonych kryteriéw uzytecznosci i wartodci utylitarnych. Jesli funkeja ta
ma by¢ skuteczna i spolecznie zrozumiata, musi opierac si¢ na wiedzy, ktora poda-
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je racje i sposoby sterowania réznymi czynnikami rozpoznawanymi w ramach

koncepcyjnych i na gruncie wiedzy geografii.

W badaniach geograficznych chodzi przede wszystkim o problemy dotyczace
projektowania, planowania i polityki przestrzenno-ekonomicznej oraz $rodowi-
skowej (ckologicznej) w skali regionalnej i lokalnej, a takze w coraz wyzszym
stopniu globalnej.

Badania i wiedza geograficzna pelnig swoje funkcje praktyczne w dwojaki spo-
s6b: posredni i bezposredni. Rola posrednia polega na tym, ze wiedza geograficzna
stanowi podstawe rozwigzywania probleméw praktycznych przez odpowiednie jej
celowe zastosowanie i wykorzystanie. Chodzi o:

1) ukierunkowanie badan nad charakterem i mozliwoscia sterowania okreslony-
mi czynnikami i procesami, tak aby osiggngé celowe stany rzeczy;

2) podejmowanie badan diagnostycznych;

3) dostarczanie informacji niezbednych dla podejmowania decyzji, zwlaszcza w
sytuacjach konfliktowych;

4) formulowanie prognoz ostrzegawczych, samorealizacyjnych i samodestrukcyj-
nych;

5) formutowanie ocen dazeniowych, ktdre za Znamierowskim (1957, s. 13) mo-
zna tak okresli¢: ,,Ocena dazeniowa rozsnuwa obraz tego, jaki ma by¢é nasz
$wiat, stawia przed naszymi oczami pewien wzorzec, [...] tym samym daje tez
plan tego, co mamy czyni¢. Ocena dazeniowa dotyczy wiec okreslonych standéw
rzeczy jeszcze nie zrealizowanych i dodatnio ocenionych”. Rola bezposrednia
polega gtéwnie na konstruowaniu na gruncie wiedzy geograficznej optymal-
nych modeli decyzyjnych oraz projektdéw-planow i sposobéw ich realizacji.
Nalezy podkresli¢, ze wyodrebnienie funkeji poznawczych i praktycznych geo-

grafii nie jest jednak wyrazne. Wedlug Paryska (2004, s. 119) , trudno jest te funk-

cje wyraznie rozdzieli¢, wzajemnie si¢ bowiem warunkujg oraz przenikajy” i ,cala
wiedza geograficzna w sposob bezposredni lub posredni stuzyé moze, i najczesciej
stuzy, celom praktycznym”.

Wzrost doniostosci praktycznej ma rozne uwarunkowania. Przede wszystkim
wiedza geograficzna realizowana jako nauka empiryczna nabiera bardziej écistego,
ogoélnego i bogatszego faktualnie i teoretycznie charakteru, co wzmacnia jej funk-
cje poznawcze oraz — co jest z tym zwigzane ~ funkcje praktyczne. Oddziatywanie
to jest czesto wzajemne, gdyz rozwigzywanie probleméw praktycznych wymaga
wiedzy poznawczej. Do istotnych uwarunkowan nalezy tez rozszerzanie calej pro-
blematyki geografii na zagadnienia o wickszym znaczeniu spotecznym, co z natury
rzeczy nadaje im charakter spolecznie uzyteczny, a wiec i praktyczny. Do warun-
kéw rozwoju funkcji praktycznych geografii nalezy wedlug Paryska (2004, s. 128)
»powstanie zapotrzebowania spolecznego na wiedze¢ geograficzng i zrozumienie
przez decydentdw, zaréwno warto$ci wiedzy, jak i potrzeb istniejgcych w zakresie
jej wykorzystywania. Realizacja praktycznych funkcji wymaga jednak przede
wszystkim szczegdlnego wysitku ze strony geograféw, skierowanego na przekona-
nie spoleczenstwa |...] o wartosci praktycznej wiedzy geograficznej oraz mozliwo-
$ciach, a nawet koniecznosci jej wykorzystywania”.
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Nalezy doda¢, ze spoteczna uzyteczno$¢ geografii, stanowigca jej funkceje prak-
tyczna, obejmuje tez szeroko pojetg edukacje geograficzna (szkolnictwo podsta-
wowe, $rednie i wyzsze), ktéra umozliwia zapoznanie spoteczenstwa z wielora-
kim, aspektowo zréznicowanym obrazem $wiata. Funkeji praktycznej nie nalezy
zatem utozsamiaé tylko z tzw. ,inzynierig $rodowiska i spoleczefistwa” ($ro-
dowiskowa i spoteczng), lecz takze z przebudowsg swiadomosci spotecznej w spra-
wach geograficznego pojmowania $wiata.

ZAKONCZENIE

1) Model empiryczng-naukowy stanowi najbardziej efektywnga podstawe rozwoju
geografii. Uzasadnia te teze to, ze model ten: a) wyposaza geografie we wlasno-
$ci metodologiczne niczbedne do traktowania jej jako nauki empirycznej; b)
stanowi podstawe dla calosciowych programéw naukowych geografii; ¢) upa-
truje jedno$¢ geografii w jej empirycznym charakterze; d) umieszcza geografie
we wspolnocie nauk empirycznych; e) okresla charakter geografii fizycznej i
spoleczno-ekonomicznej na wspoélnej bazie nauk empirycznych.

2) Model ten jest charakteryzowany filozoficzno-metodologicznie na szerokim
gruncie filozofii nauk, czerpiac z nicj swoje podstawy, bez potrzeby odwotywa-
nia si¢ do poszczegolnych orientacji filozoficznych.

3) Wspolnos¢ podstawowych standardéw metodologicznych, regulujacych prak-
tyke badawcza, sprzyja krytycyzmowi opartemu na postulacie jasnosci zawar-
tym w analitycznych zasadach filozofii nauki.

4) Krytycyzm nakazuje przyjac taki sam stosunek do modeli opartych na innych
podstawach filozoficznych. Dotyczy to zwilaszcza podejscia humanistycznego,
ktore lokuje geografie w obrebie nauk humanistycznych, a nie nauk empirycz-
nych, w postaci tzw. geografii humanistycznej odnoszacej si¢ do geografii
cztowieka.
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GLOWNE KONCEPCJE I POLA BADAWCZE
STUDIOW REGIONALNYCH

WSTEP

Pojecie studiow regionalnych jest wysoce umowne. W badaniach naukowych z
dziedziny geografii i nauk spolecznych wystepuje ono w réznych kontekstach
zwigzanych z pojeciem regionu. Badania te nie stanowig zwarte] i jednolitej catosci
wyodrebnionej w postaci dyscypliny naukowej. Sktadaja sie z réznych pél badaw-
czych. Niniejszy artykul stanowi probe wyréznienia tych pél badawczych i okre-
$lenia ich koncepgji przedmiotowych.

Proponuje wydzieli¢ trzy gléwne koncepcje i pola badawcze studiéw regional-
nych:

1) geograficzne studia regionalne,
2) multidyscyplinarne studia regionalne,
3) ekonomiczne studia regionalne.

Sadze, ze ich rozpoznanie moze by¢ przydatne dla okreélenia zakresu studiow
regionalnych i ich problematyki.

Podstawg wyréznienia tych pél badawczych jest odmienny charakter problema-
tyki badawczej i zwiazki z geografig. Pierwsze pole badawcze — geograficzne studia
regionalne — miesci si¢ w ramach przedmiotowych lub problemowych geografii.
Drugie - multidyscyplinarne studia regionalne — zawiera wyniki badan geograficz-
nych gléwnie o charakterze spoteczno-ekonomicznym. Trzecie - ekonomiczne
studia regionalne — chociaz korzenie majg w geografii ekonomicznej, to wykazujg
w stosunku do niej odrebnosé problemowo-metodologiczng.

Pomimo ze podstawowym pojeciem dla studiéw regionalnych jest pojecie re-
gionu, ktore jest roznie rozumiane, to paradoksem jest, ze poszczegolne koncepcje
studiéw regionalnych nie sa zwigzane z okreslonymi pojeciami regionu. Tak wiec
pola badawcze studiéw regionalnych nie sg ksztatltowane bezposrednio przez po-
jecia regionu.
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Wedtug Dembicza (1999, s. 117): ,,Geografia regionalna, podejscie regionalne,
studia regionalne wreszcie, byly [...] zawsze najtrudniej poddajgcym sie definicji
polem geograficznej dzialalnodci naukowej. Zawsze tez mialy charakter podejs¢
przynajmniej wielo-, a czgsto miedzydyscyplinarnych, nie tylko w obrgbie nauk
geograficznych”.

GEOGRAFICZNE STUDIA REGIONALNE

Na gruncie geografii studia regionalne wystepuja przede wszystkim w postaci
geografii regionalnej, ktorej konstrukeja przedmiotowa opiera si¢ na pojeciu re-
gionu. Jednak w toku.rozwoju geografii pojecie regionu zostato oderwane od pro-
blematyki geografii regionalnej i nabrafo charakteru w pewnym sensie autono-
micznego, a zarazem stato si¢ instrumentem badawczym w réznych dziedzinach
geografii fizycznej i spoleczno-ekonomicznej. Proponuje w zwigzku z tym rozréz-
niaé: (1) geografie regionalng jako podstawowy czlon studidéw regionalnych oraz
(2) problemowe badania geograficzne prowadzone w ujeciu regionalnym.

GEOGRAFIA REGIONALNA

Tradycyjnie geografie regionalna przeciwstawiano geografii systematycznej i
traktowano jako odrebna dyscypline geograficzng zajmujacy si¢ geograficzng syn-
teza regionalng.

Geografia regionalna miata dostarczy¢ syntetycznej wiedzy geograficznej, ktéra
zawierala wieloaspektowg charakterystyke regionéw geograficznych jako obsza-
réw wyznaczonych za pomocg réznych kryteridow politycznych, ekonomicznych i
fizycznogeograficznych. Wedlug Haggetta (1990, s. 84) ,,wymagalo to bilansowa-
nia, integrowania i syntezy réznych rodzajéow informacji z réznych systematycz-
nych p6l badawczych” geografii.

Rozwdj od lat szesédziesigtych dwoch gtéwnych pél badawczych geografii, do-
tyczacych sfery dziatalnosci czlowieka i sfery przyrodniczej, w postaci geografii
spoteczno-ekonomicznej (geografii czlowieka) i geografii fizycznej oraz ich osigg-
niecia badawcze (poznawcze i praktyczne), doprowadzit do ostabienia pozycji geo-
grafii regionalnej, a nawet jej marginalizacji. Towarzyszyt temu wzrost ich badan
metodologicznych i male zainteresowanie sytuacjg geografii regionalnej.

Geografia regionalna stala si¢ rownoczesnie przedmiotem krytyki. Wedlug
Kantowicz i Skotnickiego (1991, s. 232) ,byla i jest krytykowana [...] za brak wy-
pracowanych metod badawczych, brak podstaw teoretycznych, brak jasnych kon-
cepcji, za opisowo$¢ i subiektywizm opracowan”. Podnoszono szereg kwestii, ktd-
re mozna sprowadzi¢ do kilku punktow.

1. W geografii regionalnej wystepuje brak zainteresowania metodami naukowy-

mi, ktére stuzytyby opracowaniu syntez geograficznych, i brak przekonania o
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ich potrzebie. Stad tez, jak twierdzi Haggett (1990, s. 85), ,,pisanie geografii re-

gionalnej pozostanie prawdopodobnie rzemiostem, w ktérym biegtos¢ i osad

indywidualnego badacza jest w wysokiej cenie”.

2. Tradycyjng geografie regionalna cechuje polaczenie ,niecheci do teorii i analizy
pojeciowej z ujmowaniem zjawisk jako jednostkowych i niedopuszczajgcych
wyjasnienia” (Sayer 1989, s. 159).

3. Monografie regionalne, stanowiace syntezy regionalne o roznej skali i zakresie
przedmiotowym, majg dowolng strukture i tre$é. Czesto opracowywane sg
przez autorow nie posiadajacych kompetencji geograta i brakuje im oparcia na
geograficznych wynikach badawczych. Wystepuja wéréd nich ,,monografie
bedgce w istocie zwyklg sumg informacji, ujeta encyklopedycznice, zwykle w
najbardziej schematycznym uktadzie” (Kantowicz, Skotnicki 1991, s. 234).
Nalezy jednak przy tym zwréci¢ uwage na trudnosci, jakie pojawiajg sie w opra-

cowaniu syntez regionalnych w formie monografii regionalnych. Paterson (1974,

s. 4), rozpatrujac je z pozycji autora, wymienia sze$¢ probleméw dotyczacych ,,pi-

sania geografii regionalnej” (writing regional geography). Sg to: 1) logiczna nie-

mozliwos¢ przygotowania zwerbalizowanego kompletnego opisu regionalnego, 2)

ograniczenie iloéci mozliwych innowacji, 3) trudnosci identyfikacji regionéw, 4)

problem zmienno$ci skali i generalizacji, 5) powiekszanie si¢ braku materialéw

studyjnych, 6) problem szczegdlowosci danych lokalnych.

Wobec réznicy pogladdéw na temat charakteru geografii regionalnej dosé¢ trud-
no jest okredlic¢ jej sytuacje poznawczg. Przytocze w tej sprawie opinie Pattersona
(op. cit., s. 21): jej ,,cele sg raczej ogdlne niz wyraznie okreslone: nie jest zoriento-
wana problemowo, ale dostarcza zréwnowazonego uktadu, a jej zadania sg raczej
edukacyjne niz praktyczne i wasko profesjonalne”.

Nie wdajac sie w rozpatrywanic jej stanu i sytuacji, nalezy zauwazy¢, ze na
gruncie problematyki metodologicznej geografii wystepuje znowu wzrost zainte-
resowania geografia regionalng i dazenie do przezwyciezenia jej trudnosci (Claval
2007). Wysuwa sie postulaty jej przebudowy i sformutowania programu tzw. no-
wej geografii regionalnej. Odwotam si¢ w tej sprawie do poglagdéw na ten temat
przedstawionych w pracy zbiorowej Johnsona, Hauera i Hockvelda (1990). Przed-
miotem dyskusji s3 z jednej strony przyczyny stagnacji badawczej geografii regio-
nalnej, a z drugiej potrzeba i sposoby jej odnowienia.

Twierdzi sig, ze ,nowa” geografie regionalng w poréwnaniu z tradycyjng ce-
chuja nastepujace wlasciwosci (Johnson, Hauer, Hoekveld 1990, s. 210 i dalsze):
1. Odrzuca sie poglad, Ze w badaniach indywidualnych regionéw nie mozna wyjas-

nia¢ za pomocg ogoélnych zasad lub generalizacji. W poszukiwaniu tozsamosci

regionéw zbyt duzo uwagi przywigzuje sie do ich jednostkowego charakteru.

2. Generalizacje, ktérych poszukuje si¢ i bada, nie sg prawami naturalnymi (na-
ukowymi), lecz ,historycznymi abstrakcjami” rozwoju spotecznego. Wigze sie
to jednak z zawezeniem geografii regionalnej do problematyki geografii czto-
wieka.

3. Konkretnos¢ jako wiadciwos¢ geografii regionalnej pojmuje sie jako realizacje
celéw spotecznych i naukowych.
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4. Proponuje si¢ wykorzysta¢ wszystkie metody i techniki stosowane w bada-
niach geograficznych.

W odniesieniu do roli regionu zarysowaly si¢ dwie tendencje:

- wydzielenie z geografii regionainej problematyki koncepcji regionu i rozpatry-
wanie jej w kontekscie geografii spoteczno-ekonomicznej i fizycznej geografii
kompleksowej oraz teorii analizy regionalnej,

- zastosowanie koncepciji i teorii regionu w badaniach prowadzonych w réznych
dzialach geografii.

PROBLEMOWE BADANIA GEOGRAFICZNE W UJECIU REGIONALNYM

Badania te prowadzi sie w réznych dziedzinach geografii. Celem tych badan
jest rozwigzywanie problemow geograficznych. Ich ujecie [ub aspekt regionalny
ma co najmniej dwojaki charakter: kontekstowy i strukturyzacyjny. Sprébuje
zwieZle je przedstawié, gléwnie jednak w odniesieniu do problematyki geografii
spoleczno-ekonomiczne;j.

Ujecie kontekstowo-regionalne dotyczy dwoch sytuacji poznawczych. Jedna za-
chodzi wtedy, gdy zasigg przestrzenny badan okresla sie regionalnie, wykorzy-
stujgc analityczng koncepcje regionu. Mozna tu wyjé¢ od pewnego uktadu jedno-
stek regionalnych lub tez dokona¢ ich delimitacji na gruncie pojecia regionu anali-
tycznego i nastepnie przeprowadzié ich badania pod wzgledem problemowym.

W wielu przypadkach istotnym zagadnieniem jest wyznaczenie regionéw. Ba-
dania regionalizacyjne stanowia bowiem badZ punkt wyjscia do badan geograficz-
nych, badz tez gléwny problem geograficzny o przydatnosci poznawczej i prak-
tycznej. Zachodzi to wtedy, gdy delimitacja regionéw jest istotnym skladnikiem
badan o charakterze problemowym, np. regionéw ekonomicznych, metropolital-
nych, fizycznogeograficznych itp. I tu znowu przedmiotem spordw jest koncepcja
regionu i metod regionalizacyjnych. Wystarczy zdac¢ sobie sprawe z réznic, jakie
dotyczg pojecia regionu i regionalizacji w badaniach geograficzno-ekonomicznych
i geograficzno-fizycznych (por. Chojnicki, Czyz 1992, Ostaszewska 2008).

Druga sytuacja zachodzi wtedy, gdy sam problem badawczy ma charakter re-
gionalny i jest uwiktany Jub zalezy od specyficznych wlasciwosci regionu. Chodzi
tu o badanie i rozwigzywanie realnych (obiektywnych) probleméw geograficznych
regionéw jako systeméw spoleczno-ekonomicznych lub politycznych. W bada-
niach tych charakter probleméw i specyfika regionéw sg wzajemnie powigzane.
Badania te maja charakter nie tylko empiryczno-poznawczy, lecz takze teoretyczny
i praktyczny w zakresie polityki spoteczno-ekonomicznej (por. Yeung, Lin 2003).
Badania tego typu majg dominujacg pozycje we wspdliczesnej geografii i stanowia
zasadniczy wkiad (przynajmniej w geografii spoleczno-ekonomicznej) w roz-
wigzywanie problemdéw wspoélczesnego $wiata (por. Chojnicki 2007).

Ujecie strukturyzujgco-regionalne polega na wykorzystaniu koncepcji lub teo-
rii regionu do budowy modeli regionalnych w badaniach geograficznych. W tej
sprawie ogranicz¢ si¢ do uwag dotyczgcych problematyki geograficzno-ekono-
micznej.
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Klasycznym przyktadem jest tu zastosowanie teorii regionu weztowego, teorii
regionu w ujeciu systemowym i terytorialno-systemowym (Nir 1990, Chojnicki
1996). Szczegdlna role odegrato tu ujecic Haggetta (1965), ktéry w oparciu o roz-
szerzong koncepcje regionu weztowego jako systemu otwartego przedstawil geo-
graficzno-ekonomiczny model badan struktury lokalizacyjnej. Skiadajg si¢ na nie-
go badania ruchu, sieci, wezloéw, hierarchii i powierzchni. Haggett (1965, s. 18)
powoltywat si¢ w tej sprawie na koncepcje Chorleya (1962), ktéry sformutowat po-
jecie modelu otwartego jako koncepeji organizujacej badania fizycznogeogra-
ficzne. Nasuwa si¢ od razu pytanie, czy te badania, ktore proponowatem nazwac
strukturyzujgco-regionalnymi, sg sensu stricto studiami regionalnymi. Jest to
wtiadnie pytanic o role i znaczenie teorii regionu w badaniach geograficznych, kto-
re nazywano tradycyjnie systematycznymi.

Teorie regionu dostarczajg tu aparatu pojeciowego i konceptualnych podstaw,
przy ktérych wykorzystaniu bada si¢ strukture i mechanizmy ksztattowania sie i
rozmieszczenia réznych zjawisk i proceséw bedgcych przedmiotem zainteresowa-
nia badan geograficznych (geografii osadnictwa, przemystu, transportu itd.).

MULTIDYSCYPLINARNE STUDIA REGIONALNE

Juz w syntezach geografii regionalnej dotyczacych krajow i panistw wystepo-
waly jako ich czesci opracowania, ktére nie byty wynikiem badan geograficznych
(historyczne, geologiczne, etnograficzne). Byly wprowadzane po to, aby syntezy
te zawieraly wszechstronny i wielowymiarowy obraz regionéw. Na gruncie nauk
spotecznych po II wojnie $wiatowej pojawily sie tzw. area studies (studia obsza-
row) o charakterze multidyscyplinarnym, ktére mialy w pewnym stopniu
zastapi¢ syntezy geograficzne. W Raporcie Komisji Gulbenkiana, opracowanym
pod kierunkiem Wallersteina (1996, thum. pol. 1999), pisze sie wrecz, zapewne
z przesada, tak: ,prawdopodobnic najdonioslejszg innowacjg na uczelniach po
1945 roku bylo powotanie do zycia studiow regionoéw (area studies) jako nowej
kategoril instytucjonalnej skupiajacej dziatalnos¢ intelektualng nauk spotecz-
nych” (op. cit., s. 46).

W charakterystyce ,,studiéw obszaréw” postuze sie tezami Raportu Gulbenkia-
na (op. cit., s. 46-49):

1. Przedmiotem area studies sg regiony pojmowane jako duze strefy geograficzne,
»Ktérym przypisywano pewna kulturowa, historyczng i nicrzadko jezykowa
spojnosc”, np. Zwigzek Radziecki, Chiny, Azja Potudniowo-Wschodnia itp.

2. ,Drziedzina ta skupia badaczy z rozmaitych nauk spotecznych, humanistycz-
nych i przyrodniczych na zasadzie wspolnego zainteresowania pracg nad da-
nym regionem lub jego czescia w swojej wlasnej dyscyplinie”.

3. Podkredla sig, ze u zrodet tych studiow, zwlaszcza prowadzonych najpierw w
USA, wystgpowaly motywy polityczne. ,Stany Zjednoczone ze swojg rolg poli-
tyczng potrzebowaly wiedzy oraz znawcow z zakresu stosunkéw panujgcych w
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[...] regionach”, ktére ,zaczynaly by¢ politycznie aktywne”. Analogiczne pro-

gramy byly prowadzone w wielu innych krajach.

4. Wokdt tych badan i ich koncepcji powstalo szereg sporéw teoretycznych i me-
todologicznych. Zwréce uwage tylko na dwie kwestie. Jedna, to przekonanie,
ze ,studia obszarow” mimo swej multidyscyplinarno$ci zmniejszyly ostroéé
podziatéw nauk spotecznych, zwlaszcza w ujeciu idiograficznym i nomotetycz-
nym. Szkoda tylko, Ze ze zbyt matym udziatem geograféw, chociaz wydaje sie,
ze udzial ten wzrasta i znajduje wyraz w nowej geografii regionainej. Druga
kwestia dotyczy zalozef teoretycznych tych badan. Za gltowng teze przyjmuje
si¢ poglad, ze ,,istnieje wspolna droga do nowoczesnosci wszystkich narodéw,
ludéw i regionéw”, chociaz ,,znajduja si¢ na réznych etapach tej drogi”, a bada-
nie rozwoju traktuje si¢ ,,Jako proces, w ktérym dany kraj podaza uniwersal-
nym $ladem modernizacji”.

Problematyka tych studiéw zawiera szereg aspektow, ktérych geograficzne mo-
nografie regionalne nie uwzglednialy, ale jest przez geograféw krytykowana. Kwe-
stionuje si¢ samg koncepcje modernizacji i podnosi znaczenie cywilizacyjnej i kultu-
rowej zlozonodci $wiata, a réwnoczesnie role globalizacji i postmodernizagji rézni-
cujacych $wiat (por. Johnson, Taylor, Watts red. 1995). Silny zwigzek tych studiow
z problematyka wspdlczesnosci sprawia, ze badania te rozszerzyly si¢ o zagadnienia
zmian $rodowiska i ich aspekty ekologiczne i objely regiony, w ktorych wystepujg
silne konflikty i dokonujg si¢ istotne zmiany spoleczne, gospodarcze i polityczne.

Narzuca sie w zwigzku z tym pytanie o udzial geografii w tych badaniach. A
moze nawet wiecej — o potrzebe zasadniczej i czolowej roli geografii w ksztaltowa-
niu tych programoéw i koncepcji, o role nowej geografii regionalne;.

EKONOMICZNE STUDIA REGIONALNE

Koncepcyjnie ekonomiczne studia regionalne wywodza sie zaréwno z teorii
ekonomii, jak i z geografii ekonomicznej. W ramach ekonomii powstaly teorie lo-
kalizacji dziatalnoéci ekonomicznej Thiinena, Webera i Loscha. Ten ostatni wyko-
rzystujgc zalozenia ogdlnej teorii rownowagi i sieci heksagonalne Christallera, for-
muluje teorie systemow i regiondw ekonomicznych. Wkiad geografii ekonomicz-
nej do nich jest réznorodny i bogaty. Obejmuje teori¢ regionu ekonomicznego,
teori¢ miejsc centralnych Christallera, koncepcje Haggetta i Higerstranda
uktadow osadniczych i szereg pojec z zakresu analizy przestrzennej w ujeciu mo-
delowym i ilo$ciowym.

Wyodrebnienie przedmiotowe i problemowe ekonomicznych studiéw regio-
nalnych zostalo zrealizowane przez uksztattowanie dyscypliny pod nazwa Regional
Science (wiedza regionalna). Sama koncepcja Regional Science jest dzietem autor-
skim Waltera Isarda i jego wspdlpracownikow, gltownie geograféw. Powstata w
Wharton School Uniwersytetu Pensylwanskiego w Filadelfii na przetomie lat 50. i
60. Towarzyszylo temu utworzenie miedzynarodowych organizacji (International
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Regional Science Association) i wielu wydawnictw. W latach 60. utworzono liczne

placowki naukowo-dydaktyczne Regional Science na uniwersytetach amerykanskich

(USA), konkurencyjne w stosunku do wydziatéw geografii, a nastepnie w innych

krajach, najmniej jednak na uniwersytetach europejskich.

Program badawczy Isarda koncentrowat sie na trzech zagadnieniach:

1. Formutowania réznych makroekonomicznych modeli teoretycznych o charak-
terze przestrzennym i regionalnym, zaadaptowanych z ekonomii i geografii
(cykle regionalne, przeplywy regionalne, miedzyregionalne programowanie li-
niowe itd.).

2. Konkretyzowania empirycznego tych modeli w oparciu o dane i metody staty-
styczne i matematyczne oraz stosowania ich do prognozowania i optymalizacji.

3. Budowy ogdlnej matematycznej teorii Iaczacej aspekty spoleczne, polityczne,
ekonomiczne i regionalne ze szczegdlnym uwzglednieniem podejmowania de-
cyzji. Rygoryzm zapisu matematycznego i abstrakcyjnoéé tej teorii Isarda
(1969) sprawily, Ze nie odegrala ona wigkszej roli w rozwoju Regional Science.
Wedtug Dziewonskiego (Isard, ttum. pol. 1965, s. 10), mimo ze Isard sformu-

towat cele Regional Science w sposob bliski geografii, to w poréwnaniu z geografia

»Na pierwsze miejsce wysuwa sie sprawy metodyczne i teoretyczne — widzgc w

nich, a nie w badaniach indukcyjnych i empirycznych, jej gléwne zadanie”. Pod-

kresla si¢, Ze migdzy geografig a Regional Science zachodzily silne, wzajemne od-

dzialywania (Jackson 2004).

Rozpatrujac charakter przedmiotowy Regional Science trzeba podkreéli¢, ze cho-
ciaz ,region” i, podejscie regionalne” majg podstawowe znaczenie dla konstrukcji
jej pola badawczego, to w jej ramach nic opracowano jakiej$ wlasnej koncepcji re-
gionu. Korzystano z pojec regionu opracowanych w geografii, zwlaszcza z pojecia
regionu funkcjonalnego.

Regional Science stala si¢ obiektem krytyki (por. Chojnicki 1983, Funck 1991,
Bailly, Coffey 1994), a jej program i pole badawcze ulegty daleko idgcym przemia-
nom. To nowe ujecie cechuje:

1) uwzglednicnie oprocz aspektu ekonomicznego rowniez aspektu spolecznego,
politycznego i ekologicznego;

2) przesunigcie badan ze statyki poréwnawczej na badanie rozwoju i wzrostu re-
gionalnego;

3) wprowadzenie obok problematyki makroekonomicznej takze mikroekono-
micznej (jednostki lokalne, przedsicbiorstwa);

4) nowe konstrukty przedmiotowe (np. sieci, grona, elastyczne organizacje pro-
dukcji);

5) nowe zafozenia filozoficzne i metodologiczne (postmodernizm, poststruktura-
lizm);

6) odejscic od dominadji, rygoryzmu i modelowania matematycznego na rzecz ba-
dan jakosciowych;

7) uwzglednienie aspektow aksjologicznych i normatywnych;

8) ico moze najwazniejsze — funkcjonalizacji problematyki badan, co polega na wy-
borze i podejmowaniu przede wszystkim tych badan, ktére sa ukierunkowane na
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polityke ekonomiczng i spoleczng w skali regionalnej i lokalnej, a nie tylko na

cele poznawczo-diagnostyczne.

Obok Regional Science, a rdwniez zamiast niej pojawily si¢ zorganizowane aka-
demicko dyscypliny lub studia multidyscyplinarne pod nazwa ,.ekonomii prze-
strzennej”, ,,ekonomicznej analizy przestrzennej”, w ktorych nastepuje mocniej-
sze zaakcentowanie podejscia przestrzennego lub przestrzenno-ekonomicznego w
miejsce regionalnego. W Polsce studia takie nazywane sg gospodarka prze-
strzenna, ktorej gtowny trzon obejmuje teorie lokalizacji, problemy rozwoju regio-
nalnego i lokalnego, planowanie, polityke regionalng i lokalng (Parysek 2006).

Przedstawione w artykule trzy koncepcje studiow regionalnych sa hipotezami
naukoznawczymi. Problematyka ta wymaga dalszych badan dotyczacych:

1. koncepdji teoretycznych regionu lezgcych u podstaw studiéw regionalnych lub
tez je dywersyfikyjacych,

2. uwzglednienia aspektu fizycznogeograficznego,

3. okreélenia charakteru metodologicznego oraz orientacji filozoficzno-metodo-
logicznych i ich modeli interpretacyjnych,

4. opracowania zintegrowanej koncepcji badan regionalnych w ramach geografii.
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R0OZWOJ SPOLECZNO-EKONOMICZNY
I JEGO ASPEKTY AKSJOLOGICZNE

WSTEP

Praca ta przedstawia pojecia i zagadnienia dotyczace rozwoju spoleczno-ekono-
micznego w perspektywie aksjologicznej. Koncentruje sie na okresleniu podsta-
wowych pojec i omowieniu niektdrych zagadnien odnoszacych sie do problematy-
ki pracy. Prezentacja poje¢ i zagadnien jest ograniczona do pogladéw uznanych
przez autora z pominieciem ich szerokiego kontekstu, zawartego w réznych teo-
riach.

Rozwdj spoleczno-ekonomiczny stanowi kluczowe pojecie, wokét ktérego
ogniskuje sie problematyka zmian zachodzacych w sferze spoteczno-ekonomicz-
nej. Znaczenie rozwoju spoleczno-ekonomicznego trafnie charakteryzuje Stem-
plowski (1987, s. 5), ktéry stwierdza, ze ,pojecie rozwoju funkcjonuje zaréwno
jako produkt optymistycznej wizji i artykulacji intereséw spolecznych, jak i narze-
dzie analizy”.

U podstaw ujecia aksjologicznego rozwoju spoleczno-ekonomicznego wyste-
puje przekonanie, ze charakter i badania rozwoju nie s neutralne aksjologicznie,
gdyz wartosci sg nieodlacznym skladnikiem dziatalnosci ludzi, aktywizujg ja i
ukierunkowuja. Wiedza dotyczaca dziatalnosci ludzi zawiera pojecia i twierdzenia
wartosciujgce.

W pracy zostang kolejno przedstawione: 1) pojecie rozwoju spoleczno-ekono-
micznego, 2) podstawowe pojecia aksjologiczne, 3) problemy aksjologiczne rozwo-
ju spoteczno-ekonomicznego.
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POJECIE ROZWOJU SPOLECZNO-EKONOMICZNEGO

W badaniach rozwoju spoteczno-ekonomicznego wystepuja roézne koncepcje
rozwoju. Nie bede ich omawial. Konstrukcje pojecia rozwoju spoteczno-ekono-
micznego przedstawig, rozpatrujac dwa zagadnicnia: 1) zakresu pojecia rozwoju i
jego odniesienia przedmiotowego, 2) charakteru rozwoju spoteczno-ekonomicz-
nego.

ZAKRES POJECIA ROZWOJU SPOLECZNO-EKONOMICZNEGO I JEGO
ODNIESIENIE PRZEDMIOTOWE

Rozwdj spotecznozekonomiczny dotyczy zmian zachodzacych w sferze spotecz-
nej, glownie o charakterze ekonomicznym. Mimo Ze w badaniach zmian wyste-
pujacych w gospodarce na pierwszy plan wysuwaja si¢ aspekty ekonomiczne (ba-
danie zjawisk i proceséw ekonomicznych), to jednak nie moga one by¢ izolowane
od aspektoéw spotecznych. Stad tez trafniejszg nazwa dla tych zmian i rozwoju jest
okreslenie ,zmiany i rozwdj spoleczno-ckonomiczny” tgczacy oba aspekty.

Warto zauwazy¢, ze w nauce ekonomii wyrdznia si¢ wediug Chotaja (1998, s.
16) ekonomig polityczng w znaczeniu klasycznym. ,Zachowuje ona swoje funkcje
[...] dotyczgce ekonomicznych aspektéw zycia spoleczenstwa. Do tej sfery teorii
ekonomicznej nalezg zainteresowania typami systemow spoteczno-ekonomicz-
nych, stosunkami wiasnosci, interesami i motywacjg dzialalnosci gospodarczej”.
Tak wiec pojecie zmiany i rozwoju spoteczno-ekonomicznego miesci sie¢ w tym
ujeciu.

Za podstawe badania i interpretacji przedmiotowej rzeczywistosci spotecznej
nalezy przyjac¢ podejscie systemowe i dynamiczne.

Podejécie systemowe polega w zasadzie na ujmowaniu rzeczywisto$ci w kate-
goriach systemowych. Rzeczywisto$¢ spoleczna rozpatrywana w ujeciu systemo-
wym skiada si¢ z réznorodnych systemoéw spotecznych. Wystepujg one na réznych
poziomach ztozonoéci, peinig odmienne funkcje i przybicrajg rozng postaé. Syste-
my spoteczne powstajg, zmieniajg sie, zanikajg wskutek dziatania roznorodnych
procesow zaréwno spolecznych (ekonomicznych, politycznych, kulturowych), jak
i przyrodniczych.

Klasyfikacja systeméw spotecznych jest niezwykle ztozona i skomplikowana,
nie bede¢ wigc podejmowat proby jej przedstawienia. Nalezy jednak zwroci¢ uwage
na te systemy spoteczne, ktére odgrywaja podstawowa role w ksztaltowaniu zycia
i dziatalnodci grup spolecznych wyodrebnionych terytorialnie. Sg to terytorialne
systemy spoteczne.

Terytorialne systemy spofeczne mozna okresli¢ jako takie systemy spoteczne,
w ktorych spolecznos¢ ludzi trwale zajmuje, zagospodarowuje i kontroluje okre-
$lony obszar powierzchni ziemi, tj. terytorium (Chojnicki 1988, 1999). Sposrdd
innych systeméw spolecznych wyréznia je: 1) heterogeniczno$¢ sktadu, tj. wyste-

Rozwdj spoleczno-ekonomiczny i jego aspekty aksjologiczne 117

powanie w jego ramach obok zbiorowosci ludzkiej rowniez podioza materialnego,
stanowiacego $rodowisko egzystencjalne ludzi; 2) wieloaspektowa i globalna inte-
gracja, tj. powigzan wewnetrznych nad zewnetrznymi; przy czym powigzania we-
wnetrzne skladajg sie z trzech giéwnych typdw relacji o charakterze systemotwor-
czym: ekonomicznych, politycznych i kulturowych; 3) samoorganizacja, tj. wytwo-
rzenie okredlonych mechanizméw samoregulacji i samokontroli warunkujgcych
dziatanie systemu; 4) zroéznicowanie skali lub zasiegu przestrzennego (lokalny, re-
gionalny, krajowy, ponadkrajowy, globalny), z ktérym zwigzane sg odmienne funk-
cje i stopnie otwartosci.

Podejécie dynamiczne nalezy traktowaé jako komplementarne w stosunku do
podejscia systemowego. Dopiero potgczenie tych podejs¢ stwarza podstawe do
catodciowego ujecia systemdw spolecznych. Z jednej strony, zaden system nie ma
statycznego, niezmiennego charakteru, a z drugiej strony, systemowe ujecie
obiektow pozwala lepiej uchwycié¢ i przedstawi¢ zlozono$é¢, réznorodne aspekty i
wzajemne zwiazki zachodzace w toku ich zmian.

Ogodlnie biorge, podejscie dynamiczne obejmuje problematyke zmian syste-
mow. Rozpoznanie zmian systeméw dotyczy nie tylko ich wlasnosci globalnych,
sktadnikéw i struktury, lecz takze otoczenia i powigzan zewnetrznych.

Okresélenie zmian systemow spolecznych, a zwlaszcza terytorialnych systemow
spotecznych, jest szczegdlnie trudne ze wzgledu na ich ogromng ztoZonos¢ oraz
wewnetrzne i zewnetrzne uwiklanie strukturalne i nieréwnomierne tempo zmian
ich sktadnikow. Mato kto wytpi zapewne, ze systemy spoleczne si¢ zmieniajg, cho-
dzi natomiast o to, jak si¢ to odbywa.

CHARAKTER ROZWOJU SPOLECZNO-EKONOMICZNEGO

W zasadzie pojecie rozwoju opiera si¢ na pojeciu zmiany. Zmiana jest przejs-
ciem z jednego stanu rzeczy do innego stanu. W takim ujeciu rozwoj okresla sie
jako cigg zmian, ktéry cechujg takie wlasnosci, jak: nieodwracalno$é, spontanicz-
no$¢ i monotoniczny charakter (Krajewski 1977, s. 26), odniesienie do pojecia
struktury (Zamiara 1977, s. 50), ukierunkowanie i nieodwracalno$¢ (Chojnicki
1989). Nie prébujac rozstrzygnaé kwestii tych wiasnosci ani formulowaé jakiej$
podstawowej (ontologicznej) definicji rozwoju, przejde do charakterystyki rozwo-
ju spoteczno-ekonomicznego, majac jednak na uwadze podstawowy sens rozwoju.

Okreélenie rozwoju spoleczno-ekonomicznego jako ciggu zmian polega na
podaniu, co charakteryzuje te zmiany i co je wyznacza. Inaczej méwiac, chodzi o
to, jakie zmiany sg rozwojem spoteczno-ekonomicznym. Aby okresli¢ specyfike
rozwoju spoleczno-ekonomicznego, trzeba odwola¢ si¢ do charakteru proceséw i
celow zmian tworzgcych ten rozwdj. W tej sprawie wystepuje jednak duza dowol-
no$¢ w ich rozumieniu i postugiwaniu si¢ nimi. Proponuje w zwigzku z tym
przyjaé nastepujace ustalenia.

Charakter rozwoju spoteczno-ekonomicznego wyznaczajg procesy rozwojowe i
(lub) cele rozwoju. Ogoélnie procesy te sg uporzadkowanymi wewnetrznie se-
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kwencjami zmian stanéw rzeczy, czyli faz, w ktorych zachodzi determinowanie
jednych stanéw przez nastepujace po nich inne stany. Determinowanie to przybie-
ra r6zny charakter: determinowania przyczynowego, stochastycznego itp.

Z aktywistycznego punktu widzenia wyrdznia si¢ dwa podstawowe typy lub
modele proceséw: 1) procesy spontaniczne, 2) procesy kierunkowe.

Procesy spontaniczne w systemie spoleczno-ekonomicznym nie sg ukie-
runkowane na osigganie okreslonych stanéw finalnych rozwoju, bedacych wyni-
kiem $wiadomej i racjonalnej dzialalnoéci ludzi jako okreslonych celéw rozwoju.
Nie sg one celowo aktywizowane i sterowanc przez ludzi, maja w zasadzie charak-
ter samoorganizujgcy. Ich przebieg i stany rozpatrywane jako finalne mozna prze-
widywac, jedli pozna sie dzialanie mechanizméw determinujacych te procesy.
Moéwi si¢ o nich, ze ich stan finalny ,,utworzyt si¢ sam” lub ze powstat w procesie
dziejowym.

Procesy kierunkKowe w systemie spofeczno-ekonomicznym natomiast sa
wytyczane przez dziatalnosé¢ i zachowania ludzi (sterowanie, kontrolowanie) i na-
stawione na osiaganie pewnych wyréznionych standéw finalnych proceséw, ktdre
mogg stanowi¢ realizacje pewnych celéw tej dzialalnosci. Procesy kierunkowe
wedlug Sztompki (2002, s. 439) cechujg sie tym, ze ,,po pierwsze zadna faza pro-
cesu nic jest identyczna z jakakolwiek inng (a wigc proces jest nieodwracalny)
oraz po drugie, ze kazda faza pdzniejsza w czasie przybliza (upodabnia) stan syste-
mu do pewnego stanu wyroznionego: preferowanego, upragnionego lub przeciw-
nie — postrzeganego negatywnie (a wigc jakiego$ celu, standardu kierunkowego:
pozadanego ideatu, lub przeciwnie — nieuchronnego, fatalnego konca)”.

Procesy rozwoju spoteczno-ekonomicznego sa jego dynamicznymi skladni-
kami, ukierunkowanymi na osiagniccic jego celow. Wedtug Sztompki (2002, s.
440) procesy rozwoju ,,charakteryzuja si¢ w poréwnaniu z innymi procesami Kie-
runkowymi dwiema jeszcze dodatkowymi cechami: a) kierunek procesu jest pozy-
tywny, tzn. z uptywem czasu zwigksza si¢ poziom pewnej zmiennej lub komplek-
su zmiennych, ze wzgledu na ktére proces rozpatrujemy (np. rodnie liczba ludno-
$ci — moéwimy o rozwoju demograficznym; zwieksza sie produkt globalny
spoleczenistwa — moéwimy o rozwoju gospodarczym [...] oraz b) kierunkowa se-
kwencja zmian spolecznych jest uruchomiana, popychana przez mechanizmy
wewnatrzspoleczne (inaczej immanentne, endogenne czyli zamkniete w ramach
rozwazanego systemu)”. Nalezy dodad, ze dzialajg tu réwniez czynniki egzoge-
niczne, gdyz kazdy system funkcjonuje w pewnym otoczeniu, ktére oddziatuje na
system poprzez réznorodne czynniki zewnetrzne.

Na rozwoj spoleczno-ekonomiczny skladajg si¢ wiec procesy rozwojowe spo-
wodowane przez czynniki egzo- i endogeniczne, ktére wyznaczajg przebieg i kie-
runek rozwoju. Nalezy zauwazy¢ tez, Ze procesy spoleczno-ekonomiczne nie wy-
stepuja w izolacji od innych proceséw i ze zwykle sa poprzedzane lub sg nastep-
stwami innych proceséw. Samych czynnikéw rozwoju spoteczno-ekonomicznego
nie daje si¢ w sposéb ogdlny blizej okresli¢, gdyz roznicujg si¢ w zaleznosci od
uktadu uwarunkowan, w ktérych dokonujg sie zmiany spoteczno-ekonomiczne,
wystepujace w konkretnej sytuacji historycznej i geograficznej. Do czynnikéw roz-

Rozwdj spoleczno-ekonomiczny 1 jego aspekty aksjologiczne 119

woju regionalnego we wspolczesnych przemianach spoleczno-gospodarczych w
Polsce zalicza sig: sfere instytucjonalng otoczenie biznesu, innowacyjno$¢, klimat
spoleczny, inwestycje zagraniczne (Chojnicki, Czyz 2004, s. 17).

Charakterystyka celdéw rozwoju spoteczno-ekonomicznego stwarza nie
mniejsze trudnoéci. Na ogol przyjmuje sie, ze cele rozwoju spoleczno-ekono-
micznego odnosza si¢ do sytuacji, w ktérej zachodzi mozliwo$¢ $wiadomego i ra-
cjonalnego oddziatlywania na procesy rozwojowe, sterowania nimi lub kreowa-
nia. Cele te okre$lajg charakter dzialan zmierzajagcych do ich realizacji. W
zwiazku z tym nasuwa sie zagadnienie relacji celow i wartodci. Jedli przyjmiemy
dos¢ powszechnie uznawany poglad, Ze wartosci (oceny, normy) sg nieodtaczne
od dziatalnoéci ludzi, aktywizuja je i ukierunkowuja, to wartoéci wyznaczaja cele
dziatalnosci, ktére mogg by¢ wartosciowane i okreslone normatywnie. Odnosi
sie to rowniez do celéw rozwoju spoteczno-ekonomicznego.

PODSTAWOWE POJECIA AKSJOLOGICZNE

Podstawowymi pojeciami aksjologicznymi w znaczeniu teorii wartosci sa poje-
cia wartoéci, ocen i norm, z tym ze normy moralne jako powinnosci i zasady regu-
lujgce dziatalno$é ludzi zalicza sie do etyki.

Wartosci sg réznie pojmowane, czego przejawem sa spory o definicje wartosci
(Kloska 1982). Ogranicze sie tu do charakterystyki tych poje¢ wartosci, ktore
moga by¢ przydatne w rozwazaniach nad rozwojem spoleczno-ekonomicznym.

Jako punkt wyjscia do okreslenia charakteru wartoéci przyjmuj¢ dwojakie poj-
mowanie warto$ci: przedmiotowe i atrybutywne. W ujeciu przedmiotowym warto-
$ci pojmuje si¢ jako swoiste przedmioty intencjonalne, np. dobro, zto. W ujeciu
atrybutywnym jako charakterystyki wartosciujgce obiekty, zdarzenia, procesy,
czyli oceny. Do$¢ trudno jest okresli¢ charakter wartodci i ocen w sposéb niezale-
zny od siebie, gdyz ich pojecia sg wzajemnie uwiklane. Oceny orzekaja o pewnych
obiektach lub ich stanach, ze sa warto$ciowe, lub charakteryzujg je ze wzgledu na
pewne wzorce ocenne. Sg twierdzeniami lub wypowiedziami, ktére méwia, co jest
dobre lub zle, uzyteczne lub nieuzyteczne itp.

Normy natomiast stwierdzaja, jak by¢ powinno, jak si¢ nalezy zachowaé lub
postepowac w okreslonych warunkach, jakie stany rzeczy powinny istnie¢ lub nie.
Wyodrebnia si¢ rdzne rodzaje norm postepowania. W kontekscie tych rozwazan
warto zwrdci¢ uwage na podzial norm na prawne i moralne. Wedlug Ziembinskie-
go (1981, s. 14): ,Normy prawne sa traktowane jako normy majgce uzasadnienie
tetyczne w postaci aktéw ich ustanowienia przez organy panstwa dysponujacego
przymusem dla wymuszenia postuchu dla tych norm. [...] Normy moralne trakto-
wane sg przede wszystkim jako normy majgce uzasadnienie aksjologiczne w
szczegblnych rodzajach ocen podmiotu, ktéry tym normom podlega”.

Szczegodlne znaczenie w odniesieniu do sfery dziatalnosci ludzi ma rozrdznie-
nie wartoéci autotelicznych i instrumentalnych. Wartosci autoteliczne maja bez-
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wzgledny charakter i sg autonomiczne w tym sensie, ze nie zalezg od ich przydat-
nosci lub uzytecznosdci. Wartoéci instrumentalne majg relatywny charakter.
Wartodci te ujmuje sie jako przedmioty aktualne lub intencjonalne, przydatne
komus$ lub uzyteczne dla kogos, lub tez jako oceny przedmiotow (rzeczy), ktdre
okreélajg ich przydatnosé. Wedlug Znamierowskiego (1957, s. 218) wartosci ,,83
instrumentalne, gdy s narzedziem do osiggnigcia jakiego$ celu, a wiec gdy maja
warto$¢ utylitarng”. Wartosci instrumentalne mozna $cislej scharakteryzowac za
pomocy sformutowania Bungego (1996, s. 219), wedlug ktérego ,,x jest warto-
$cig” znaczy tyle, co ,x jest wartosciowe (cenne) dla kogo$ lub czegos, w pew-
nym aspekcie i w pewnych warunkach i ze wzgledu na pewien cel”.

Z punktu widzenia utylitarnego istotne znaczenie ma wyrdznienie ocen i norm
instrumentalnych. Oceny instrumentalne dotyczg sytuacji, w ktorych pewne stany
sg oceniane ze wzgledu na ich nastgpstwa i skutki przez nie wywolane (Nowak
1985, s. 271). Ziembiniski (1981, s. 12) natomiast w ocenach instrumentalnych
odréznia dwa rodzaje elementéw: element intelektualny, polegajgcy na stwierdze-
niu, Ze pewien stan rzeczy pociaga za sobg inny oraz element oceny oczekiwanych
skutkéw.

Normy instrumentalne okreélaja sposob dzialania lub zachowania skuteczny
dla osiagniecia pewnych stanéw rzeczy, a wiasciwie pewnych celéw. Majg one
wigc posta¢ wypowiedzi: ,,aby osiggnac to a to, nalezy postepowac tak a tak” (No-
wak 1985, s. 272).

Rozpatrujgc charakeer ocen i norm, trzeba jeszcze zwréci¢ uwage na dwie kwe-
stie. Pierwsza dotyczy statusu poznawczego ocen i norm w znaczeniu zasadni-
czym, a nie utylitarnym, a zwlaszcza ich adekwatnosci, tj. prawdziwosci i fatszy-
wosci. Stanowiska w tej sprawie sa podzielone. Z jednej strony przyjmuje sie, ze
wyrazenia wartosciujgce nie opisujg rzeczywistosci, wigc nie podlegaja kwalifiko-
waniu jako prawdziwe lub falszywe. Przyjmuje si¢ wiec ostry rozdziat migdzy fak-
tami a warto$ciami. Z drugiej strony przypisuje sie im wartos¢ logiczna. Argumen-
tacja za tym stanowiskiem jest zbyt obszerna, by ja tu przedstawi¢. Jednym z tych
argumentow jest poglad, ze w odniesicniu do norm wystepuje zawsze ukryta teza,
o mozliwosci dziatania lub zachowania, ktérego ta norma dotyczy, a ktdéra ma war-
tos$¢ logiczna, czyli ze jest prawda lub falszem. Poglad o braku wartosci logicznej
ocen i norm nie odnosi sie do ocen i norm instrumentalnych, ktoére w sposéb jaw-
ny zaktadajg prawdziwos¢ tez o zwiazku miedzy charakterem sposobéw dziatania
a osiagalnoécia pewnych stanéw rzeczy.

Druga kwestia odnosi sie do podwdjnej zawartosdci szeregu pojec dotyczacych
rzeczywistosci spoteczno-ekonomicznej, ktére zawierajg elementy opisowe i ocen-
ne. Takie nazwy jak ,kapitalizm” lub ,gospodarka kapitalistyczna” czy ,,réwnosé
spoleczna” oprécz treéci opisowej zawierajq pewien ladunek wartosciujacy, gdy sg
nieobojetne z punktu widzenia wartosci ich uzytkownika, ktéry nadaje im pozy-
tywng lub negatywna ocene (Nowak 1985, s. 138).

Zlozono$é i wielowymiarowy charakter wartosci ocen i norm w sferze zacho-
wan i dziafalnos$ci ludzi trafnie przedstawia Gaus (1990, s. 1): ,,Pewne rzeczy lubi-
my albo uznajemy za interesujace lub uzyteczne; innymi brzydzimy sie lub czuje-
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my do nich odraz¢. Osgdzamy pewne obiekty i dziatalnoéci jako wartosciowe lub
bezwartodciowe, i czasami dokonujemy wielkiego wysitku, aby oceni¢ to, co uzna-
jemy za warto$¢. Poréwnujemy wartosé wielu rzeczy, dzialalnosci i standw rzeczy
i te porébwnania maja istotne znaczenie dla naszych rozwazan dotyczacych tego, co
powinnismy zrobi¢. Gonimy za tym, co ma warto$¢, unikamy lub atakujemy to, co
bezwarto$ciowe; planujemy nasze zycie wokot najbardziej hotubionych wartosci. I
stale dyskutujemy nad tym, co rzeczywiscie jest, a co nie jest wartosciowe, jednak
nic nas nie zadziwia mniej niz fakt, ze inni cenig sobie co$, w czym my znajdujemy
niewiele lub zadnej wartosci”.

PROBLEMY AKSJOLOGICZNE ROZWOJU
SPOLECZNO-EKONOMICZNEGO

Rozpatrywanie tych kwestii obejmuje nast¢pujace zagadnienia: 1) rodzajow
wartodci w rozwoju spoleczno-ekonomicznym, 2) relacji miedzy potrzebami a
warto$ciami, 3) roli wartosci w strukturze rozwoju spoteczno-ekonomicznego
oraz 4} aksjologicznego charakteru rozwoju spoteczno-ckonomicznego.

RODZAJE WARTOSCI W ROZWOJU SPOLECZNO-EKONOMICZNYM

Podstawg okreélenia charakteru aksjologicznego rozwoju spoteczno-ekono-
micznego jest podzial wartosdci ze wzgledu na ich zréznicowanie podmiotowe i
rzeczowe, tj. rodzaj dziatalnodci.

W ujeciu podmiotowym wyréznia si¢ wartodci jednostkowe i publiczne.
Wartosci jednostkowe lub osobowe dotycza sytuacji Zyciowej ludzi. Jedne majg cha-
rakter autoteliczny; sg to wartosci, ktére stanowig to, co ludzie cenig samo w sobie,
np. sprawiedliwo$¢ (Grzegorczyk 1983, s. 38). Inne majg charakter instrumentalny;
obejmujg to, do czego jednostki dazg, jakie cele chcg realizowad, jakie potrzeby chca
zaspokoic¢. Do wartosci osobowych Bunge (1996, s. 221) zalicza warto$ci biologicz-
ne (np. zdrowie, dtugowiecznoé¢) i psychologiczne (np. dobre samopoczucie). War-
tosci publiczne odnoszg si¢ do dzialalnosci w sferze publicznej, zwlaszcza do celéw,
jakie sie stawia w polityce spoleczno-ekonomicznej. S wyrazem dgzen zbiorowosci
ludzi i grup spolecznych i ich potrzeb zbiorowych. W ujeciu rzeczowym od-
noszacym sie do rodzajow dziatalnosci, wartosci dzieli si¢ na ckonomiczne, spotecz-
ne, polityczne, kulturalne i ekologiczne (por. Hillier 1999).

W problematyce rozwoju spoteczno-ekonomicznego zagadnienie wartosci eko-
nomicznych wysuwa si¢ na pierwszy plan. Pojeciewartos$ci ekonomicznych
jest wysoce ztozone i uwiklane w problematyke teorii ekonomicznych. Zagadnie-
nie to jest przedmiotem sporéw miedzy réznymi orientacjami lub szkotami w roz-
woju mysli ekonomicznych (por. Dyke 1981, Blaug 1992, ttum. pol. 1995). War-
toéci ekonomiczne majg charakter instrumentalny. Wedtug Dyke’a (1981, s. 22)
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podstawowe znaczenie ma rozrdznienie sformulowane przez Adama Smitha mie-
dzy warto$ciami uzytkowymi (use value) i wartosciami wymiennymi (exchange va-
lue). ,Pojecie wartosci uzytkowych (uzytecznosci) stanowi wyraz jej potocznego
rozumienia. [...] Pojecie to odnosi si¢ do przedmiotéw, ktdre sg produkowane,
pozyczane, sprzedawane ich uzytkownikom. Zwykle nie staramy sie uzyskac cze-
gos, co bedzie bezuzyteczne dla nas. [...] Wartosci wymienne dotyczg innego
aspektu ich potocznego rozumienia. Zwykle gdy pytamy o wartos¢ czego$, chcemy
wiedzie¢, ile to kosztuje”.

W takim ujeciu wartosci wymienne wystepujgce w gospodarce rynkowej majg
charakter ilo$ciowy i pieniezny i sa nieodlagcznym i podstawowym wyrazem warto-
éci ekonomicznych. Sa one podstawowym instrumentem informacyjnym i regula-
cyjnym w dziatalnosci ekonomicznej. Wartosci uzytkowe maja w zasadzie tez cha-
rakter ekonomiczny, ale zawierajg inne aspekty o charakterze pozaekonomicz-
nym, dotyczace elementdéw estetycznych, kulturowych itp.

Rozpatrujgc charakter i role wartosci ekonomicznych w problematyce rozwoju
ekonomicznego, uwaza si¢, ze wartosci pienigzne dotyczg przede wszystkim wzro-
stu gospodarczego, a tylko czeéciowo rozwoju spoleczno-gospodarczego.

Wokét wartoéci ekonomicznych jako celéw rozwoju spoteczno-ekonomiczne-
go toczg si¢ zaciete spory. Sg one zwigzane gléwnie z krytyka systemu gospodarki
kapitalistycznej ze strony zwolennikéw tzw. radykalnej ekonomii politycznej
(Sayer 1995). Wedtug Sayera (op. cit., s. 178) mi¢dzy wartoscig uzytkowa a war-
toéciag wymienng zachodza istotne konflikty w okresleniu celéw i funkcjonowaniu
systeméw ekonomicznych. Jak twierdzi: ,We wszystkich systemach gospodar-
czych cel produkcji wyraza sig za pomocg warto$ci wymiennej w formie zysku,
przy czym warto$¢ uzytkowa staje si¢ srodkiem do tego celu. Zresztg moze by¢
tak, ze cele rzeczowe, ktdre stuzg uzyskaniu wartoéci uzytkowych, zostajg pod-
porzadkowane minimalizacji kosztéw lub maksymalizacji przychodéw. [...] Jed-
nak dominacja warto$ci wymiennej jako regulatora dzialalnosci ekonomicznej
prowadzi tez do gleboko irracjonalnego zachowania, jak to sie dzieje w przypadku
kryzysu nadprodukcji”.

Wartosci spoleczne dotyczg egzystencji i kondycji zbiorowosci ludzi (np.
sprawiedliwos¢, jakoé§¢ zycia) oraz tych przedmiotdéw potencjalnych i aktual-
nych, ktére zaspokajajg zbiorowe potrzeby ludzi (np. dobrobyt, bezpieczenstwo,
zdrowe warunki zycia). Ich okreslenie jest trudne ze wzgledu na to, ze zakres po-
jecia ,,spoleczny” jest niezwykle szeroki i brakuje wyraznych kryteriéw jego wy-
odrebniania. Dotyczy to zwlaszcza relacji wartosci spolecznych do wartoéci eko-
nomicznych. Wartoéci spoleczne ujmuje si¢ jako nadrzedne ,,ponad ekonomig”
badZ rownorzedne ,poza ekonomia”. Dobrobyt jest wartoscia ponadekono-
miczng, a jego wymiary obejmuja oproécz skiadnikéw ekonomicznych, réwniez
takie sktadniki jak zaspokojenie okreslonych potrzeb. Wartosdci spoteczne wyste-
pujace na poziomie wartosci ekonomicznych, takie jak np. poziom Zycia ludno-
$ci, moga konkurowaé z wartodciami ekonomicznymi, takimi jak np. pelne za-
trudnienie. Z wartodciami ekonomicznymi i spolecznymi sg zwigzane wartoéci
polityczne, kulturalne i ekologiczne.
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Wartosci polityczne dotycza roznych aspektéw zycia politycznego, a zwlasz-
cza charakteru i roli panstwa i wladzy. Z grubsza mozna wyodrebni¢ dwa rodzaje
tych wartosci. Jedne odnosza si¢ do charakteru i roli wladzy panstwowej w relacji
miedzy panistwami lub w obrebie organizacji pafstw (Unia Europejska). Wartoscia
taky jest suwerennod¢. Drugi rodzaj to wartoéci dotyczace charakteru ustroju pa-
nstwa, takie jak np. ustréj demokratyczny, stabilnog¢ polityczna, oraz wartoéci
zwigzane ze stosunkiem wiadzy do obywateli, np. wolnos¢ obywatelska, partycypa-
cja polityczna itp.

Wartodci kulturalne dotyczg sfery inwencyjnej i edukacyjnej ludzi i zaspo-
kajania ich potrzeb w tej dziedzinie. Odnoszg sie zaréwno do zachowan ludzi (ucze-
nie si¢), jak i wytworéw symbolicznych (wiedza naukowa) i materialnych (dzieto
sztuki). Przyktadowo wartodciami tymi sg efektywno$¢ nauczania, powszechnos¢
oSwiaty, rozwéj nauki.

Wartoéci ekologiczne dotycza postawy wobec stanu przyrody, jaki
uksztattowal si¢ i dalej ksztaltuje w wyniku oddziatywania na nia spoteczenstwa
oraz zwrotnych oddzialywan przyrody na ludzi. Sama przyroda jest coraz bardziej
pojmowana w kategoriach spolecznych jako $rodowisko przyrodnicze cztowieka,
do ktorego stosuje si¢ praktyki spoteczne, np. w postaci zarzadzania. To spoteczne
uprzedmiotowienie przyrody koncepcyjnie weigga ja w krag problematyki rozwoju
spofeczno-ekonomicznego. W tej sytuacji rozpatrywanie stanu i zmian za-
chodzacych w przyrodzie w kategoriach aksjologicznych prowadzi do wyodrebnie-
nia wartosci, ktore bierze sie pod uwage w wyznaczaniu celéw rozwoju spotecz-
no-ekonomicznego. Do podstawowych wartosci o charakterze ekologicznym na-
lezg np. czystos¢ przyrody, rownowaga ckologiczna, tad ekologiczny.

Z punktu widzenia okreélenia celéw rozwoju spoteczno-ekonomicznego istot-
ne znaczenie ma ustalenie listy wartosci i uporzadkowanie ich w postaci hierar-
chicznego uktadu. Wymaga to jednak okreslenia wyraznych kryteriow identyfika-
¢ji wartosci i ich poréwnywalnosci (podporzadkowanie lub nadrzedno$c). Pod-
stawg takiego ukladu jest wybér naczelnych wartosci. Wobec réznych rodzajow
wartosci powstaje problem, jaki rodzaj warto$ci wzig¢ pod uwage, tym bardziej ze
mogg one by¢ sprzeczne. Przestanki wyboru maja gtéwnie charakter doktrynalny i
wigza si¢ z réznymi teoriami rozwoju spoteczno-ekonomicznego. Zagadnienie to
jest trudne do zobiektywizowania i czesto wyraza rozne preferencje ideologiczne
teoretykdw rozwoju.

POTRZEBY A WARTOSCI

Pojecie potrzeby jest niejednoznaczne. Za Kocowskim (1982, s. 69) przyjmuje,
ze ,potrzeba to tyle, co pewien warunek okreslonego celu cziowieka. Konkretny
warunck moze by¢ opisany szczegolowo trescig potrzeby. Opisujac lub analizujac
potyzeby, najczesciej méwimy o ,,przedmiotach potrzeb”. Stad termin ,,potrzeba”
mozna uznac za réwnoznaczny z terminem ,,przedmiot potrzeby”.

Kategoryzacja i zestawienic listy potrzeb cztowicka jest wysoce sporne. Kocow-
ski, ktory przedstawia takq listg, wyroznia pie¢ gtéwnych kategorii potrzeb ludz-
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kich: potrzeby egzystencjalne, potrzeby prokreacji i rozwoju, potrzeby funkcjonal-
ne, potrzeby spoleczne i potrzeby psychiczne. '

W sprawie relacji migdzy wartoéciami a potrzebami wystepujg wedlug Misztal
(1980, s. 127) dwa stanowiska: jedno o ich odrebnosci, drugie o ich wzajemnej za-
leznosci. Przyjmujac stanowisko o ich wzajemnej zalezno$ci, mozna wyréznié oc}
dziatywanie wartosci na potrzeby i odwrotnie. W odniesieniu do potrzeb dete1tm1—
nowanych gtéwnie biologicznie i spotecznie Misztal (op. i loco cit.) [nastepujaco
przedstawia relacje pomiedzy wartodciami i potrzebami: ,, Wartodci rozumiane
jako przedmioty stanowig $rodki zaspokojenia potrzeb tak biologicznych, jak i
spotecznych. Wartosci rozumiane jako przekonanie stanowigce elementy kultury',
moga natomiast by¢ rozpatrywane jako determinanty potrzeb spolecznych badz
jako swoiste usprawiedliwienie potrzeb biologicznych. Wartosci bedace elementa-
mi $wiadomosci jednostek mogg przy tym lezeé¢ zaréwno u podstawy ksztattowa-
nia sie jej potrzeb, jak i powstawaé w odpowiedzi na wczedniej uksztattowane po-
trzeby”.

Probleméw celdéw i wartoéci nie mozna rozpatrywaé w oderwaniu od charakte-
ru potrzeb i odwrotnie. Zachodzi bowiem miedzy nimi wzajemne oddzialywanie.
Powstawanie i ksztaltowanie nowych potrzeb zalezy w znacznym stopniu od mo-
zliwodci ich zaspokojenia i ulega zmianom wraz ze wzrostem spoleczno-ekono-
micznym.

ASPEKTY AKSJOLOGICZNE W STRUKTURZE ROZWOJU
SPOLECZNO-EKONOMICZNEGO

Zarowno cele, jak i procesy rozwoju spoleczno-ekonomicznego cechuje wyra-
Zny charakter aksjologiczny. Z obszernej problematyki tego zagadnienia rozpatrze
dwie kwestie: A) aksjologicznego charakteru celéw rozwoju, B) aspektu aksjolo-
gicznego jako wspdlczynnika wartosciujacego w procesach rozwoju.

A) U podstaw okreslenia aksjologicznego charakteru celéw rozwoju spolecz—
no-ckonomicznego wystepuje pytanie, czy cele rozwoju sg zawsze zaangazowane
aksjologicznie, czy tez moga by¢ aksjologicznie neutralne. W zasadzie przyjmuje
sie poglad o aksjologicznym charakterze celéw rozwoju spoleczno-ekonomiczne-
go. Upraszczajgc sprawe, kwestie te sprowadze do rozpatrzenia tezy: ,,cele s war-
to$ciami”. o

Przede wszystkim nie nalezy interpretowac tej tezy jako tozsamoéci pojeciowej
celu i wartoéci w sensie kategorii ontologicznych, chociaz werbalnie nieraz tak si¢
to formutuje. Méwi sie np., ze bezpieczenstwo jest wartoscia i ze bezpieczenstwo
jest celem rozwoju. Stad tez relacje migdzy celami a wartosciami mozna pojmowac
dwojako: a) cele realizujg wartosci; b) cele podlegajg warto$ciowaniu. '

Pierwsze ujecie — cele realizujg wartoéci — podkresla obok odrgbnosci wartosci i
celéw ich powigzanie. Znajduje to wyraz w orzekaniu o wartoéciach i celach. Kiedy
np. ,,bezpieczenstwo ludzi” uznaje si¢ za wartosé, to cel realizujacy te warto§é mo-
zna sformutowaé jako ,,zapewnienie bezpieczenstwa ludziom”.
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Drugie ujecie - cele podlegajg warto$ciowaniu — odnosi sie do przedmiotowego
pojmowania celéw jako wyréznionych standw finalnych rozwoju. Ze wzgledu na
przyjete kryteria ocen mozna je kwalifikowa¢ jako dobre lub zte, dodatnie lub ujem-
ne, uzyteczne fub nie dla kogos lub czegos.

Odrzucajac koncepcje tozsamosci pojeciowej, oba te ujecia okreslaja ich znacze-
nie przez relacje miedzy nimi.

B) Aksjologiczny aspekt proceséw rozwoju spoleczno-ekonomicznego ukie-
runkowanych na realizacje celéw rozwoju mozna okresli¢ jako wartosciujacy
wspolczynnik, ktory odnosi sie przede wszystkim do przebiegu i funkcjonowania
tych proceséw i dziatania czynnikéw warunkujacych lub determinujgcych je. Pro-
cesy te mogg by¢ regulowane i kontrolowane w zaleznoéci od mozliwosci sterowa-
nia nimi. Zaréwno przebieg i funkcjonowanie tych proceséw, oddzialywanie czyn-
nikéw na nie, jak i regulowanie (dziatania regulatywne) mogg by¢ oceniane ze
wzgledu na ich skutecznos¢ i efektywnoéé w osiaganiu stanéw docelowych jako
celow rozwoju.

W aktywistycznym ujeciu dziatania regulatywne stanowia srodki realizacji ce-
low i wraz z okreslonymi celami tworza uktad > cele, $rodki < nazywany tez
dziataniem celowym. Nalezy zauwazy¢, ze rezultaty dziatania mogg nie doprowa-
dzi¢ do pozadanego celu (stanu docelowego), a same dzialania mogg mieé nieza-
mierzone skutki uboczne, zaréwno pozytywne, jak i negatywne. Dziatania celowe
ocenia sie jako efektywne, jesli ich rezultat jest bliski celowi. Okreélenie tej efek-
tywnosci jest zwykle stopniowalne.

Dziatania celowe stanowig nieodtaczny skladnik proceséw rozwoju spotecz-
no-ekonomicznego. Jednak nie wszystkie procesy dadza sie kontrolowaé poprzez
dziatania celowe. Odnosi sie to zwlaszcza do zmian systemow spoleczno-ekono-
micznych, cechujacych sie wysokg ztozonoscia oddziatywan wewnetrznych i zew-
netrznych. Jest to istotny problem polityki rozwoju spoteczno-ekonomicznego, za-
rowno w skali krajowej, jak regionalnej i lokalnej.

Glownym instrumentem regulowania dzialan celowych sg reguly spoleczne.
Samo pojecie regut spotecznych jest roznie rozumiane w zaleznosci od ich kontek-
stu kulturowego (por. Sztompka, s. 2002, s. 259). W odniesieniu do problematyki
dziafalnosci i rozwoju spoleczno-ekonomicznego za reguly spoleczne uznaje sie
normy instrumentalne dotyczace zachowan i dzialalnosci ludzi i grup spotecz-
nych, na og6t o celowym charakterze. Okreslaja one sposoby dziatania lub zacho-
wan zmierzajacych do osiagniecia pewnych stanéw. Sa wiec »przepisami” na do-
konanie czegos. Jesli maja by¢ efektywne, musza co najmniej nie by¢ sprzeczne z
prawidtowosciami spotecznymi i przyrodniczymi. Przyktadem moze by¢ nieefek-
tywnos¢ dziatan niezgodnych z prawidiowosciami ,lex persimoniae” (Chojnicki
1992, 1999, s. 386). Sterowanie procesami rozwojowymi o celowym charakterze
musi by¢ zgodne z okreélonymi regutami dotyczacymi procesow rozwojowych.
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AKSJOLOGICZNE ASPEKTY ROZWOJU SPOLECZNO-EKONOMICZNEGO

Rozpatrujgc te problematyke, skoncentruje sie na dwéch kwestiach: A) charak-
terystyce postepu spoleczno-ekonomicznego, B) zagadnieniu rozwoju spolecz-
no-ekonomicznego jako przedmiotu warto$ciowania.

A) Pojecie postepu mieéci sie w pojeciu rozwoju. Mozna je traktowaé jako od-
miane pojecia rozwoju o charakterze wartosciujacym (Chojnicki 1989). Wedtug
Krajewskiego (1977, s. 33) ,,przez postegp rozumie si¢ rozwdj od szczebli [...] niz-
szych do wyzszych. Definicja postgpu jest przeto oparta na definicji ,,wyzszosci”.
Okresélenia ,wyzszy”, ,,nizszy” uwaza wiec za wartosciujgce.

W takim ujeciu post¢p spoleczno-ekonomiczny jest rodzajem rozwoju, w kté-
rym kierunek zmian jest warto$ciowany pozytywnie. Pozytywny charakter kierun-
ku tych zmian okresla przejécie od stanéw nizej cenionych do standéw wyzej cenio-
nych jako faz rozwoju. Zaktada to pewna hierarchi¢ wartosci, ktére cechujg te sta-
ny.

Przeciwienstwem postepu jest regres, ktéry zachodzi wtedy, gdy nastepuje cof-
niecie sie do standéw rozwoju, ktére zaszly wezesniej i byly nizej cenione, badz tez
przejscie do stanéw nizej wartosciowanych niz stan juz osiagniety.

Okreslenie pojecia postepu (i regresu) moze mie¢ charakter bezwzgledny lub
wzgledny, relatywny. Okreélenie postepu bezwzglednego stwarza jednak zasadni-
cze trudnosci zwigzane z ustaleniem obiektywnych kryteriéw postepu. Za takie, w
odniesieniu do rozwoju spoteczno-ekonomicznego, mozna by przyja¢ zwiekszenie
zrdznicowania i integracji zachodzacych w systemach spoteczno-ekonomicznych
(por. Krajewski op. cit. 1977, s. 36, Chojnicki 1989).

Trudnosci zwigzane z ustaleniem obiektywnych (bezwzglednych) kryteriéw
postepu w odniesieniu do zmian zachodzacych w sferze spoleczno-ekonomicznej,
okreslanych jako postep uzasadnia przekonanie, ze nalezy je rozpatrywad w ujeciu
relatywno-wartosciujacym. Jak twierdzi Zamiara (1977, s. 51), pojecie postepu
»odzwierciedla [...] bowiem raczej ludzkg skale ocen, anizeli obiektywne cechy
Swiata, fakt, iz procesy rozwoju wznoszacego si¢ wartosciujemy na ogot pozytyw-
nie, a procesy rozwoju opadajacego negatywnie”.

Relatywne ujecie postepu w sferze spoleczno-ekonomicznej (w spolecze-
fistwie) mozna scharakteryzowa¢ nastepujgco. Wedtug Sztompki (2002, s.
442-443): , Zadna zmiana nie jest postepem (ani regresem) sama w sobie; moze
natomiast uzyska¢ kwalifikacje postepu, gdy stanie si¢ przedmiotem rozpo-
wszechnionej w jakiej$ zbiorowoséci pozytywnej oceny, dokonanej w mysl pew-
nych kryteriéw aksjologicznych. [...] Tak wigc postepowos¢ (regresywnosc) jest
zawsze zrelatywizowana. Po pierwsze do jakiej$ zbiorowosci, ktéra takie oceny
formutuje. To, co za postegpowe uwaza jedna grupa, klasa, naréd, moze nie by¢
uwazane za takie przez inng zbiorowo$§¢”. Na przyklad — reforma rolna. ,,Po dru-
gie, postepowos¢ jest zrelatywizowana historycznie — to, co za postep jest uwa-
zane dzi§, moglo wcale nie by¢ traktowane jako postgpowe wczoraj, a nawet
mogto uchodzi¢ za regresywne”. Na przykiad — nowe wynalazki, swoboda obycza-
jow. ,,Po trzecie, postepowosc [...] jest zrelatywizowana do przyjetych kryteriéw
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postepu (uznawanych wartoéci) - to, co postepowe w mysl jednego kryterium,
moze nie by¢ postegpowe w mysl kryterium konkurencyjnego, a nawet moze z tej
perspektywy stanowi¢ regres. I tak np. uprzemystowienie jest postepem, gdy za
kryterium przyjmiemy wzrost produkgji, ale nie jest postepem, gdy za kryterium
uznamy przetrwanie naturalnego $rodowiska”.

W charakterystyce postepu zasadnicze znaczenic maja wartoéci, jakie przyjmu-
je si¢ za podstawe ustalenia kryteriow postepu. Duza role w tym odgrywaja dok-
tryny ideologiczne, ktére same zreszty zawieraja jawne lub ukryte zatozenia war-
tosciujace.

B) Problematyka rozwoju spoteczno-ekonomicznego jako przedmiotu warto-
sciowania dotyczy gtéwnie oceny jego roli jako instrumentu ksztattowania prze-
mian rzeczywistoéci spoleczno-ekonomicznej, a w szczegélnosci systemow
spoteczno-ekonomicznych. W ramach tej problematyki wystepuje szereg zagad-
nien, spoérod ktorych rozpatrze nastepujace kwestie, gléwnie o charakterze eko-
nomicznyni: a) rozwoju jako wzrostu, b) modernizacji jako wspéiczesnej fazy roz-
woju, ¢) roli rozwoju w przeksztatcaniu spoleczenistw i gospodarek, d) etycznego
aspektu rozwoju.

a) Pojecie wzrostu dotyczy ilosciowego ujecia rozwoju spoleczno-ekonomicz-
nego. Odnosi si¢ glownie do zmian ilosciowych ukicrunkowanych na cele i wartosci
ckonomiczne, ktore polegajg na powiekszaniu produkeji débr i ustug mierzonych
roznymi wskaznikami produkgji globalnej, dochodu narodowego itp. Rozpatrujgc
rozwoj spoteczno-ekonomiczny w kategoriach wzrostu ekonomicznego, mowi sie
0 rozwoju wysokim, srednim, niskim, a nawet zerowym (por. Chojnicki 1989).
Identyfikowanie rozwoju spoleczno-ekonomicznego ze wzrostem ekonomicznym
jest negatywnie oceniane. Zwraca si¢ uwage, ze wzrost ekonomiczny, rozpatrywa-
ny nawet w ramach realizacji wartoéci ekonomicznych, nie zawsze prowadzi do
wzrostu dobrobytu, petnego zaspokojenia potrzeb i poprawy dystrybucji débr.
Stad tez we wspolczesnych teoriach rozwoju spoteczno-ekonomicznego kwestio-
nuje sie pierwszoplanowg role dynamiki wzrostu ekonomicznego, ukierunkowa-
nego na realizacje wartosci czysto-ekonomicznych.

b) Pojecie faz rozwoju ekonomicznego pozwala wyodrebni¢ catosciowo
przetomowe zmiany, zachodzace w systemach spoteczno-ekonomicznych. Fazy
przetomowych zmian okreéla sie ewolucyjno-historycznie lub analitycznie-klasyfi-
kujgco. Ujecie ewolucyjno-historyczne dotyczy dziejow spoteczenstw, w ktorych
wyroznia sie kolejne stadia, w jakich znajdujg sie rézne kraje (por. Cholaj 1998, s.
57). W ujeciu analitycznym fazy te wyznacza sie nie w znaczeniu stadiéw ewolu-
cyjno-historycznych, jakie przechodzi kazda spoteczno$¢, lecz w postaci modeli
(typow) faz rozwoju.

Na gruncie teorii rozwoju wyodrebnia sie analityczne modele faz rozwoju
spoleczno-ekonomicznego. Do$¢ powszechny jest poglad, ze wspdlczesng faze
rozwoju okresla sie mianem modernizacji. Ma stanowi¢ przejicie od spolecze-
fistwa tradycyjnego do nowoczesnego. Sama koncepcja modernizacji jako modelu
lub typu rozwoju jest niejednoznaczna. Sztompka (2002, s. 508) definiuje moder-
nizacje ,,jako zblizenie si¢ do spoteczefistwa w sposéb zamierzony, celowy, plano-
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wany, do uznanego modelu nowoczesnosci, najczesciej do wzorca jakiego$ ist-
niejacego spoleczenistwa uznanego za nowoczesne”. Wedtug Cholaja (1998, s.,5‘0)
»hie mozna stawiaé znaku réwnoéci pomiedzy modernizacja a nowoczesnoécia.
[...] Nowoczesnosé jest skutkiem modernizacji. W poréwnaniu z tradycyjnym,
spoleczenstwo zmodernizowane odznacza si¢ zasadniczo odmiennymi parametra-
mi. [...] Pojecie modernizacji odnosi sie do splotu proceséow kumuluja[cygh sie i
wzajemnie oddziatujacych na siebie, a wiec tworzenie kapitatu i mobilizacji zaso-
béw, rozwdj sit wytworczych i wzrost wydajnosci pracy, urbanizacja, upowszech-
nienie szkolnictwa, sekularyzacja wartosci i norm etycznych itd. [...] Zjawiska te
wzajemnie si¢ warunkuja wystepujac z reguly lacznie, lub co najwyzej przejsciowo
opdzniaja sie niektére z nich”. . o

Sposrdd bogactwa problemoéw zwiazanych z modernizacja nalezy zZwroci¢ uwa-
ge na nastepujace zagadnienia: 1) podzial fazy modernizacji rozpatrywanej ekono-
micznie na industrializacje¢ i postindustrializacje; kazda z tych faz wyznacza inne
kryteria i charakter proceséw modernizacyjnych; 2) szerszy zwigzek mt.)dern.izacji
z cywilizacjg europejska, co utrudnia jej uniwersalizacje o kraje o odmiennej kul-
turze cywilizacyjnej; 3) ksztaltowanie si¢ nowej fazy rozwoju spoiecznq—ekono—
micznego poprzez wylonienie sie nowych form i struktur ekonomlcz‘nych,
spolecznych, politycznych i kulturowych, okreslanych nazwg postmodermzaql.
Koncepcja postmodernizacji jest przedmiotem debat i nie uzyskata w petni uzna-
nia (Harvey 1992, Chojnicki 1993).

¢) Rozwdj spoteczno-ekonomiczny rozpatrywany jako instrument prze-
ksztalcania spoleczenstwa i gospodarki $wiata jest przedmiotem krytyki prowa-
dzonej na gruncie teorii rozwoju, a zwlaszcza ich radykalnych wersji (por. Booth
red. 1994, Escobar 1995). Krytyka ta odnosi si¢ do pojecia rozwoju spolecznego,
sytuacji rozwojowej $wiata, charakteru celéw i wartosci. '

Przede wszystkim podnosi sie, ze koncepcja rozwoju spoleczno-ekonomiczne-
go jako instrumentu polityki rozwoju jest zawezana do zagadnien WZIOstu gospo-
darczego i dzialalnosci modernizacyjnej, co nie pozwala uchwyci¢ calej ziqzonosa
réznych sytuacji rozwojowych w ujeciu przedmiotowym, czasowym (hlstoryc.z—.
nym) i geograficznym (por. Domariski 2004). W zwigzku z tym coraz ba'rd21e]
zwraca sie uwage na role aspektu ekologicznego i cywilizacyjnego. Szczegblnie do:
tyczy to koncepcji ekorozwoju, ochrony srodowiska przyrodniczego i eksploatacji
zasoboéw naturalnych.

Gléwnym przedmiotem krytyki jest sytuacja rozwojowa éwiatg, a zwlaszc;a
stan jego zagospodarowania. Cechuje je wielkie zréznicowanie poziomu rozwoju
spoteczno-ekonomicznego, zaréwno w ujeciu geograficznym (kraje zacofane, nie-
dorozwinigte, trzeci $wiat, polaryzacja, peryferyjnosc), jak i nieréwnosci sytuacji
zyciowej i bytowej ludzi. Stwarza to napiecia i konflikty spoleczne i polityczne za-
réwno w obrebie spolecznosci krajéw, jak i miedzy nimi. Przejawem i wyrazem
tego jest problematyka rozwoju regionalnego i lokalnego (por. np. Parysek 1996,
1997, Chojnicki, Czyz 2004, Churski 2008). '

Krytyka sytuacji rozwojowej $wiata odnosi si¢ gléwnie do charakteru gospodarki
kapitalistycznej. U jej podstaw wystepujg rézne wzgledy ideologiczne i pragmatycz-
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ne. Uwaza sig, Ze koncepcja wzrostu gospodarczego i modernizacji jest determino-
wana charakterem gospodarki kapitalistycznej. Jej mechanizmy, funkcjonowanie i
wartoéci warunkujg rozwéj spoleczno-ekonomiczny.

Szczegblnego znaczenia nabiera tez sprawa aksjologicznego charakteru rozwoju
spoteczno-ekonomicznego. Przede wszystkim zwraca si¢ uwage na dominujgce zna-
czenie wartosci ekonomicznych jako podstawy wartosciowania rozwoju i jego ce-
l6w. Spory o charakter rozwoju spoleczno-ekonomicznego stajg sie coraz bardziej
sporami aksjologicznymi. Calo$ciowe wartodciowanie rozwoju dotyczy przede
wszystkim charakteru naczelnych wartosci rozwoju. O ile oceny rozwoju dokonuje
si¢ na podstawie kryteriow wartoéciowania w sensie instrumentalnym, to naczelne
wartosci rozwoju ujmuje si¢ autotelicznie i okreéla sie w perspektywie etyczno-mo-
ralnej.

d) Na gruncie rozwazan nad etycznymi aspektami rozwoju, za naczelng war-
tos¢ rozwoju uznaje si¢ przede wszystkim sprawiedliwosé spoteczng. Wedtug
Harcourta (1997, s. 9) ,,rozwéj zawsze dotyczy polityki realizowania sprawiedli-
wosci spotecznej”. Nalezy dodaé, ze sprawiedliwoéé uwaza sie za podstawowg ka-
tegori¢ etyczng i moralng (Ziembinski 1981, s. 29). Grimes (1999, s. 66), refe-
rujgc poglady na temat charakteru sprawiedliwosci spotecznej, przytacza opinie
Friedmana, ze podstawa poszukiwania wigkszego poziomu sprawiedliwosci spo-
tecznej poprzez rozwoj musi zawiera¢ prawa czlowieka, prawa obywatelskie i po-
mysInos¢ ludzi. Powotuje sie w tym na encyklike Sollicitudo rei socialis (30 XII
1987), w ktérej Jan Pawet I wyrazil przekonanie o moralnej istocie rozwoju.

Zagadnienie moralno-etycznego charakteru rozwoju znacznie rozszerzylo pro-
blematyke aksjologicznego rozwoju spoteczno-ekonomicznego. Podkresla to Smi-
th (2000, s. 157), twierdzac, ze ,,promocja rozwoju jest glebokim normatywnym
projektem zwigzanym z koncepcja dobra cztowieka”. Rozpatrywanie rozwoju
spoleczno-ekonomicznego w etycznej perspektywie otwiera wiec nowe pole badan
nad rozwojem i stanowi istotny wklad w zrozumienie charakteru rozwoju.
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WIEDZA DLA GOSPODARKI
W PERSPEKTYWIE OECD

Celem pracy jest krytyczne przedstawienie koncepcji wiedzy wystepujacej na
gruncie problematyki tzw. gospodarki opartej na wiedzy, nazywanej w skrocie
GOW, w ujeciu OECD. Problematyka GOW obejmuje zagadnienia ksztattowania
sie nowych struktur gospodarki, jakie wywoluje rozwéj wiedzy naukowej. Dlatego
tez obok nazwy GOW uzywa sie¢ nazwy: gospodarka napedzana wiedza (the
knowledge driven economy). Zagadnienia te staly si¢ przedmiotem szeregu opraco-
wani, a przede wszystkim publikacji Organisation for Economic Cooperation and
Development', a w Polsce zbiorowych prac pod red. A. Kuklinskiego i W.M.
Orlowskiego oraz A. Kuklifiskiego®.

W pracach dotyczacych GOW, w tym w publikacjach OECD zajmujacych si¢
tym zagadnieniem, wystepuja rézne ujecia i zakresy problematyki GOW. Nie
wdajac sie w analize koncepcji GOW proponuje okresli¢ jej model przedmiotowy
jako uktad zlozony z trzech sktadowych: wiedzy, gospodarki oraz oddzialywan za-
chodzacych miedzy nimi. Jego blizsze okreélenie wymaga analizy i zbadania tych
sktadowych, a zwlaszcza problematyki oddziatywania wiedzy na rozwdj i ksztalto-
wanie gospodarki. Tezy Kuklifiskiego toruja droge takiemu ujeciu, przedstawiajgc
rozne aspekty GOW®.

Problematyka oddzialywania wiedzy na rozwéj gospodarki nie jest nowa. Do-
piero jednak w koncepcji GOW zostala wykrystalizowana rola wiedzy jako gtéw-
nego, endogenicznego czynnika, ksztattujacego strukture produkcji i postep go-
spodarczy na etapie zaawansowanego rozwoju spoleczno-gospodarczego. Tak
wiec kluczowym problemem GOW jest poznanie i okreélenie mechanizméw
wplywu wiedzy na przemiany i rozwoj gospodarki. Oddzialywania te nie sg catko-

! Chodzi o nastgpujace publikacje: OECD (1992, 1999, 2000s, b, ¢).
2 Kuklinski, Ortowski (2000, s. 4); Kuklinski (2000, s. 5).
3 Kuklinski (2001).
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wicie jednokierunkowe, gdyz i wiedza naukowa podlega pewnym zmianom pod
wplywem czynnikéw gospodarczych. Rozwdj nauki nie odbywa sie jednak tylko
na skutek dziatania czynnikéw gospodarczych i innych czynnikéw zewnetrznych,
lecz takze, a moze przede wszystkim, czynnikow wewnetrznych o charakterze po-
znawczym, tj. potrzeby poznania $wiata. Zagadnienie to jest przedmiotem sporow
i sktadnikiem szerszego problemu koncepcji i roli nauki®. Szczegdlnie znaczace i
reprezentatywne dla pojmowania wiedzy naukowej w odniesieniu do problematy-
ki GOW sg prace OECD, a zwlaszcza syntetyczne ujecie zawarte w publikacji
Knowledge Management in the Learning Society. Jej autorzy glosza, ze ,,gtownym zada-
niem OECD jako calosci jest przyczynienie sie do zrozumienia wiedzy i ksztatce-
nia w kontekscie rozwoju ekonomicznego i kooperacji”’. Dodajg jednak, ze ,,cho-
ciaz zrozumienie roli wiedzy i ksztalcenia w odniesieniu do gospodarki ma funda-
mentalne znaczenie, to rownie wazne jest rozpatrywanie wiedzy i ksztatcenia w
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szerszym spotecznym i kulturowym kontekécie””.

POJECIE I CHARAKTER WIEDZY W ASPEKCIE
EKONOMICZNYM

Problematyka GOW jest w zasadzie problematyka ekonomiczng, a nie nauko-
znawcza. W badaniach dotyczacych GOW w ujeciu OECD zostalo jednak
uksztattowane specyficzne pojecie wiedzy i jej charakteru. Stanowi ono probe na-
dania mu znaczenia ekonomicznego. Okreslenie wiedzy w ujeciu OECD ma pole-
gac¢ na przedstawicniu ,,réznorodnosci i odmiennodci miedzy réznymi rodzajami
wiedzy (ktére sg) najbardziej uzyteczne dla zrozumienia oddziatywania miedzy
ksztalceniem, wiedzg i rozwojem ekonomicznym™’.

Na gruncie ekonomicznym wyrdznia si¢ dwa pojecia wiedzy: 1) jako informa-
qji, 2) jako aktywow (assets)".

W pierwszym ujeciu wiedza jest rozpatrywana w postaci informacji, ktdre po
przetworzeniu sg wykorzystane w modelach ekonomicznych dla podejmowania
racjonalnych decyzji ekonomicznych. Kladzie si¢ tu nacisk na procesy zbierania i
transformacji informacji.

W drugim ujeciu wiedza stanowi aktywa, ktére biorg udzial w procesach pro-
dukcji. Wiedza tak pojmowana w pewnych warunkach moze by¢ prywatng
wlasnoscig i1 jako towar moze by¢ przedmiotem obrotu rynkowego. Pojecie wiedzy

4 Patrz: Bunge, 1983; Chojnicki, 2000.

5 OECD (2000a, s. 12). Termin learning tlumacze w zasadzic jako ksztalcenie i tylko w nielicznych
przypadkach jako uczenie sig.

6 OECD (20001, s. 12).
7 OECD (2000a, s. 12).
8 OECD (2000a, s. 12-13).
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jako dobra ekonomicznego wyznacza jej publiczny lub prywatny charakter. To
drugie ujecie jest przede wszystkim przedmiotem zainteresowania OECD i stano-
wi rdzen problematyki GOW.

Rozroznienie publicznego i prywatnego charakteru wiedzy ma rézne aspekty,
nie zawsze zresztg roziaczne, rozpatrywane m.in. w kategoriach dobra publiczne-
go, dobra instytucjonalnego lub dobra ekonomicznego. Wiedze jako dobro pu-
bliczne cechuje petna dostepno$¢ poprzez komunikowanie wynikow badan w for-
mie piSmiennictwa naukowego i wyktadow. Wiedzg prywatng w takim ujeciu jest
wiedza niedostepna publicznie. Wiedzg publiczng w ujeciu instytucjonalnym jest
wiedza wytworzona w otwartych instytucjach naukowych, finansowanych ze $rod-
kéw publicznych, gtéwnie na uniwersytetach i w publicznych placéwkach nauko-
wych, a wiedzg prywatng, wiedza wytworzona w placéwkach badawczych, ktére
dziafajg na zasadzie rachunku ekonomicznego, a ktérych wyniki, zwykle o charak-
terze technologicznym, wystepujg w zamknietym obiegu i stuzg producentom.

Wiedza jako dobro ekonomiczne ma charakter publiczny, gdy moze byé wyko-
rzystywana jednoczeénie lub nastepczo przez wielu uzytkownikéw, bez utraty
swojej wartosci, oraz gdy trudno jest wytaczy¢ niewtasciwych uzytkownikow’.
Prywatny charakter wiedzy w tym aspekcie wyznaczany jest przede wszystkim
przez jej warto$¢ rynkowa. Publiczny lub czesciowo publiczny charakter wiedzy
wedtug Nelsona i Arrowa stanowi przestanke do sybsydiowania lub bezposrednie-
go finansowania produkcji wiedzy przez wtadze rzadowe. Nie jest natomiast uza-
sadnione finansowanie wiedzy publicznej przez przedsiebiorstwa prywatne".

Samo pojecie wiedzy publicznej i prywatnej nie zostato jednak $cislej okreslone
w pracach OECD, a jego znaczenie jest przedstawione odmiennie w réznych kon-
tekstach. Niekiedy podwaza sie tez przydatno$¢ tego rozréznienia z punktu widze-
nia instytucjonalnego i polityki publicznej'".

Z podzialem wiedzy na publiczng i prywatng zwiazany jest podziat na wiedze
milczacy (tacit knowledge) i wiedz¢ kodowang (codified knowledge), ktore cechuje od-
mienny sposob ksztaltowania przeno$nodci i publicznego charakteru wiedzy. Ten
drugi czton podzialu nazywa sie tez wiedzg niemilczaca i zalicza sie do niej wiedze
kodowang, wiedz¢ ustrukturyzowang i wiedze jawna (explicit knowledge)”.

Wiedze milczgca okresla si¢ jako ,,wiedze nieudokumentowang i nie wyrazang
jawnie przez postugujacego si¢ nig” i dzieli si¢ jg na taka, ktora daje sie ujawnid, i
taka, ktéra z natury jest niejawna”. Wiedza kodowana jest natomiast ,,wiedzg wy-
razang za pomocg kodu dostepnego dla wtajemniczonych”. Odroznia sie dwa ro-
dzaje kodow: 1) kody wyrazne i dostgpne w postaci podrecznikéw i diagramow, 2)

Y OECD (20004, s. 13).

1 OECD (20004, s. 13).

't Saussis, [w:] OECD (2000a, s. 108).

2 Por. Lundvall, [w:] OECD (2000a, s. 128).

1% OECD (2000a, s. 18-19). Pojecie wiedzy milczacej (tacit knowledge) zostato wprowadzone przez Po-
lanyi’ego (1962).
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kody powstate spontanicznie jako $rodki komunikacji wewnatrz organizacji i mig-
dzy nimi i nie dajace si¢ w pelni opisa¢”.

Charakterystyka wiedzy w aspekcie ekonomicznym, jakg prezentujg prace
OECD, sprowadza sie przede wszystkim do okreélenia jej publicznego i prywatne-
go wymiaru w odniesieniu do podstawowych rodzajéw wiedzy rozpatrywanych w
ujeciu funkcjonalnym. Ujecie to uzupelniajg kategorie milczgcej i kodowancj po-
staci wiedzy. Jako gtowne wiasnoéci wiedzy w analizic GOW wystepuja wigc: 1)
funkcjonalne zroznicowanie wiedzy, 2) publiczny i prywatny charakter wiedzy
oraz 3) milczgca i kodowana posta¢ wiedzy.

FUNKCJONALNY PODZIAL I CHARAKTERYSTYKA WIEDZY

Podstawa charakterystyki wiedzy w ujeciu OECD jest funkcjonalny podziat
wiedzy. Przedstawia go Lundvall”, ktdry wyrdznia cztery kategorie wiedzy: 1)
 wiedze co (know-what)”, 2) ,wiedze dlaczego (know-why)”, 3) ,wiedze jak
(know-how)” oraz 4) ,wiedze kto (know-who)” i tak je charakteryzuje:

., Wiedza co odnosi si¢ do wiedzy o faktach [...] i jest bliska tego, co nazywa sie
informacjg”.

, Wiedza dlaczego dotyczy wiedzy o zasadach i prawa ruchu w przyrodzie, ludz-
kim umyéle i spoteczenstwie”. Ten rodzaj wiedzy uznaje si¢ ,,za szczeg6lnic wazny
dla rozwoju technologicznego opartego na $cistej wicdzy naukowej”.

. Wiedza jak odnosi sie do umiejetnosci, tj. zdolnoéci wykonania czego$. Moze
sie ona odnosi¢ do umiejetnosci pracownikéw produkceyjnych, ale odgrywa klu-
czowg role w innych dziatalnoéciach ckonomicznych”. Podkresla jednak, ze
»niewlaéciwa jest charakterystyka wiedzy dlaczego” jako naukowej, a ,wiedzy jak”
jako praktycznej. Uzasadnia si¢ to poglagdem Polanyi’ego o znaczeniu umiejetnosci
w dziatalnoéci uczonych. Lundvall twierdzi tez, ze wiedza jak jest typowym rodza-
jem wiedzy rozwijanej w obrebie indywidualnych przedsiebiorstw i pojedynczych
zespotow badawczych”.

Pojecia wiedzy kto Lundvall nie okredla bezposrednio. Twierdzi, ze ,wiedza kto
obejmuje informacje o tym, kto co wie i jak to zrobi¢. Wymaga to umiejetnosci ko-
operacji i komunikowania z réznymi ludZzmi i ekspertami”.

Podzial ten ma mieszany charakter. Nie jest przeprowadzony wedtug jednolite-
go kryterium. Pierwsze trzy rodzaje wiedzy z pewnymi modyfikacjami odpowia-

4 OECD (20004, s. 19). Jako uzupelnienic tych okreslen warto przytoczy¢ Gibbonsa i in. (1996, s.
24), wedtug ktérych ,wiedza kodowana nie musi by¢ wylacznie teoretyczna, ale musi by¢ wystar-
czajaco systematyczna, aby ja zapisa¢ i magazynowac w bazie danych, bibliotece uniwersyteckiej
badz w raporcie naukowym. Wtedy jest dostepna dla kazdego, kto umie jg znalezé. W przeciwie-
fistwie do nicj wiedza milczgca nie jest dostepna jako tekst i mozna uwazaé, ze wystepuje w
glowach tych, kidrzy pracuja nad poszczegdlnymi procesami transformacii, lub jest zawarta w po-
szczegolnych kontekstach organizacyjnych”.

5 Lundvall, [w:] OECD (2000a, s. 127); por. rtéwniez OECD (2000a, s. 14-15).
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dajg podziatowi wiedzy wedlug kryterium funkgji, jakie pelni wiedza naukowa w
procesach poznawania i przeksztalcania $wiata. Ten podzial wiedzy wyrdznia jed-
nak tylko trzy jej rodzaje: wiedze opisowo-informacyjna, wiedze eksplanacyj-
no-prognostyczng oraz wiedze praktyczng. Natomiast czwarty rodzaj nazwany
przez Lundvalla wiedzg kto, nie stanowi odrebnej kategorii funkcjonalnej. Wiedza
o tym, ,kto jaka wiedze posiada lub jakg wiedza dysponuje”, jest wiedzg informa-
cyjng. Kategoria ta dotyczy wyposazenia intelektualnego jednostek, ich wiedzy, a
zwlaszcza umiejetnosci jej wykorzystania, i miesci sie w pierwszym rodzaju wie-
dzy, tj. wiedzy opisowo-informacyjne;j.

Charakterystyka poszczegélnych funkcjonalnych rodzajéw wiedzy, rozpatrywa-
nych w aspekcie ekonomicznym ze wzgledu na jej publiczny lub prywatny charak-
ter i milczaca lub kodowang postaé, jest znacznie zréznicowana i przedstawia sig
nastepujgco.

Wiedza opisowo-informacyjng (know-what) ma w zasadzie publiczny charakter.
Szeroka dostepnos¢ tego rodzaju wiedzy umozliwiajg publikacje i bazy danych
oraz technologie informacyjne. Wyszukiwarki zwigzane z Internetem pomagajg
odbiorcom znalez¢ odpowiednie informacje. Wiedza ta ma charakter kodowany.
Uwaza sig, ze dostep do niej wciaz nie jest doskonaly. Znaczng role w wyszukiwa-
niu informacji pefnig eksperci, a wigc dokonuje si¢ to poprzez wiedze typu
know-who”'°.

Wiedza eksplanacyjna (know-why) ma w znacznym stopniu charakter publiczny,
co jest spowodowane publikowaniem i udostgpnianiem wynikéw badan przez
uczonych, w tym przez Internet. Zwraca si¢ jednak uwagg, ze zrozumienie tej wie-
dzy dokonuje si¢ przez procesy nauczania, ktére wymagajg znacznych naktadéw
finansowych na szkolnictwo akademickie. I znowu odbywa si¢ to poprzez wiedze
typu know-who. Publiczny charakter wiedzy eksplanacyjnej jest powaznie ograni-
czony przez wspolprace ekonomiczng miedzy osrodkami akademickimi a wielkimi
przedsiebiorstwami, ktore chcgc uzyskac dostep do wiedzy, inwestuja w badania
akademickie, oraz przez prowadzenie wlasnych badan’. Wspotpraca ta wedtug
koncepgji Eliassona prowadzi do ksztaltowania si¢ tzw. blokéw kompetencyjnych
utworzonych z tzw. parkéw naukowych wokét uniwersytetéw'. Chociaz wiedza
eksplanacyjna ma w zasadzie charakter kodowany, to jej skladnikiem jest réwniez
wiedza niejawna zwigzana z umiejetnoéciami badaczy w zakresie prowadzenia ba-
dan naukowych.

Wiedza praktyczno-technologicza (know-how) ma w malym stopniu publiczny cha-
rakter i jest w znacznej mierze wiedza niejawnag, milczgcy. Jakkolwiek jej trzonem
jest wiedza technologiczna, to jej zakres rozszerza si¢ na umiejetnosci efektywne-
go dzialania, tj. dziatalno$¢ praktyczng. Zasadniczym problemem jest tutaj sprawa
przekazywania i uczenia umiejetnosci dziatania. Przejawia sie to przede wszyst-
kim w trudnodciach i kosztach przeksztalcania umiejetnosci ekspertéw w infor-

6 OECD (2000a, s. 15).
7 OECD (20004, s. 16).
18 Eliasson, [w:] OECD (20003, s. 143).
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macje, ktére moga by¢ wykorzystane przez inne osoby. Prowadzi to do wniosku,
ze ,know-how nigdy nie jest catkowicie dobrem publicznym i Ze przedsi¢biorstwa
uzyskuja do niej dostep przez wynajecie ekspertéw lub polgczenie si¢ z przedsie-
biorstwem, ktore te wiedze posiada””.Wiedze typu ,kto i jakg wiedze posiada”
(know-who) uznaje sie za wiedze niepubliczng i milczaca. Charakteryzuje sie ja
jako wiedze, ktorej ,,nie mozna sprzedawac i kupowa¢ na rynku””. Budzi to jednak
watpliwosé, czy nie mozna ,kupowa¢” ludzi, ktérzy jg posiadaja, lub inaczej
moéwigc, uzyskiwad informacji o tym rodzaju wiedzy.

GOSPODAROWANIE WIEDZA: PRODUKCJA, MEDIACJA,
ZASTOSOWANIE

Problematyka gospodarowania wiedzg w ujeciu OECD koncentruje si¢ wokot
trzech typow dziatalnosci: produkcji, mediacji i uzytkowania wiedzy oraz za-
chodzgcych migdzy nimi zalezno$ci. Chodzi o to, ,,jak wytwarza sig¢ lub produkuje
wiedze, jak sie ja mediuje (mediation) lub przenosi ze Zrédet do innych aktorow lub
miejsc i jak sie ja wykorzystuje lub stosuje do osiagniecia praktycznych celow””'.

Glowng trescig badan OECD jest analiza charakteru tych dziatalnosci w odnie-
sieniu do wiedzy w roznych sektorach gospodarki i spoleczenstwa. Nie wdajac sie
w przedstawianic wynikdw tych badan, ogranicze si¢ do omoéwienia ich ogélnych
zalozen koncepcyjnych.

Problematyka produkcji wiedzy w ujeciu OECD dotyczy przede wszystkim jej
rezultatoéw lub wytwordéw, a nie proceséw produkgji i ich przebiegu™. Rozpatrywa-
nie tej dzialalnosci o charakterze praktycznym i technologicznym opiera si¢ na za-
sadach komercjalizacji, a za jej podmioty uznaje si¢ przedsiebiorstwa produkcyjne,
ktore sg zaréwno producentami, jak i odbiorcami wiedzy technologicznej i uczest-
nicza aktywnie w procesach uczenia. Analize te cechuje jednak catkowite pominig-
cie problematyki metod uzyskiwania wiedzy, tj. problematyki metodologicznej.

Tradycyjne ujecie produkcji wiedzy, rozpatrywane na gruncie tzw. ekonomii
wiedzy, zostalo w sposéb zasadniczy zmienione i przewarto$ciowane m.in. na
skutek nowych koncepcji ekonomicznych. Ich wyrazem jest powstanie nowych
uje¢ produkeji wiedzy, jakie przedstawili Gibbons i in.” Ujecie OECD nawigzuje
do nich w pewnym stopniu, jednak z jednej strony zaweza te problematyke do

v QECD (20004, s. 16).
% QECD (20004, s. 16).
4 OECD (2000a, s. 37).

2 Termin produkcja wiedzy nie jest stosowany w analizie metodologicznej nauki, w ktdrej obrebie
rozpatruje si¢ procesy ,,odkrycia” jako podejscie heurystyczne i przeciwstawia procesom uzasadnia-
nia wiedzy. Stanowi to przedmiot sportu o tzw. kontekst odkrycia i uzasadniania. Pojecie produkgji
wiedzy wystepuje natomiast w koncepcjach socjologistycznych nauki.

% Gibbons i in. (1994).
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dziatalnosci przedsigbiorstw, a z drugiej rozszerza na procesy ksztalcenia. W tej
perspektywie problematyka produkcji wiedzy ogranicza si¢ do rozpatrywania re-
zultatéw dziatalnodci naukowej przedsiebiorsiw oraz zwiazkéw z dziatalno$cia
produkcyjng.

Gtownym wytworem produkcji wiedzy sg w tym ujeciu innowacje i kwalifika-
cje. Innowacje stanowig centralny problem rozwoju ekonomicznego i gléwny
przedmiot analiz empirycznych i teoretycznych™. Kuklinski okresla nowa inter-
pretacje teorii proceséw tworzenia i dyskusji innowacji w $wietle doktryny OECD
jako jeden z fundamentéw teoretycznych i pragmatycznych modelu GOW?™.
Wedlug tej interpretacji ,,pojecie innowacji w ostatnim czasie dramatycznie zmic-
nifo sig, gdy nastgpilo przesuniecie z pojedynczego aktu innowacji na komplekso-
we mechanizmy spoteczne, ktére wystepuja u podstaw nowych proceséw produk-
cji oraz wytwarzania nowych produktow. W tym samym czasie wczesniejszy
punkt odniesienia, liniowy model nauki i technologii, zostal wyparty przez »inte-
raktywne« modele innowacji. Modele te kiadg nacisk gléwnie na role projektowa-
nia przemystowego, sprz¢zenia zwrotne miedzy idacymi w dot (powigzanymi ryn-
kowo) i w gore (powigzanymi technologicznie) fazami innowacji oraz na liczne
wzajemne oddzialywania nauki, technologii i dziatalno$ci innowacyjnych, zaréw-
no w obrebie przedsigbiorstw, jak i w zakresie kooperacji miedzy nimi””".

Innowacje te s rozpatrywane w dwoch aspektach: 1) jako gléwny czynnik
wzrostu gospodarczego i rozwoju przedsiebiorstwa oraz 2) rezultat postepu na-
ukowego i technologicznego.

Innowacje uznaje si¢ za szczegdlnie wazny rezultat produkcji wiedzy z dwéch
powodow. ,Po pierwsze, innowacja — na mocy definicji - reprezentuje co§ nowego
i powigksza istnicjgcg wiedze. Po drogie, innowacja — znowu na podstawie defini-
cji —jest wiedza, na ktora wystepuje popyt. Stanowi wynalazek, ktory zostat wpro-
wadzony na rynek i przez to reprezentuje wiedze, ktéra w gospodarce rynkowej
uzyskala uznanie™”. Innowacja ma jednak druga strone. Jak podkresla sie to za
Schumpeterem, jest czescig procesu ,kreatywnej destrukeji”. ,,Innowacja moze
tworzy¢ nowe rynki i baz¢ dla nowych przedsigbiorstw i miejsc pracy, ale moze
jednoczesnie prowadzi¢ do zamykania starych rynkéw i niszczenia przedsie-
biorstw oraz miejsc pracy”*.

Badania dotyczgce roli innowacji w dzialalnoéci przedsiebiorstw wykazuja, ze
dziatalnos¢ ta podlega znacznym zmianom. Polegaja one na dazeniu przedsic-
biorstw do uzyskiwania konkretnych wynikéw produkcyjnych wraz ze wzrostem
innowacji, na zwigkszeniu dziatalnosci kooperatywnej przedsiebiorstw, na wzro-

* Do glownych orientadji teoretycznych rozpatrujacych relacje zachodzace migdzy postepem techno-
logicznym I innowacyjnym a rozwojem gospodarczym zalicza sie: teorie neoklasyczna, nowe teorie
wzrostu gospodarczego oraz teorie ewolucyjna. Patrz: OECD (2000b, s. 99).

5 Kuklinski (2001, s. 3).
% Za Kuklinski (2001, s. 3), (OECD, 1992).
7 OLCD (2000a, s. 21).
% OECD (2000a, 5. 21).
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$cie znaczenia kapitatu ludzkiego i jego wigkszej mobilnosci oraz rynkowym pode-
jéciu do finansowania innowacji”.

Wykorzystywanie innowacji jest tez odmienne w réznych sektorach gospodar-
ki i przedsiebiorstwa. Przedstawia to przeprowadzony przez Povitta podziat sekto-
row gospodarki na cztery grupy: 1) sektory o dominacji popytu (np. odziez, me-
ble), w ktérych przedsiebiorstwa nie dokonujg innowacji, ale uzyskujg je od in-
nych przedsiebiorstw, 2) sektory o duzej skali (np. zZywno$¢, cement), ktore
koncentrujg swojg dzialalno$¢ innowacyjng na rozwijaniu coraz bardziej efektyw-
nych proceséw technologicznych, 3) wyspecjalizowani dostawcy (np. dziatalnoéé
inzynierska, oprogramowanie, instrumenty) wykorzystujacy czesto liczne produk-
ty we wspdlpracy z nabywcami, 4) producenci bazujgcy na nauce (np. przemyst
chemiczny, biotechnologia, elektronika), ktdrzy rozwijajg nowe produkty i proce-
sy w §cistej wspoipracy z uniwersytetami’. Analiza ta wykazuje, ze innowacje sta-
nowiag podstawe innowacji jedynie w pewnych sektorach gospodarki.

Wigze sie z tym zakwestionowanie tezy, Zze w produkeji innowagji ,, pierwszym
etapem tego procesu sg nowe wyniki naukowe, drugim etapem wynalazki techno-
logiczne, a trzecim — wprowadzanie innowacji**'. Teza ta stanowi odmiane mocnej
wersji tzw. modelu liniowego produkcji wiedzy. Twierdzi sie tez, ze nowe wyniki
badan empirycznych i historycznych wykazuja, ze taka zaleznos¢ jest raczej wy-
jatkiem niz regulg i ze tylko w niewielkim stopniu postep naukowy przeksztatca
sie bezposrednio w innowacje oraz na odwrét, innowacje bardzo rzadko sg odbi-
ciem przetoméw naukowych®. Teza ta jest jedng z gtéwnych koncepcji OECD i
wyrazem pogladu negujacego zasadniczg role nauk podstawowych w ksztattowa-
niu postepu technologicznego. Na tym gruncie w miejsce modelu liniowego uza-
sadnia si¢ model interaktywny, ktéry proces innowacji ujmuje jako wzajemne od-
dzialywanie miedzy przedsiebiorstwami, dostawcami, nabywcami i instytucjami
naukowymi*.

Ujecie to rozwija podejscie systemowe i koncepcje systemoéw innowacyjnych,
ktére powstaja z dzialalnosci aktywnych jednostek w procesach innowacji oraz ich
wzajemnych zaleznoéci (przedsiebiorstwa, uniwersytety, instytuty technologicz-
ne) i wystepujg na réznych poziomach: krajowym, regionalnym, sektorowym itp.**

Za rezultat produkcji wiedzy réwnie wazny jak innowacje i éci$le z nimi
zwigzany uwaza sie wzrost kwalifikacji. Na gruncie modelu interaktywnego pro-
ces innowacji pojmuje sie jako proces uczenia si¢, w ktérego toku nastepuje
wzrost kwalifikacji”. W tej sprawie wystepujg dwie interpretacje. Wedtug jednej
uczenie si¢ stanowi niezamierzony i uboczny efekt produkeji wiedzy i innowacji.

» QECD (2000b, s. 103).
% QECD (20004, s. 22).
3L OECD (20004, s. 22).
# OECD (20004, s. 22).
% OECD (20003, s. 22).

% OECD. Zagadnienie to jest przedmiotem szeregu prac w tym: Lundvalla i Nelsona, [w:] OECD
(2000a).
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Wedtug drugiej interpretacji, rozpatrujgcej rzecz bardziej instrumentalnie, wzrost
kwalifikacji jest zwigzany z ,,organizacjami ksztalcenia”. Odpowiednie zmiany w
organizacji przedsigbiorstw moga usprawni¢ produkcje wiedzy ujmowang w kate-
goriach ksztattowania kwalifikacji opartego na codziennej dziatalnosci w przedsie-
biorstwie. Przejawia sie to zaréwno w zmianach wewnetrznej organizacji przed-
sigbiorstw polegajacych na decentralizacji odpowiedzialnogci na nizsze szczeble
organizacyjne, jak i w zmianach stosunkéw zachodzacych miedzy przedsiebior-
stwami, ktore polegaja na wigkszej selektywnosci i intensywnosci ich dziatalnogci
produkeyjnej.

Poza tymi zmianami organizacyjnymi wystepuje tez proces wigkszego uéwiada-
miania pracownikow co do tego, ze sg oni wigczani w proces ksztalcenia. Powstaje
nowy, bardziej wydajny proces ksztatcenia, w ktérym przetomowym elementem
jest reflcksja nad tym, czego sie uczy i jak to planowac™.

Analizy te wykazuja, ze zagadnienie podnoszenia kwalifikacji w przedsiebior-
stwach poprzez procesy ksztalcenia jest, obok innowacji, gtéwnym problemem
wzrostu efektywnosci przedsiebiorstw, chociaz ekonomisci bardziej interesujq sie
innowacjami niz procesami ksztalcenia. Problem ten stanowi tez jeden z
czotowych elementéw programu OECD.

Z zagadnieniem tym $cisle wiaze sie poglad, ze zanikaja réznice miedzy (1)
produkcjg wiedzy oraz jej dystrybucja, ktéra odbywa sie w wyspecjalizowanych
placowkach badawczych uniwersytetow, instytutéw naukowych oraz przedsie-
biorstw, a (2) produkcja i dyfuzjg wiedzy wystepujaca w rutynowej dziatalnosci
przedsiebiorstw jako produkt uboczny tej dziatalnosci na skutek powstawania no-
wych form ksztalcenia o charakterze eksperymentalnym w czasie procesu produk-
¢ji lub $wiadczenia ustug”. Przejécie do tego typu uczenia jest uznawane za wazny
element ksztaltowania si¢ GOW, a badanie tych nowych form w roéznych sekto-
rach gospodarki stanowi jedno z zadann OECD.

Zagadnienie ,,mediacji wiedzy” w ujeciu OECD dotyczy przede wszystkim ryn-
kowych aspcktow sposobu przenoszenia wiedzy ze zrédet do odbiorcéw. Zagad-
nienie to rozpatrywane na gruncie metodologicznym sprowadza sie do procesow
komunikowania i krytyki wiedzy naukowej o charakterze publicznym. Z punktu
widzenia GOW istotnym problemem jest natomiast okreslenie warunkéw, w ja-
kich odbywa si¢ mediacja wiedzy poprzez transakcje rynkowe kupna i sprzedazy.
W ujeciu OECD zagadnienie to przedstawia sie nastepujaco”™. Wyréznia sie dwie
sytuacje w zaleznosci od rodzaju wiedzy, a w szczegdlnosci od jej milczacego i jaw-
nego charakteru.

Wiedza milczgca w formie know-how lub niejawnego kodu lub tez w postaci kwa-
lifikacji, ktorej nie daje si¢ oddzieli¢ od osoby lub organizacji, moze by¢ przekazywa-
na roznymi sposobami. Po pierwsze przekazywanie to moze sie odbywac w formie

»  OECD (20004, s. 23).
% OECD (2000a, s. 24).
7 OECD (20004, s. 25).
# OECD (20004, s. 26-27).
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sprzedazy ustug oséb lub firm, po drugie — poprzez proces aktywnego ksgtaicenig i
po trzecie — przez wynajmowanie ekspertow jako pracownikow. Rowniez w odple—
sieniu do wiedzy jawnej moga wystapi¢ trudnosci zwigzane z wykorzystyyvamem
rynku jako posrednika. Dotycza one: 1) okreslenia wartosci informacji dla uzytlfoyv-.
nika, zanim sie z nig zapozna, 2) ograniczenia uzytkowania informacji w zakresie jgj
reaplikacji. Mimo tych trudnoéci znaczna i stale rosnaca iloé¢ wiedzy staje sie przgd—
miotem transakcji rynkowych, w czym pomocne s3 rézne formalne i nieformalne in-
stytucje, wigczajac w to prawng ochrone w postaci patentéw, licencji itp. instr'u—
mentéw. W tym wszystkim wazne znaczenie maja jednak dtugoletnie kontakty mie-
dzy przedsiebiorstwami i zaufanie oparte na do$wiadczeniu.

Zagadnienie zastosowania wiedzy dotyczy jej wykorzystania do celéw Pralf—
tycznych. W ujeciu OECD problematyka ta zostata przedstawiona w odn1§51§n1}1.
do réznych sektoréw; edukadji, zdrowia i technologu inzynierskiej oraz inzynierii
informacyjnej i komunikacyjnej. Badania tych sektorow pozwolily skonkretyzo-
waé przyjete koncepcje oraz zwigzki z réznymi rodzajami wiedzy”. . .

Charakter gospodarowania wiedzg wyznaczaja w znacznym stopniu zaleznos’q,
jakie zachodza miedzy produkcja, mediacjg i zastosowaniem wiedzy™. Tradycyjnie
przedstawit je tzw. model liniowy. Model ten cechuje wystgpowanie ,',produkql,
mediacji (mediation) i zastosowania wiedzy” jako trzech kolejnych stadiow gospo-
darowania wiedza. Odpowiada sytuacji, w ktérej wiedza jest wytwarzana przez
uniwersytety i nastepnie wykorzystywana w przemysle. Krytyka modelu linjowe-
go dotyczy dwoch spraw’. ‘

Po pierwsze analiza kompleksowych dziatalnosci, ktdre sekwencyjnie skladajg
sie na model liniowy, wykazuje, ze wptyw czynnikow odnoszgcych si¢ do tych pro-
ceséw moze spowodowaé zawodno$¢ tego modelu. Do proceséw tych kolejno na-
lezg: 1) produkcja wiedzy, 2) jej uprawomocnienie, 3) jej kodowanie, 4) szerzenie
wiedzy, 5) przyswojenie, 6) implementacja i 7) instytucjonalizacja. W stosunku
do kazdego z nich trudno jest ustali¢, jakie s3 warunki przebiegu tych proceséw,
ktore w réznych sektorach gospodarki dziatajg odmiennie i przybierajg rézne for-
my.

yPo drugie procesy te sg interpretowane jako kolejne stadia. W zwigzku z tym
zauwaza sie jednak, ze w praktyce nie wszystkie zachodza w ustalonym sekwen-
cyjnie porzadku, a sprzezenia zwrotne miedzy nimi tworzg rozne sekv.ver.lq:e. Taka
krytyka modelu liniowego doprowadza do sformutowania modelu nieliniowego,
ktorym jest model interaktywny™.

Model interaktywny cechuje wzajemne uzaleznienie i wzajemne oddziatywanie
miedzy elementami systemu, tj. trzema podstawowymi procesami: produkgji wie-
dzy, mediacji wiedzy oraz jej zastosowania. Uwaza sie, Ze analiza sytuacyjna tych
proceséw, ktdre przybierajg rézng posta¢ w takich sektorach, jak edukacja, zdrowie i

% Prezentujg je m.in. prace: Lundvalla, Bauera, Kogana, Carnoya, [w:] OECD (2000a).
4  Por. Saussois, [w:] OECD (2000a, s. 107).

4 OFECD (20001, s. 39-40).

2 QOECD (2000a, s. 40).
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inzynieria, bedacych szczegdlnym przedmiotem zainteresowart OECD, wykazuje
przewage roznych odmian modeli interaktywnych nad modelami liniowymi.

POJECIE I ROLA KSZTALCENIA W ASPEKCIE
EKONOMICZNYM

W ujeciu OECD problematyka ksztalcenia jest rozpatrywana komplementarnie
w stosunku do problematyki wiedzy. Obok koncepcji gospodarki opartej na wie-
dzy wprowadza sie tez koncepcje ,,ekonomii ksztalcenia” (learning economy). Stano-
wi ona alternatywne ujecie, kiedy ,,sukces jednostek, przedsiebiorstw, regiondw i
krajéow bedzie bardziej przejawem ich zdolnoéci do ksztalcenia sie niz czegokol-
wiek innego””. Koncepcje ekonomii ksztalcenia rozwingt Lundvall, ktéry sfor-
mulowal gtowne tezy dotyczace tej problematyki”. Podzielajac przekonanie, ze
wiedza jest rdzeniem rozwoju ekonomicznego, Lundvall twierdzi, ze w obecnym
okresie gwaltownych zmian nie jest pewne, czy ilos¢ uzytecznej ekonomicznie
wiedzy radykalnie zmienia sie, gdyz uzyteczny zaséb wiedzy nie jest rowny sumie
catej wiedzy wytworzonej, przy czym wiekszos¢ wiedzy podlega utracie w procesie
kreatywnej destrukgji. Glosi poglad, ze ,,dla ekonomicznego sukcesu mniej wazne
jest posiadanie specyficznej i wyspecjalizowanej wiedzy, niz zdolnos¢ ksztalcenia
sie¢ i zapominania. We wspolczesnej gospodarce rynkowej sukces jednostek,
przedsigbiorstw, regionéw i gospodarek narodowych wymaga szybkicgo ksztatce-
nia sie i zapominania”®.

Ksztalcenie jest okre$lone jako ,,proces, ktorego istota jest nabywanie kwalifi-
kacji i umiejetnodci, prowadzacych do osiggniecia wigkszego sukcesu w realizacji
celéow jednostek lub organizacji”. Takic znaczenie tego terminu odpowiada po-
tocznemu jego rozumieniu. Rézni sie wiec od znaczenia, jakie nadaje sie mu w
standardowej teorii ekonomicznej, gdzie jest synonimem uzyskiwania informacji
badz tez jest traktowane jako zjawisko czarnej skrzynki w analizie wzrostu pro-
dukgji*.

Rozpatrujgc relacje miedzy ksztalceniem a przekazywaniem informacji, twier-
dzi si¢, ze jesli proces przekazywania informacji jest procesem technologicz-
no-ekonomicznym, ograniczonym przez postep w zakresie technologii informa-
cyjnych, to ksztalcenie jest zawsze procesem spolecznym, ktdry obejmuje osobo-
wos¢ uczgcego si¢ oraz jego wspotoddziatywania z innymi jednostkami®.

% QECD (2000a, s. 29).
#  Lundvall, [w:] OECD (2000a, s. 125-141).

4 Lundvall, [w:] OECD (20004, s. 126).
4 Lundvall, [w:] OECD (20004, s. 126 oraz OECD (20004, s. 29).
7 OECD (20004, s. 30).
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Odwolujac sie do podziatu wiedzy, Lundvall kiadzie nacisk na podstawowe
znaczenie wiedzy milczacej w procesach ksztalcenia. Jak twierdzi, ,w ekonomii
ksztalcenia wiedza milczaca jest rownie wazna, a nawet wazniejsza niz wiedza ko-
dowana, ustrukturyzowana i jawna. [...] Milczgcy charakter (wiedzy) ma swoje
korzenie w jej kompleksowosci i zmianach jakosci. Im gwattowniejszy i bardzisej
radykalny jest proces zmian, tym mniej znaczace sg proby kodyfikacji wiedzy”".

Miedzy ksztatceniem a zmianami wystgpujacymi w gospodarce zachodzi wyra-
#ny zwiazek, ktéry przejawia sie w tym, ze z jednej strony, ksztafcenie stanowi k(?—
nieczny wkiad w procesy innowacji, a z drugiej, zachodzgce zmiany narzucajg
wszystkim dziatalnoéciom koniecznoé¢ ksztafcenia sie. Ksztalcenie ma wigc pod-
stawowe znaczenie dla proceséw innowacyjnych®.

Rozpatrujac proces ksztalcenia, a w szczegélnosci proces uczenia sie wiedzy
typu know-how i wiedzy milczacej w kontekécie wzajemnych oddziatywan miedzy
ludzmi, podkresla sig, ze w przeciwiefistwie do ekonomii neoklasycznej, w ekono-
mii ksztalcenia wielkie znaczenie odgrywa zaufanie. Zaufanie jest pojeciem ztozo-
nym, , ktére odnosi si¢ do rzetelnosci, godnosci, przewidywalnosci i zobowigzania
w stosunku do innych 0s6b”™.

Koncepcja ksztalcenia jako procesu spolecznego jest zwigzana z pojeciem kapi-
tatu spotecznego. Pojecie kapitatu spotecznego ma wiele znaczen. W kontekscie
ekonomii ksztatcenia zwraca sie uwage na jego dwa podstawowe aspekty: struktu-
ralny i kulturalny. W aspekcie strukturalnym kapitat spoteczny osoby lub organi-
zacji sktada si¢ z powiazan z innymi osobami lub organizacjami. W takim rozu-
mieniu jednostki, ktére wchodza w sie¢ powigzan, majg wyzszy poziom kapitalu
spolecznego. W aspekcie kulturalnym kapitat spofeczny odnosi si¢ do norm wy-
miany, wspolnych zobowigzan i zaufania miedzy ludZzmi lub grupami”. Te dwa
aspekty taczg si¢ zwykle w pewnych kombinacjach, a w ramach tworzacych je rela-
Gji i sieci wystepuje wymiana wiedzy i procesy ksztalcenia. Dlatego tez trafny wy-
daje sie poglad, ze ,kapitat spoteczny jest tak wazny w ekonomii ksztaicenia, po-
niewaz ksztalcenie zakltada oddziatywanie, w ktérym wzajemny szacunek i zaufa-
nie maja kluczowe znaczenie””.

Zwraca sie jednak przy tym uwagg, Ze kapitat spoteczny moze by¢ przez proce-
sy ksztalcenia i produkcji wiedzy réwniez ostabiony. Sytuacja taka wystepuje, gdy
zmniejsza sie spéjnos¢ spoteczna i rosnie polaryzacja w wyniku nieréwnomierne-
go rozkladu procesow ksztalcenia i pozostawania poza nimi pewnych stabo
uczacych sie grup spolecznych, ktére tworzg niewykwalifikowang site robocza™.

4 Lundvall, [w:] OECD (2000a, s. 128-129).
9 Lundvall, [w:] OECD (20004, s. 130).

50 Lundvall, [w:] OECD (2000a, s. 132).

st OECD (2000a, s. 87).

52 OECD (20004, s. 17).

% OECD (20004, s. 30).
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Procesy ksztalcenia stanowia rdzen problematyki edukacji i systeméw eduka-
cyjnych, ktora jest gléwnym przedmiotem analiz i badan OECD. Zagadnienie to
wymaga jednak odrebnego rozpatrzenia, ze wzgledu na swoj wieloaspektowy cha-
rakter i rézng role zaréwno w ksztatltowaniu GOW, jak i w szeroko pojmowanych
zmianach spolecznych i obywatelskich. Takie ujecie edukacji przedstawione zo-
stato w Raporcie Komisji Europejskiej zawierajgcym program edukacji dla Europy,
ktoéry jest oparty na trzech podstawowych celach edukacji: 1) rozwoju autonomii
osobowosci, 2) podtrzymywaniu mozliwosci poglebiania wzajemnych wiezi
spotecznych i 3) podnoszeniu kwalifikacji zawodowych. Czwartym celem, bardziej
konkretnym, jest jeszcze wzmocnienie europejskiej konkurencyjnosci i zabezpie-
czenie zatrudnienia™. ‘

Problematyka systemow edukacyjnych rozpatrywana w kontekscie proceséw
ksztalcenia dotyczy przede wszystkim zmian, jakie musi spelniaé¢ edukacja, aby
zrealizowac¢ ekonomie ksztalcenia lub GOW. Szkoly i inne instytucje edukacyjne,
stanowigce wspodtczesne systemy edukacyjne, staja wobec wyzwan z dwoch stron.
Z jednej strony chodzi o ich adaptacje do zmian spoleczenstwa, o realizacje ich no-
wej roli i zadan, jakie stawia przed nimi ,spoleczenstwo oparte na wiedzy”. Z dru-
giej za$ o wspoélzawodnictwo z nowymi producentami wiedzy i jej mediatorami
wprowadzajacymi nowe formy ksztatcenia™.

Przystosowanie si¢ do nowych wyzwan dotyczacych roli szkolnictwa i ksztalce-
nia, jakie stawia GOW, wymaga przebudowy charakteru i struktur ksztafcenia.
Wisrod gidwnych postulatow i ustalen, jakic wysuwa si¢ w tej sprawie, nalezy wy-
mienic:

1) ciggtosc ksztatcenia sie w toku calego zycia zawodowego wymaga uczenia sie w
roznych osrodkach réwniez poza szkolami akademickimi i organizacjami edu-
kacyjnymi;

2) ksztalcenie si¢ wymaga ,,uczenia, jak si¢ uczy¢”, a wiec umiejetnoéci metapo-
znawczych i metakompetencji nabywanych w instytucjach edukacyjnych;

3) stala adaptacja do zmian pracy zawodowej wymaga latwego i taniego do-
ksztatcania sie w miejscach pracy;

4) wykorzystanie technologii informacyjnych pozwala uzupeinjaé¢ ksztatcenie si¢
zaréwno studentéw, jak i pracujacych;

5) dla proceséw ksztalcenia coraz wieksze znaczenie ma jego etyczny wymiar i
wktad do kapitatu spotecznego,

6) gwaltowne zmiany, jakie zachodzg w produkcji i mediacji wiedzy, zwlaszcza w
sektorze prywatnym, wymagajg powstania nowego podziatlu pracy miedzy
szkotami publicznymi a innymi placéwkami akademickimi.

Zagadnienie roli szkolnictwa i ksztalcenia w rozwoju spoteczno-gospodarczym
ma szereg innych istotnych aspektéw. Chodzi o takie sprawy, jak: ksztaltowanie i
dostosowanie narodowego systemu edukacji powstalego w specyficznych warun-
kach historyczno-kulturowych do nowych wyzwan; przemiany i adaptacja szkol-

5 Por. Edukacja dla Europy (1999, s. 14).
55 Por. OECD (20004, s. 11).
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nictwa wyzszego do potrzeb GOW; okreslenie roli sektora prywatnego szkolnic-
twa wyzszego; wykorzystanie potencjatu naukowego szkoét wyzszych dla produkgji
wiedzy typu know-how oraz ksztalcenia pozauczelnianego, tworzenie mechani-
zmdw ,uczenia sie” przez instytucje naukowe oraz przedsiebiorstwa zmiany spo-
sobéw ksztalcenia™. Podjecie tych zagadnien i ich efektywne rozwigzywanie sta-
nowi niezbedny warunek tworzenia GOW.

KONCEPCJE METANAUKOWE

Charakterystyke wiedzy zawarta w publikacjach OECD dotyczacych GOW na-
lezy uzupelni¢ przedstawieniem programu metanaukowego OECD. Pozwoli to
ustali¢ glebsze zalozenia, jakie wystepuja u podstaw pojmowania wiedzy, i sfor-
mutowa¢d postulat budowy ich alternatywnego programu.

Program metanaukowy OECD, bedacy podstawa pojmowania wiedzy i jej roli
w ksztattowaniu GOW, zaklada pewna wersj¢ socjologistycznej koncepcji nauki o
charakterze praktycystycznym i relatywistycznym, chociaz prawie nie odwotuje
sie do ich zatozen.

Socjologizm prezentowany przez OECD przejawia si¢ w ignorowaniu proble-
maryki metodologiczno-filozoficznej nauki i ograniczeniu analizy nauki do rozwa-
zan dotyczacych jej charakteru publicznego i prywatnego oraz proceséw produk-
¢ji, mediacji i zastosowania wiedzy w aspekcie interakcyjnym, przy catkowitym
pomijaniu problemow i kryteriow naukowego charakteru wiedzy”.

Socjologizm ten jest interpretowany praktycystycznie, relatywistycznie i in-
strumentalistycznie. Praktycyzm wyraza si¢ w przyjeciu jako jedynego kryterium
wartoéci wiedzy jej praktycznej uzytecznosci. Stawia si¢ i rozwigzuje problemy
przede wszystkim w zakresie wiedzy typu know-how, a wigc szeroko pojete proble-
my technologiczne. Towarzyszy temu relatywizm w okresdleniu wartosci praktycz-
nej wiedzy przez dziatanie mechanizméw rynkowych i traktowanie wiedzy jako
dobra ekonomicznego w kategoriach jej publicznego i prywatnego charakteru.
Koncepcje te charakteryzuje tez instrumentalizm jako poglad o stuzebnym charak-
terze wiedzy w postaci narze¢dzia, a nie dobra poznawczego. Silnie uwypukla sie
tez subiektywno-personalny charakter wiedzy poprzez podkreslenie szczegdlnej
roli wiedzy typu know-who oraz wiedzy milczacej w programach OECD.

Krytyczne podejscie do socjologistycznego pojmowania wiedzy zawartego w
pracach OECD nakazuje zwroci¢ uwage na jej negatywne konsekwencje i nad-
mierne roszczenia. Przede wszystkim konsekwencjg takiego ujecia jest jedno-
stronne pojmowanie wiedzy, ktdre zupelnie eliminuje zagadnienie poznawczego
jej charakteru, majgce fundamentalne znaczenie dla zrozumienia istoty i funkgji

56 Por. OECD (20004, s. 67); Lundvall, [w:] OECD (2000a, s. 138); Carnoy, [w:] OECD (2000a, s.
211), Kogan, [w:] OECD (2000a, s. 193).

57 Por. Chojnicki (2000).
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wiedzy. Poznawczy charakter wiedzy naukowej, jej adekwatnos¢ uymowana w ka-
tegoriach prawdziwosci i uprawdopodobnienia nie moze by¢ rozpatrywana jedy-
nie poprzez jej popularnos¢ tub wartoé¢ spoteczng, gdyz poznanie i prawda nie s
kategoriami spotecznymi, lecz semantycznymi i metodologicznymi. Wartosci po-
znawcze s3 za$ uzasadnione na drodze stosowania okreslonych metod i technik
badawczych o charakterze intersubiektywnie sprawdzalnym i komunikowalnym
w trakcie postepowania badawczego.

Pomijanie problematyki wartosci poznawczej wiedzy zaciera tez réznice mig-
dzy wiedza potoczng a wiedzg naukowsy i prowadzi do przekonania, ze wiedza
praktyczna, a zwlaszcza technologiczna, jest niezalezna od podstawowej wiedzy
naukowej i daje si¢ rozwija¢ w izolacji od niej, uzasadniajgc swojg prawomocnosc
jedynie przez kategorie uzytecznosci i efektywnogci. Przeczy temu jednak historia
nauki, ktéra wykazuje, ze wspdtczesne wynalazki sg dokonywane na gruncie wie-
dzy naukowej”. Nalezy przy tym doda¢, ze nie oznacza to catkowitej eliminagji
problematyki spolecznej z problematyki dzialalnoéci naukowej i rozwoju nauki.
Problematyka spoteczna dotyczy jednak takich zagadnien, jak krytyka i komuniko-
wanie wynikéw naukowych, ich akceptacja oraz badanie wplywu czynnikoéw zew-
netrznych warunkujgcych dziatalnoéé naukows.

Krytyka koncepcji wiedzy przyjetej w pracach OECD uzasadnia pytanie o mo-
zliwo$¢ i potrzebe przedstawienia alternatywnego programu metanaukowego dla
GOW na gruncie analityczno-metodologicznej koncepcji wiedzy i jej funkcji. Poje-
cie wiedzy naukowej jako dobra ekonomicznego nie tylko nie powinno przeslania¢
znaczenia nauki jako dobra poznawczego, ale powinno by¢ na nim ugruntowane™.
Kwestie te podnidst Kuklinski, formutujac koncepcje ,,godnosci wiedzy jako histo-
rycznej i przyszlosciowej wartosci”, na ktérej nalezy budowaé program rozwoju
wiedzy naukowej. Wydaje sig, ze sformutowanie alternatywnego programu moze
w sposob bardziej wszechstronny i bardziej podstawowy okresli¢ charakter i role
wiedzy w ksztattowaniu ,,gospodarki opartej na wiedzy” i opracowaniu jej nowego
modelu.
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CHARAKTER 1 ROLA WIEDZY NAUKOWE]
W ROZWOQOJU SPOLECZNO-GOSPODARCZYM

Zagadnienie charakteru i roli wiedzy w rozwoju spoteczno-gospodarczym stato
si¢ przedmiotem szczegdlnego zainteresowania na gruncie teoretycznym proble-
matyki tzw. gospodarki opartej na wiedzy, w ramach ktérej pojawily sie nowe kon-
cepcje i ujecia tego zagadnienia'.

Koncepcje te odnoszg sie krytycznie do dotychczasowego pojmowania charak-
teru i mechanizméw oddziatywania nauki na rozwdj gospodarczy i miejsca nauki
w tym rozwoju i zmierzajg do ich przebudowy.

Ujecia te z jednej strony opierajg si¢ na nowych trendach, jakie zarysowujq si¢
w gospodarkach krajow wysoko rozwinigtych dotyczgcych postepu technologii ko-
munikacyjno-informacyjnych i ksztaltowania gospodarki globalnej, a z drugiej sa
zwigzane z nowymi doktrynami ekonomicznymi i naukoznawczymi.

W zwigzku z tym chce zwrécié uwage na nastepujgce zagadnienia wystepujgce
w problematyce gospodarki opartej na wiedzy, ktére przeformutowuje sie lub wy-
prowadza nowe ujecia i koncepgje:

1) koncepcja wiedzy naukowej w ujeciu praktycystycznym i ekonomicznym;
2) model zaleznosci nauka—gospodarka;

3) model wytwarzania wiedzy naukowej;

4) koncepcje ksztatcenia, edukacji akademickiej i przekazywania wiedzy;

v Zawierajg je przede wszystkim publikacje OECD (Organization for Cooperation and Economic
Development): Technology and economy. The key relationship, 1992. OECD, Paris; The future of the global
economy: towards long boom?, 1999. OECD, Paris; Knowledge management in the learning society, 2000.
OECD, Paris; Science, technology and industry outlook, 2000. OECD, Paris; A new economy? The changing
role of innovation and information technology in growth, 2000. OECD, Paris. Réwniez: A. Kukliriski,
2000. The knowledge-based economy. Komitet Badan Naukowych. Science and Goverment Series, Vol.
5. Warszawa; A. Kuklinski, W.M. Ortowski, 2000. The Knowledge-based economy. Komitet Badaii Na-
ukowych. Science and Goverment Series, Vol. 4. Warszawa; A. Kuklinski (red.), 2001. Gospodarka
oparta na wiedzy. Wyzwanie dla Polski XXI wieku. Komitet Badan Naukowych, Warszawa.
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5) nauka a panstwo.

Rozpatrywanie tych zagadnien nasuwa szereg pytan co do poprawnosci tych
koncepciji oraz ich przydatno$ci zaréwno dla zrozumienia, jak i ksztattowania rela-
¢ji nauka-gospodarka. Zachodzi tez potrzeba ich konfrontacji z sytuacjg i uwarun-
kowaniami, jakie wystepuja w systemie spoleczno-gospodarczym naszego kraju
oraz charakterze i funkcjonowaniu instytucji naukowych i gospodarczych. Zapew-
ne wiecej tu pytan i watpliwosci niz uzasadnionych odpowiedzi i rozstrzygnigc.

KONCEPCJA WIEDZY NAUKOWE] W UJECIU
PRAKTYCYSTYCZNYM I EKONOMICZNYM

Wiedze naukowg na gruncie gospodarki opartej na wiedzy rozpatruje si¢ w uje-
ciu praktycystycznym i ekonomicznym.

Praktycystyczne pojmowanie nauki wyraza si¢ w pogladzie, ze racjg istnienia
nauki jest jej przydatnos¢ praktyczna, a nie warto$¢ poznawcza traktowana jako
cecha pierwotna i cel dzialalno$ci naukowej. Nauka realizuje ten cel przez uspraw-
nianie dziatalnosci praktycznej i pelni gléwnie misje technologiczng, przy czym
zaciera sie r6znica miedzy wiedzg poznawczg a technologiczng. Natomiast ekono-
miczne pojmowanie nauki sprowadza si¢ do traktowania wiedzy naukowej jako
dobra ekonomicznego oraz istotnego czynnika rozwoju spoleczno-gospodarczego.
W takim ujeciu do podstawowych kategorii wiedzy zalicza sie: a) wiedz¢ pu-
bliczng i prywatng, b) wiedz¢ jawna i milczacg oraz c) wiedze osobista (know-who).

Wiedze jako dobro publiczne, cechuje petna dostgpno$c do niej, gdyz jest ona
komunikowana w formie pi$miennictwa naukowego, wyktadéw, Internetu. Wy-
twarzana jest na uczelniach, akademiach i w instytutach naukowych finansowa-
nych gtownie ze srodkéw publicznych. Wiedza ta ma przede wszystkim charakter
podstawowy, informacyjno-opisowy i eksplanacyjny.

Wiedza prywatna nie jest dostepna powszechnie i ma charakter technologicz-
no-innowacyjny, wystepuje w zamknietym obiegu miedzy instytutami i przedsig-
biorstwami i finansowana jest na ogol ze srodkéw prywatnych. Znaczna czesc tej
wiedzy ma charakter milczacy i dotyczy to zwlaszcza wiedzy typu osobistego
(know-who)®.

Dominacja wiedzy publicznej w Polsce stwarza szereg problemoéw zwigzanych
z ksztattowaniem sie gospodarki opartej na wiedzy Problemy te prezentuja naste-
pujace pytania:

[. W jakim stopniu instytucje nastawione na wiedz¢ publiczng majg produkowac
wiedze prywatng i jak to ma by¢ finansowane?

2. Jak w warunkach polskich stworzy¢ rynek na wiedze prywatng?

3. Jak przeprowadza¢ organizacje styku wiedzy publicznej i prywatnej?

?  Z. Chojnicki, 2001. Wiedza dla gospodarki w perspektywie OFCD. [W:] A. Kuklifiski (red.), Gospodarka
oparta na wiedzy, op.cit., s. 81-82.
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4. Jak pokona¢ jednostronng barier¢ produkcji wiedzy od razaco niskich
nakiadéw panstwa na nauke?
5. Jak zwigkszy¢ efektywnoé¢ wykorzystania tej wiedzy?

MODEL ZALEZNOSCI NAUKA-GOSPODARKA

Z koncepcja praktycystycznego i ekonomicznego pojmowania wiedzy nauko-
wej zwigzane jest nowe ujecie zaleznoéci miedzy nauka a gospodarkg w postaci
tzw. modelu interaktywnego. W tradycyjnym ujeciu relacje te okreslal model se-
kwencyjny lub liniowy. Model sekwencyjny zaklada podzial nauk na podstawowe
(przyrodnicze i spoleczne), stosowane i technologiczne i przyjmuje, ze badania
naukowe odbywaja si¢ wedlug tej sekwencji. Tak wiec badania podstawowe wy-
przedzaja stosowane, a te — technologiczne. Zatem w tworzeniu innowacji pierw-
szym etapem s3 nowe odkrycia poznawcze, drugim wynalazki technologiczne, a
trzecim wprowadzanie innowacji.

Model interaktywny kwestionuje wyjéciowa role badan podstawowych i linio-
we zaleznosci. Wyrdznia trzy skladniki gospodarki wiedzy: produkcje wiedzy, jej
rozchodzenie si¢ oraz stosowanie, miedzy ktérymi zachodza wzajemne zaleznosci.
Produkcja wiedzy jest wiec uzalezniona od jej stosowania. Na tej podstawie proces
innowacji ujmuje si¢ jako wzajemne oddziatywanie miedzy przedsigbiorstwami i
instytucjami naukowymi’.

Nalezy podkredli¢, ze wedltug modelu interaktywnego zmienia sie rola nauk
podstawowych, zwlaszcza tzw. nauki akademickiej, i w znacznym stopniu nadaje
sie im charakter instrumentalny wobec celéw innowacyjno-technologicznych.

Jakkolwiek cate to zagadnienie moze wydawac si¢ sporem czysto naukoznaw-
czym, to jednak przyjecie modelu interaktywnego jako wyznaczajgcego relacje mig-
dzy nauka a gospodarkg ma wazne konsekwencje. Negowanie bowiem wyjéciowego
znaczenia badan podstawowych ma istotne skutki z punktu widzenia polityki finan-
sowania, gdyz uzasadnia zmniejszenie ich finansowania ze $rodkéw publicznych.
Zagraza to rozwojowi nauk przyrodniczych i spotecznych, chociaz - jak dowodzi hi-
storia rozwoju spoleczno-gospodarczego — warunkujg one postep technologiczny.

MODEL WYTWARZANIA WIEDZY

Wedlug Gibbonsa i innych, wspdlczeénie powstaje nowy sposdb wytwarzania
wiedzy, catkowicie odmienny od dotychczasowego'. Gléwnym zalozeniem tej

5 Knowledge management in the learning society, op.cit., s. 39-40.

4 M. Gibbons i in., 1994. The new production of knowledge. The dynamics of science and research in contempo-
rary societies. Sage Publ., London.
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koncepcji jest poglad, ze wiedza naukowa jest produkowana tak, jak sg produko-
wane dobra ekonomiczne. Dlatego tez rozpatruje si¢ w niej jedynie aspekty pro-
dukcyjno-organizacyjne i ekonomiczno-rynkowe. Znajduje to swéj wyraz w sfor-
mutowaniu nowego modelu sposobu produkeji wiedzy. Ten nowy model w przeci-
wienistwie do tradycyjnego, ktéry nazywa si¢ newtonowskim, a ktory uzyskuje
dominujgce znaczenie w badaniach technologicznych, cechuje:

1) szeroki kontekst zastosowan (rozwiazywanie problemoéw i generowanie wie-
dzy jest organizowane wokol okreslonego zastosowania),

2) transdyscyplinarnoé¢ (powstaje wiedza nie nalezaca do poszczegélnych dyscy-
plin, ktérych granice si¢ zacierajg),

3) heterogeniczno$¢ i réznorodno$¢ organizacyjna (wiedza jest wytwarzana w
réznych organizacjach, gtéwnie poza uniwersytetami),

4) spoleczna odpowiedzialno$¢ (przejawia si¢ we wplywie opinii spolecznej na
ustalenia priorytetéw i dyfuzje wynikow) oraz spoleczna kontrola jakosci wie-
dzy; wedlug tej koncepcji instytucje akademickie tracg swoje uprzywilejowane
miejsce w tworzeniu nauki’.

Na gruncie gospodarki opartej na wiedzy koncepcja ta postuzyta do uzasadnia-
nia pogladu, ze nowym producentem wiedzy stajg si¢ przedsiebiorstwa. Wytwa-
rzajg one gldwnic innowacyjna wiedz¢ technologiczng o charakterze prywatnym, a
cze$ciowo niejawnym, stanowiacy ich istotne aktywa i zaséb ekonomiczny.

Niezaleznie od adekwatnosci tej koncepcji $wiadczy ona, a co najmniej sygnali-
zuje, ze instytucje akademickie, takie jak uniwersytety i instytuty badawcze, stajg
przed nowym wyzwaniem i krytyczng oceng swojej pozycji wobec zadan, jakie sta-
wia postep technologiczny, koniecznodc zwigkszania przydatnosci rynkowej wie-
dzy oraz ,spoleczefistwo uczace sig”.

KONCEPCJE KSZTALCENIA, EDUKAC]I AKADEMICKIEJ [
PRZEKAZYWANIA WIEDZY

Ksztatcenie w ujeciu gospodarki opartej na wiedzy pojmuje si¢ jako proces,
ktory polega na uzyskiwaniu kwalifikacji 1 umiejetnoéci (a nie wylgcznie wiedzy),
prowadzgcych do osiagniecia wigkszego sukcesu w realizacji celow jednostek lub
organizacji. Z punktu widzenia ksztalcenia gospodarka oparta na wiedzy ma sta-
nowi¢ gospodarke ludzi uczgcych sie’. Ksztatcenie nie jest czystym procesem prze-
kazywania informacji, lecz procesem spolecznym, ktory dokonuje si¢ przez wza-
jemne oddziatywanie jednostek uczacych, co prowadzi do tworzenia tzw. kapitatu
spolecznego. Na kapital spoleczny skiadajg sie z jednej strony strukturalne

5 Z. Chojnicki, 1996. On a new mode of scientific activity. [W:] A. Kuklifiski (red.), Production of knowled-
ge and the dignity of science. EUROREG, Warsaw, s. 55-60; Z. Chojnicki, 2000. Filozofia nauki. Orienta-
cje, koncepcje, krytyki. Bogucki Wyd. Nauk., Poznan, s. 108-109.

¢ Knowledge management in the learning society, op.cit., s. 125-141.
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powigzania osoby lub organizacji z innymi osobami lub organizacjami, a z drugiej

— wspolne normy zachowania, wymiany i zaufania.

Tworzenie kapitatu spofecznego, a w szczegdlnosci podnoszenie kwalifikacji
zawodowych, wzmocnienie konkurencyjnosci na rynku europejskim oraz zabez-
pieczenie zatrudnienia wymagajg przebudowy systemu edukacyjnego. Gléwne po-
stulaty w tej sprawie to:

1) wprowadzenie ciagtego ksztatcenia w ciggu catego Zycia zawodowego pracow-
nika, co wymaga uelastycznienia oferty edukacyjnej w srodowisku pozaakade-
mickim i rozszerzenia na placowki pozaakademickie;

2) stata adaptacja do zmiany miejsca i charakteru pracy, co wymaga ksztalcenia w
miejscu pracy, w przedsigbiorstwie, a nawet w toku pracy;

3) ciaglos¢ ksztalcenia, a zwlaszcza jego uzupetnianie, co wymaga wykorzystywa-
nia technologii informacyjnych (telewizja, Internet);

4) ksztalcenie powinno przede wszystkim obejmowaé umiejetnosci ,,uczenia, jak
si¢ uczy¢”, a wigc rozwigzywania problemoéw na gruncie wiedzy i sposobow jej
tworzenia i zdobywania.

Zmiany, jakie zachodza w charakterze produkgji wiedzy i rosngce zapotrzebo-
wanie na wiedze, stanowig problem nowego podziatu pracy miedzy: a) szkotami
akademickimi pafistwowymi a prywatnymi; b) szkotami akademickimi a instytu-
tami badawczymi; ¢) miedzy szkoly a przedsiebiorstwem.

Tworzenie sig kapitatu spolecznego i wzrost efektywnosci edukacyjnej stano-
wig gtowny czynnik rozwoju regionalnego i zdolnosci adaptacyjnej regionéw do
wymagan gospodarki opartej na wiedzy’.

NAUKA A PANSTWO

Mimo rosngcego znaczenia globalizacji istotne dla ksztattowania sie gospodar-
ki opartej na wiedzy w skali regionalnej sg zaleznosci, jakie zachodzg miedzy
naukg a panstwem. Panstwo stanowi nadrzedny samoorganizujacy si¢ system
spoteczny, ktory reguluje, integruje i kontroluje gtéwne rodzaje dziatalnosci
spoteczenstwa: dzialalnoé¢ ekonomiczng, polityczng i kulturowa, a wiec i na-
ukowg. W relacjach miedzy nauka a paristwem konkretyzuijg sie zaleznosci, ktére
wystepujg miedzy nauka a spoleczefistwem i ujawnia si¢ ich interakcyjny charak-
ter zwykle ujmowany i oceniany w dwoch aspektach: z jednej strony oddziatywa-
nia nauki na rozwdj gospodarczy, a wiec tworzenia sie gospodarki opartej na wie-
dzy, z drugiej oddzialywania pafistwa na nauke poprzez polityke naukowg pan-
stwa ksztattujaca rozwoj nauki’®.

7 Z. Chojnicki, 2001, op.cit., s. 87.

8 Z. Chojnicki, 1995. Nauka w ujeciu globalnym i regionalnym. [W:] A. Kuklinski (red.), Nauka — Technolo-
gia — Gospodarka. Komitet Badan Naukowych, Warszawa, s. 141-148.
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Charakter i wymiary tej polityki prowadzonej przez centralne instytucje rzado-
we okreslajg pole oddzialywania panstwa na nauke, a gtéwnym kryterium jej efek-
tywnosci powinno by¢ ksztattowanie gospodarki opartej na wiedzy. Chociaz pro-
blematyka ta byla przedmiotem zainteresowania, to jednak wymaga dalszego
poglebienia, i to zaréwno w aspekcie analitycznym, dotyczacym rozpoznania i
ocen mechanizméw ksztattowania i dziatania gospodarki opartej na wiedzy, jak i
postulatywnym, zwlaszcza w sprawie sposobdow i poziomu finansowania nauki.
Nalezy jednak zastrzec sig, ze nie moze to prowadzi¢ do nadmiernej instrumenta-
lizacji roli nauki pojmowanej waskotechnologicznie, co niestety w rozwazaniach
nad gospodarka opartg na wiedzy réwniez wystepuje.

Badanie i okreélenie charakteru relacji migdzy nauka a panstwem znalazlo
ostatnio swoj wyraz m.in. w koncepcji i programie pod nazwg , Potrdjnej spirali”
(Triple helix), w ktdrej rozpatruje sie wzajemne zaleznosci ukladu ztozonego z
trzech czlonow: nauki, przemystu i panstwa, reprezentowanych przez instytucje
naukowe, przedsiebiorstwa i rzad’.

Badania prowadzone w ramach koncepcyjnych i programowych ,, Potréjnej spi-
rali” cechujg nastepujace aspekty:

. Rozwijajg empiryczng baze poprzez liczne studia dotyczace zmieniajgcych sig
relacji miedzy uniwersytetami, przemyslem i panstwem; koncentracja na stu-
diach empirycznych neutralizuje skionnoéci normatywne modcli socjologicz-
nych.

2. Zajmujg sie konkretnymi problemami zwigzanymi z polityka rzadows, akade-
micky i przemyslowg i postulujg przemyslenie tej polityki w odpowiedzi na
nowe trendy poznawcze, techniczne, ckonomiczne i ich odmiennodci w roz-
nych czgsciach $wiata.

3. Proponujg strategie ,neodyferencjacji” w opozycji do tych koncepcji, ktére nie
biorg pod uwage réznic zachodzacych miedzy nauks i technologia, przemystem
i naukg, spoteczenstwem i wiedzag, jak to zaktada koncepcja ,,nowej produkeji
wiedzy” Gibbonsa; ta nowa strategia obok dotychczasowych zréznicowarn
wprowadza nowq zréznicowang jednostke, jaka jest wylaniajgcy sie uklad mie-
dzy panstwem, nauka i przedsigbiorstwem.

4. Podstawg takiego podejScia staje sie teoria, ktéra ma charakter samoorgani-
zujacy i koewolucyjny, a wige ktdra si¢ wytania i towarzyszy tym badaniom".
Wydaje sie, ze nalezy przeprowadzi¢ glebszg analize tej koncepcji, gdyz w prze-

ciwienistwie do nicktdrych doé¢ spekulatywnych ujec przedstawia empiryczne i re-

alistyczne podejécie do rozpatrywanego problemu. Przede wszystkim jednak nale-
zy prowadzi¢ badania nad podstawami polityki naukowej panstwa w szerokim
znaczeniu, w tym takze ksztaltowania ,spoleczenstwa uczacego si¢”, jej aspekta-

» L. Leydesdorf, H. Etzkowitz, 1996. Emergence of a triple helix of university-industry-goverment relations.
Science and Public Policy, XX111, s. 279-286; L. Leydesdorf, H. Etzkowitz (red.), 1987. A triple helix
of university-industry-goverment: the future location of research? Science Policy Institute, New York.

0 T. Shinn, 2002. The triple helix and new production of knowledge: prepackaged thinking on science and techno-
logy. Social Studies of Science, 32/4, s. 599- 614.
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mi instytucjonalnymi, czego przykladem sa zmiany charakteru i dziatania KBN,
oraz finansowymi. Komplementarnie nalezy tez kontynuowa¢ badania dalszych
zmian instytucjonalno-organizacyjnych systemu nauki, w tym dostosowywania
si¢ jednostek badawczych (uniwersytety, PAN) do regut rynkowo-ekonomicznych
i powstawania rynku produktéw naukowych i rynku absolwentow. Tak wiec pro-
blematyka gospodarki opartej na wiedzy i roli nauki w rozwoju gospodarki wyma-
ga poglebienia ujecia relacji nauka—panstwo.

Rozwdj i zastosowanie nauki stuzy nie tylko rozwojowi gospodarczemu. Jak to
zauwaza Porwit, wazne znaczenie ma réwniez oddziatywanie nauki na sfuzby pu-
bliczne ,na rzecz uposledzonych i dobra wspdlnego, a takze w staraniach o
wzmocnienie moralno-ctycznych postaw tadu instytucjonalnego”"'. Istotna jest tu
tez rola nauk spolecznych i humanistycznych. Nie mozna jej wiec ograniczac tylko
do nauk technicznych i usprawniania dziatalnosci praktycznej i postepu innowa-
cyjno-technologicznego.

" K. Porwit, 2001. Cechy gospodarki opartej na wiedzy (GOW), ich wspdtczesne znaczenie i warunki skutecznosci.
[W:] A. Kuklinski (red.), Gospodarka oparta na wiedzy. Komitet Badai Naukowych, Warszawa, s. 201.



NAUKA JAKO SYSTEM
SPOLECZNO-POZNAWCZY

WSTEP

Alan Chalmers swojej pracy zawierajacej ,,rozwazania o naturze, statusie i me-
todach nauki” nadat tytut Czym jest to, co zwiemy naukg? (1982, ttum. pol. 1997).
Celem niniejszej pracy jest proba odpowiedzi na to pytanie, chociaz dos¢ znacznie
rézni sie ona od rozwazan Chalmersa. W pracy przedstawiona zostanie koncepcja
nauki jako systemu spoteczno-poznawczego.

Zanim przystgpie do oméwienia tej koncepcji, kilka uwag dotyczacych pojmo-
wania nauki.

Termin ,nauka” jest wysoce wieloznaczny. Wystepuje zaréwno w jezyku po-
tocznym, jak i w badaniach metanaukowych, a wigc w badaniach, ktérych przed-
miotem jest sama nauka (por. Kaminski 1970).

Badania metanaukowe stanowig jednak rozlegte pole réznorakich koncepgji i
stanowisk uwiklanych w poglady i problemy filozoficzne i naukoznawcze. Ich bliz-
sze przedstawienie rzuca nas w wir sporéw i ggszcz tych problemoéw, ktorych nie
sposéb tu omoéwic (por. Chojnicki 2000).

W badaniach metanaukowych nad pojeciem nauki i jej problematyka wyste-
puja dwa podejscia: 1) filozofii nauki, 2) naukoznawstwa.

Filozofia nauki, a zwlaszcza filozofia analityczna, skupia si¢ na charakterze i
roli poznawczej nauki, gléwnie w ujeciu epistemologicznym, metodologicznym i
logicznym. Istote nauki wyznacza poznawczy charakter dzialalno$ci, czyli czynno-
$ci badawcze oraz produkt tej dziatalnosci w postaci wiedzy naukowej. Stanowi-
sko to przedstawia Ajdukiewicz (1965, s. 173), wyrdzniajgc dwa ujecia nauki: (1)
nauka jako ,,rzemiosio uczonych, czyli ogédt czynnosci wykonywanych przez uczo-
nych jako takich”, (2) nauka jako ,wytwor tych czynnoéci, a wiec system twier-
dzen, do ktérych uznania doszli uczeni w swym dazeniu do poznania rzeczywisto-
$ci”. Wedlug Sucha (1997) w filozoficznym spojrzeniu na nauke nast¢pujg zasad-
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nicze zmiany, ktére dotycza takze ujecia nauki zaréwno w aspekcie
strukturalnym, jak i rozwojowym. Nalezy do nich zaliczy¢ odchodzenie od auto-
nomicznego modelu nauki i uwzglednienie czynnikéw zewnetrznych, pozapo-
znawczych.

Naukoznawstwo ujmuje nauke w kontekscie spoleczno-kulturalnym, rozpa-
trujgc jej charakter na gruncie nauk spotecznych, gtéwnie socjologii, ekonomii i
psychologii. W tym ujeciu na pierwszy plan w okreéleniu nauki wysuwa si¢
poglad, ze nauka jest wiedzg o charakterze spofecznym i jest ksztaltowana przez
relacje spoleczne zachodzace w spolecznosci naukowcoéw oraz oddzialywanie
czynnikéw zewnetrznych (spolecznych, ekonomicznych) warunkujgcych formy
i funkcje wiedzy (por. Ziman 1968, tlum. pol. 1972, Zidtkowski 1989). Podejscie
naukoznawcze w swych radykalnych ujeciach zaciera odrebno$¢ nauki od innych
wytwordw i dziatalnosci ludzi (Ziman 1968, ttum. pol. 1972, s. 222).

Roéznice w podejsciach co do rozpatrywania istoty nauki i ztozonoé¢ jej charakte-
ru sprawia, ze brakuje calosciowego, integralnego ujecia nauki. Integralna koncep-
cja nauki powinna zawiera¢ gtéwne jej aspekty, a wiec obejmowaé oprécz aspektu
poznawczego, dotyczacego dzialalnosci badawczej i jej rezultatdéw, rowniez aspekt
spoleczny, w tym odniesienie tej dzialalnodci do $rodowiska spolecznego.

PODEJSCIE SYSTEMOWE

Koncepcja, ktéra pozwala komplementarnie zintegrowac rézne aspekty charak-
teru nauki, jest ujecie systemowe. Wedlug Gorochowa (1972, s. 370): ,,Podobnie
jak w innych obszarach poznania - $rodkiem do budowy badan kompleksowych i
teoretycznych nauki powinno by¢ ujecie systemowe. Tylko w tym wypadku mozna
bedzie zachowa¢ calg wieloznacznos$¢ poje¢ nauki w kontekscie jednolitego bada-
nia teoretycznego”.

Podejscie systemowe stanowi filozoficzny poglad pojmowania $wiata, w kto-
rym podstawowg kategorig jest pojecie systemu. Zapoczatkowane przez Berta-
lanffy’ego (1950,1973, tlum. pol. 1984) w postaci tzw. ogdlnej teorii systemow
zostalo rozwinigte w szeregu prac na podstawie odmiennych zalozen filozoficz-
nych, w ktérych postugiwano si¢ réznymi pojeciami systemu (por. Sadowski
1978).

Za podstawe koncepdji nauki jako systemu przyjmuje ,,podejscie systemowe”
Bungego (1979), ktére jest gléwnym skladnikiem jego filozofii naukowej (por.
Chojnicki 2000, s. 71-88). Bunge zaklada, ze podstawowg kategorie ujmowania
rzeczywistosci stanowi pojecie systemu w znaczeniu realnym. Wedlug Bungego
(1979, s. 4-5) system ,,jest zlozonym obiektem”, ktory ,ma okreslony sklad, okre-
$lone otoczenie i okredlong strukture. Skiad systemu jest zbiorem jego sktadni-
kéw, otoczenie systemu jest zbiorem obiektdw, z ktorymi jest powigzany a struk-
tura systemu jest zbiorem relacji zachodzgcych zaréwno miedzy jego sktadnikami,
jak i miedzy nimi a otoczeniem”.
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Bunge w pdzniejszych pracach (2001, s. 42) uzupelnit t¢ charakterystyke syste-
mu o aspekt mechanizmu systemu, ktory okresla jako ,,zbior procesow, ktore wy-
znaczajg, jego specyfike i sposoby transformacji”. Tak wiec charakterystyka syste-
mu obejmuje cztery aspekty: sktad, otoczenie, strukture i mechanizmy systemu.
Koncepcja ta zrywa z szeroko rozpowszechniong koncepcjg systemu w znaczeniu
teoriomnogosciowym. Ta ostatnia ujmuje bowiem system jako zbiér, a zbiér jest
konstruktem pojeciowym, nie za$ obiektem. Jak zauwaza Sadowski (1978, s. 200):
»jedng z podstawowych wad okreslenia systemu jako zbioru, w ktorym zachodza
pewne relacje, jest to, ze przy takim okresleniu kazdy obiekt jest systemem, po-
niewaz dowolny obickt mozna przedstawic jako zbiér elementow, pomiedzy kto-
rymi zachodzg jakie$ relacje”.

Pojecie systemu realnego stanowi podstawe pojmowania i badania rzeczywi-
stosci jako ,$wiata systemdéw”. Na systemowa interpretacje rzeczywistosci
wedtug Bungego (1979, s. 245-250) sktadaja si¢ nastepujgce postulaty przedsta-
wiajgce charakrer ,$wiata systeméw”: 1) kazdy konkretny obiekt jest systemem i
sktadnikiem réznych systeméw; 2) kazdy konkretny obickt oddziatuje na inne
obiekty, stad wszystkie obickty tworzg systemy; 3) wyroznia si¢ pie¢ rodzajoéw
systemow: (s,) fizyczne, (s,) chemiczne, (s,) biologiczne, (s,) spoteczne i (s,) tech-
niczne i stanowia one gféwne poziomy zréznicowania $wiata; 4) kazdy system
zlozony jest z obiektéw tego samego lub nizszego poziomu; 5) miedzy poziomami
systemow zachodzi relacja wyprzedzania, a mianowicie: s,<s,<s,<s,,s..

MODEL KONCEPTUALNY NAUKI JAKO SYSTEMU
SPOLECZNO-POZNAWCZEGO

Na podstawie zalozen podejécia systemowego i pojecia systemu w znaczeniu
realnym mozna nast¢pujgco scharakteryzowaé nauke jako system spoteczno-po-
znawczy. System ten, jak kazdy system realny, okreslony jest przez jego sktad, oto-
czenie, strukture i mechanizmy.

W sktad systemu spoleczno-poznawczego wchodza: 1) osoby uprawiajace
dzialalno$¢ badawcza, tworzace spotecznosé ludzi nauki, 2) wytwory tej dziatalno-
sci, tj. wiedza naukowa.

Otoczenie ma dwojaki charakter: 1) $srodowiska technicznego, ktére tworza
srodki techniczne, tj. urzgdzenia i operatory poznawcze (instrumenty) potrzebne
do wykonywania czynnosci badawczych oraz 2) srodowiska spotecznego, tj. nad-
systemu spofecznego (spoleczenistwa), w ramach ktorego prowadza dziatalnosé
badacze i ksztattuje sie organizacja i instytucje badawcze.

Struktura relacyjna systemu obejmuje dziafania i oddziatywania wewnetrz-
ne i zewnetrzne. Struktura wewnetrzna wystepuje w postaci dziatan badawczych
oraz komunikowania i krytyki wynikéw badawczych, ktérych wytworem jest wie-
dza naukowa oraz w formie relacji spolecznych, zachodzacych w obrebie spolecz-
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noéci naukowej. Struktura zewnetrzna to oddziatywania zachodzace miedzy syste-
mem spoleczno-poznawczym, a zwlaszcza miedzy spotecznoscig badaczy a
spoleczenstwem (otoczeniem spotecznym). Obejmuje z jednej strony oddziatywa-
nie nauki na spoleczenstwo (gospodarke, polityke, kulture), a z drugiej spolecze-
nstwa na dziatalno$¢ naukows (por. Chojnicki 1991, s. 320, 1995, s. 141).

Mechanizmy systemu spofeczno-poznawczego to zespoly procesow i czynni-
kow wewnetrznych i zewnetrznych, ktére determinujg zmiany zachodzgce w sys-
temie, w tym procesy wiedzotworcze oraz relacje ze spoleczenstwem.

Koncepcje nauki jako systemu, nie odwotujac si¢ do zatozefi filozoficznych,
podat wczeéniej Czezowski (1936, s. 3) w sformutowaniu: ,to wszystko bowiem,
uczeni, ich biblioteki i pracownie, ksigzki i czasopisma naukowe, precyzyjne
przyrzady, preparaty i zbiory muzealne, tworzy caloé¢, system, organizm, ktorego
czesci powigzane sg roznymi stosunkami”. Ujecie nauki w postaci systemu spo-
teczno-poznawczego jest jednak bardziej syntetyczne i zlozone oraz przedstawia
nauke jako zintegrowang cato$¢ obejmujgcq zaréwno aspekty poznawcze, jak i
spoteczne.

System spoteczno-poznawczy stanowi podsystem spoleczefistwa. Spoteczen-
Stwo W ujeciu systemowym nalezy rozpatrywac jako globalny system spoteczny, w
ktorego sktad wchodzg réznorodne podsystemy spofeczne, a ktory wystepuje na
roznych poziomach ztozonosci: globalnym, regionalnym, lokalnym. Kazde spole-
czenstwo sktada sie jednak z trzech gtéwnych podsystemoéw: ekonomicznego, po-
litycznego i kulturowego, ktore sg jego niezbednymi skiadnikami. Podsystemy te
sa rezultatem aktywnej dziatalnoéci cztonkéw spoteczenstwa wobec otaczajace]
ich rzeczywistosci.

System spoteczno-poznawczy, jakim jest nauka, wykazuje swoja odr¢bnos¢ w
stosunku do innych podsysteméw spoteczenistwa (polityki, gospodarki, kultury)
poprzez specyfike celéw dziatalnosci (poznanie rzeczywistodci i jej przeksztatce-
nie), §rodkéw (opracowanie i stosowanie metod i technik badawczych) oraz rezul-
tatow (wiedza naukowa).

GEOWNE TRZONY UJECIA SYSTEMOWEGO NAUKI

Okreslenie podstawowych aspektow nauki jako systemu spoteczno-po-
znawczego wyznacza gléwne trzony charakterystyki nauki. Ich oméwienie zosta-
nie ograniczone do nastepujacych pozycji: 1) spotecznosci naukowej i jej struktu-
ry, 2) dziatafi poznawczych, 3) wiedzy naukowej, 4) otoczenia spotecznego i od-
dziatywan miedzy nauka a spoleczefistwem.
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SPOLECZNOSC NAUKOWA I JE] STRUKTURY

Spolecznosé naukows tworzg ludzie zwigzani z dziatalnoscig badawczg. Stano-
wi ona swoisty system spoteczny. Jest zréznicowana funkcyjnie ze wzgledu na ro-
dzaj dzialalnoéci. Podstawowa grupe w tej spolecznosci stanowig tworcy nauki
prowadzacy badania w okreslonej dziedzinie, ktorych wyniki tworza nowa wiedze
naukowg o charakterze innowacyjnym. Marciszewski (1987, s. 415) do tworcow
nauki zalicza tych uczonych, ktérzy uzyskujg twierdzenia naukowe o duzej do-
niostosci, tj. rozwigzuja wazne problemy, dobrze uzasadnione oraz nietrywialnie.
Obok uczonych twoércéow w sklad tej spotecznosci wchodzg badacze przetwa-
rzajacy i korygujacy juz uzyskang wiedze. Odrebng grupg, chociaz niezbedna, sa
pracownicy informacji i dokumentacji naukowej oraz administratorzy i menedze-
rowie prowadzacy dzialalnoé¢ organizacyjng.

Rola spolecznoéci naukowej w rozwoju nauki ma dwa wymiary: indywidualny i
zbiorowy. W wymiarze indywidualnym chodzi o wlasciwosci osobowe bada-
czy: np. zdolnoéci, umiejetnosci, kwalifikacje i ambicje, ktdre wyznaczajg ich kre-
atywnos¢. Wedtug Agazziego (1997, s. 30): ,Kreatywnodc jest cechg czlowieka,
nie spofeczenstwa. Twoérczoé¢ indywidualna moze z pewnoscia by¢ nie zrealizo-
wana, udaremniona czy utrudniona, gdy zabraknie warunkéw spoteczno-kulturo-
wych, nie znaczy to jednak, ze one same sg w stanie dokonywa¢ wynalazkow czy
odkry¢ co$ nowego. Nawet gdyby zazwyczaj dokonania naukowe o szerokim zasie-
gu byly przygotowane przez serie posrednich krokéw i stopniowo gromadzong
wiedze, to i tak konieczny bylby wyjatkowy, nieprzewidywalny, autentycznie
tworczy, jednostkowy przeblysk intuicji, by polaczy¢ to, co uzyteczne, usuna¢ to,
co zbedne, i stworzy¢ syntetyczny, jednolity, weryfikowalny i koherentny obraz z
nieporéwnywalnych elementow, ktore same przez sie nie sugeruja [...] takiej syn-
tezy”.

W wymiarze zbiorowym chodzi o te wlasnoéci spotecznosci naukowej, kto-
re ksztaltujg catosciowo charakter nauki. Sg to wlasnoséci strukturalno-relacyjne,
organizacyjno-instytucjonalne i aksjologiczno-etyczne spotecznosci.

Wiasnoéci naukotwércze w wymiarze calo§ciowym wyznacza przede wszyst-
kim charakter strukturalno-relacyjny zbiorowoéci badaczy, ksztaltowany przez
oddziatywania i stosunki zachodzace w zbiorowosci. Tak jak w kazdym systemie
spolecznym w oddziatywaniach tych role petni wspoétpraca i wspélzawodnictwo.
»Wspodlpraca obejmuje [...] pomoc w przekazywaniu umiejetnoéci i informacji,
formutowanie lub przeformulowanie probleméw, opracowywanie hipotez i me-
tod, proponowanie konstruktywnych rad badZz krytyki i ogélne dzielenie sig
wiedzg. Wspolzawodnictwo obejmuje krytyke destruktywng, proponowanie kon-
kurencyjnych teorii, metod lub danych oraz walke o poparcie oséb trzecich, takich
jak asystenci, koledzy i sponsorzy. Wspélpraca daje poszczegdinym pracownikom
niezbedne poparcie, zas wspdlzawodnictwo zmusza ich do maksymalnego
wysilku; wspélzawodnictwo pomaga znalez¢ blad, a wspdlpraca poprawié go”
(Bunge 1983, s. 110).
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Oddzialywania, jakie wystepuja w spolecznoéci badaczy, ksztaltujg wzory po-
stepowania badawczego i programy naukowe. W ich ramach dokonuje sie intersu-
biektywna kontrola postepowania badawczego oraz procesy komunikowania i kry-
tyki wynikéw badawczych. Oddziatywania te wyznaczajg tez pozycje uczonych i
autorytet naukowy oraz nieformalne struktury, jakimi sa szkoly naukowe (por.
Rybicki, Goc¢kowski red. 1980, Goc¢kowski, Siemianowski red. 1981).

Niemate znaczenie wiedzotworcze ma tez organizacja zbiorowosci badaczy i
instytucje naukowe. Organizacja tych zbiorowoéci ma charakter wysoce zinsty-
tucjonalizowany. Przejawia si¢ to z jednej strony w ksztaltowaniu hierarchicznej
struktury spolecznosci badaczy, nie tylko faktycznej, opartej na autorytecie ba-
dawczym, lecz przede wszystkim instytucjonalnej, wystepujacej w postaci wy-
magan stawianych zawodowi badacza, zwlaszcza w sferze akademickiej, takich
jak stopnie i tytuly naukowe. Z drugiej strony wystepuje zlozony uktad instytu-
cji, w ktérych uprawia sie dzialalno§¢ naukows i akademicks i przeprowadza
kontrole ich jakoéci. Nalezg do nich uniwersytety, wyzsze uczelnie, korporacje
uczonych, instytuty badawcze, komitety naukowe.

Aksjologiczno-etyczny charakter spofecznosci naukowej jest wysoce ztozony.
Skladaja sie bowiem na niego takie, dos§¢ trudne do rozdzielenia, problemy, jak:
etyczne postawy badaczy, etyka postepowania badawczego i wykorzystania wiedzy
naukowej. Ogranicze sie do zagadnienia etycznych postaw, tj. norm i zasad moral-
nych, jakie stawia sobie spoleczno$¢ naukowa (por. Agazzi 1997, s. 231 i dalsze).
Gockowski (1987, s. 676) postawg te nazywa etosem uczonych i tak ja charaktery-
zuje: ,,Etos uczonych to generalna orientacja aksjonormatywna zbiorowosci ludzi
nauki jako spotecznosci dgzacej do dobra naczelnego — prawdy typu naukowego, a
wigc obserwowana i respektowana w zyciu codziennym koncepcja wspdtdziatania
i wspdlzycia uczonych. Etos jest doktrynai praktyka wykonywania zawodu, ponie-
waz jest tozsamy z uznaniem przez ludzi wykonujacych ten zawdd odpowiednich
wartodci i spetnienia odpowiednich »przykazan«. [...] Podstawowym przykaza-
niem etosu uczonych jest dazenie do sukcesywnego zwigkszania waloréw po-
znawczych tworzonych teorii i stosowanych metod, jak tez doskonalenie kwalifi-
kacji intelektualnych i moralnych oraz kompetencji profesjonalnych pracownikéw
naukowych”.

Okredlenie charakteru i roli spolecznosci badaczy stanowi w ujeciu systemo-
wym warunek konieczny, ale niewystarczajacy charakterystyki nauki, ktéra zawie-
ra inne istotne aspekty. Natomiast w wersji radykalnie socjologicznej, prezento-
wanej przez Zimana (1968, ttum. pol. 1972) i tzw. mocny program Barnesa i Blo-
ora (thum. pol. 1993), istota nauki sprowadza si¢ wtasnie do stosunkéw i
zalezno$ci wystepujacych w zbiorowosciach badaczy, w dazeniu do jednomyslno-
§ci przekonan. W ujeciu Zimana naukg jest to, czym zajmuje si¢ zorganizowana
spolecznos¢ uczonych, a wiedza to, co spoleczno$¢ ta aprobuje. Warto zauwazy¢,
ze w takim ujeciu istote nauki wyznaczajg reguly i normy spoleczne i instytucjo-
nalne rzadzace spolecznoscia badaczy. Nalezy doda¢, ze poglady te taczy sie zwy-
kle z eksternacjonalizmem, tj. pogladem, ze treciowa zawarto$¢ nauki i jej rozwoj
sg uwarunkowane przez otoczenie spoleczne nauki lub zaméwienie spoteczne.
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DZIALANIA POZNAWCZE

Dziatania poznawcze badaczy stanowig strukture relacyjng o charakterze syste-
motworezym, kidra konstytuuje system spoleczno-poznawczy jako odrebna sfere
dzialalnoéci ludzi. Dzialania te obejmujg czynnosci badawcze, ktére zmierzajg do
pojeciowego, obiektywnego i racjonalnego poznania rzeczywistoéci. W struktural-
no-relacyjnej charakterystyce nalezy wyrézni¢ dwa poziomy dziatari poznawczych
tworzenia wiedzy naukowej: 1) indywidualny i 2) zbiorowy.

Poziom indywidualny zawiera te czynnodci, ktére sktadajg si¢ na postepo-
wanie badawcze uczonych lub ich zespotéw, w toku ktérego rozwigzuje sie zada-
nia (problemy badawcze) i uzyskuje wyniki, ktére ze wzgledu na przyjete kryteria
s3 uznawane za skiadniki wiedzy naukowe;j.

Poziom zbiorowy lub spoteczny odnosi si¢ do dziatan, w ramach ktérych
tworzy si¢ wiedza naukowa jako tgczny rezultat wynikow badawczych. Dziatania
te mozna okresli¢ wiec jako globalny proces poznania naukowego (por. Nowak
1977, s. 168-169).

Dziatania poznawcze sktadajg si¢ z dwéch rodzajow zabiegéw badawczych: 1)
przedmiotowych (substancjalnych), 2) proceduralnych. Zabiegi przedmiotowe
(substancjalne) polegaja na dziataniach wiedzotworczych, ktérych celem jest ade-
kwatne poznanie rzeczywistodci na drodze postepowania badawczego. Zabiegi
proceduralne majg natomiast na celu opracowywanie sposobéw poznawania, a
wiec metod i technik badawczych.

Wyniki badan przedmiotowych sa rozpatrywane i oceniane poznawczo z punk-
tu widzenia ich zgodnosci z rzeczywistoécig, przynajmniej na gruncie klasycznej
teorii prawdy, a wyniki badan proceduralnych dotyczacych obmyslania i konstru-
owania metod naukowych sg oceniane z punktu widzenia ich skutecznosci lub
ekonomicznoéci. Badania te mogg by¢ prowadzone tgcznie, gdyz w badaniach na-
ukowych wedtug Ackoffa (1962, ttum. pol. 1969, s. 15) ,,chodzi nie tylko o odpo-
wiedz na jakies$ pytanie lub rozwiazanie pewnego problemu, lecz takze o wyprébo-
wanie, ocene i ulepszenie okreslonego sposobu postepowania”.

Problematyka dziatalnoéci badawczej o charakterze przedmiotowym, a wiec
dotyczgca czynnosci i postgpowania badawczego, stanowi gléwne pole zaintereso-
wan metanaukowych, przede wszystkim filozofii nauki i metodologii. Pojecie
dzialalnoéci badawczej mocno tkwi w problematyce epistemologicznej, gdyz
istotg tej dzialalnosci jest jej poznawcza rola, a poznanie ma charakter filozoficz-
ny. Koncepcja czynnoéci badawczych, ze wzgledu na korzenie filozoficzne, ktére
cechuje niejednomysinoé¢ i konkurencyjnos¢ orientacji, nie ma jednolitego wzor-
ca. Nie rozpatrujac tego zagadnienia, warto odwotaé sie do koncepcji metodologii
pragmatycznej Ajdukiewicza, ktéra ujmuje nauke jako czynno$é. Wedtug Ajdukie-
wicza (1965, s. 175) gtéwnymi zadaniami metodologu pragmatycznej sa: ,,1) wy-
réznienie typoéw czynnosci wykonywanych przy uprawianiu nauk oraz ich analiza
doprowadzajgca do definicji zdajacych sprawe z tego, na czym te czynnosci pole-
gajg, 2) opis procedury naukowej [...] stosowanej w réznych naukach, 3) dopa-
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trzenie sie zadan, do ktoérych wykonania, $wiadomie lub nieswiadomie, zdgzaja
uczeni specjalidci réznych nauk i oparta na nich kodyfikacja norm poprawnego po-
stepowania w naukach”.

W charakterystyce dzialalnosci badawczej zgodnie z postulatem Ajdukiewicza
podstawowe znaczenie ma wyrdznicnie czynnosci badawczych, jakie wystepujg w
postepowaniu badawczym. Wyrdznienie tych czynnosci zalezy od przyjetych zasad i
modeli metodologicznych i jest sporne. Wedtug Poppera (1972, ttum. pol. 1992)
podstawowa czynnoscig, ktdra stanowi punkt wyjécia postepowania badawczego,
jest ustalenie problemu naukowego. Przyjmujac to zatozenie, nalezy w ogdlnym za-
rysie ujaé postepowanie badawcze jako sekwencje czynnoéci w formie cyklu ba-
dawczego, ktory obejmuje: 1) ustalenie problemu naukowego, 2) jego rozwigzanie
za pomocg metod naukowych oraz 3) formutowanie wyniku badawczego. Taka kon-
cepcja okresla przebieg postepowania badawczego jako proces rozwigzywania pro-
bleméw naukowych na poziomie indywidualnym.

Trudno bytoby blizej scharakteryzowaé postgpowanie badawcze w ujeciu cyklu
badawczego. Zwrdce jedynie uwage na obie sprawy zwigzane z tym zagadnieniem:
1) pojecia i roli probleméw naukowych, 2) rozwigzywania probleméw naukowych
i roli metod naukowych.

Ad 1. Problemy naukowe sg zadaniami poznawczymi, ktore rozwigzuje sie na
drodze postepowania badawczego. Powstajg one na gruncie sytuacji problemowej
wystepujacej wtedy, gdy zachodzi rzeczywisty brak wiedzy w okreslonej dziedzi-
nie i mozliwos¢ jej uzyskania przez badanie naukowe, tj. za pomocg metod badaw-
czych. Celem tych badan moze by¢ rozwiazywanie zaréwno probleméw pole-
gajacych na zmniejszeniu stanu niewiedzy w sterze faktdw i teorii, jak i operacyj-
nych, tj. konstruowaniu metod i teorii.

Problemy naukowe sg punktem wyjScia post¢powania badawczego. Wedlug
Poppera (1995, tlum. pol. 1997, s. 174-175): ,,Praca uczonego nie zaczyna si¢ od
gromadzenia danych, lecz od czujnego wyboru problemu znaczgcego w ramach
aktualnej sytuacji badawczej. [...] Nauka zawsze zaczyna sig¢ od problemdw i na
problemach sie konczy. Postep nauki polega zasadniczo na ewolucji probleméw, a
mozna go mierzy¢ wzrostem subtelnosci, plodnoéci i glebi jej problemdw”.

Problemy naukowe sg nie tylko punktem wyjscia badan, ale wystepujg w toku
catego postgpowania badawczego. Zdaniem Bungego (1967, s. 165): ,Na dlugiej
drodze badan stale towarzyszg im problemy. Zaprzestanie zajmowania si¢ proble-
mami oznacza zaprzestanie badan, nawet jesli badania te sg rutynowe”.

Ad 2. Proces rozwigzywania probleméw badawczych odbywa si¢ przy uzyciu
metod naukowych racjonalizujgcych te czynnosci i uzasadniajacych uprawdopo-
dobnienie prawdziwosci ich wynikéw jako skiadnikéw wiedzy naukowej. Pojecie
metod naukowych jest niejednoznaczne i trudne do okreélenia. Jest rozumiane co
najmniej w trzech znaczeniach: A) jako sposobdw i zasad rozwigzywania proble-
moéw naukowych, B) jako sposobdéw postugiwania sie przedmiotowymi narzedzia-
mi badawczymi oraz C) jako wzorcow (modeli) postepowania badawczego.

A) Pojecie metod naukowych jako zasad i sposobdw rozwigzywania proble-
moéw naukowych najtrafniej oddaje jego sens w prowadzeniu badai naukowych.
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Laczy komplementarnie dwa aspekty: a) zasad lub regut wyznaczajacych sposoby
dziatan badawczych, b) czynnosci sktadajgcych si¢ na te dzialania. Pierwszy doty-
czy charakteru regut uprawomocniajgcych, gldéwnie na gruncie logicznym,
dziatania badawcze, drugi dotyczy charakteru i struktury czynnosci badawczych,
zwlaszcza w zakresie ustalania bazy empirycznej. Zasadnicza trudno$¢ w przed-
stawianiu metod naukowych polega na tym, Ze przynajmniej czesciowo brak jest
wyraznie sformutowanych zasad lub regut okreslajacych metody naukowe. Gtow-
nym powodem tej sytuacji sg trudnosci konceptualizacji tych zasad i nietatwe do
realizacji dgzenie do przedstawienia ich jako idealnych wzorcéw przy uzyciu érod-
kéw logicznych.

Metody naukowe pelnig zaréwno funkcje kreatywne, gdy stuzg wytwarzaniu
wiedzy naukowej, jak i uprawomocniajgce jej charakter poznawczy (prawdzi-
wos(¢), gdy stuzg uzasadnieniu jej adekwatnosci. Zawierajg wigc oba konteksty ba-
dania naukowego: odkrycia i uzasadnienia. O ile pierwszy (odkrycia) odnosi si¢ do
warunkoéw wytwarzania wiedzy i ma charakter heurystyczny, dla ktérego trudno
jest ustali¢ reguly i wzorce postepowania, to drugi (uzasadnienia) dotyczy warun-
koéw uznawania adekwatno$ci wynikéw badawczych w odniesieniu do twierdzen
naukowych. Gtéwnymi sposobami uzasadniania sg dowodzenie i sprawdzanie em-
piryczne (falsyfikacja i konfirmacja). Zaréwno samo pojecie uzasadnienia, jak i
sposobdw ich przeprowadzania jest wysoce sporne i stanowi przedmiot analiz me-
todologicznych.

B) Pojecie metod rozszerza si¢ zwlaszcza w badaniach eksperymentalnych i
obejmuje nimi $rodki instrumentalne i sposoby poslugiwania si¢ nimi, czyli
techniki. Majg one charakter operacyjny i stanowia sposoby postugiwania si¢ in-
strumentami badawczymi, czyli operatorami poznawczymi (por. Dagmbska 1967,
s. 11). Postugiwanie si¢ nimi opiera si¢ na znajomosci zasad ich stosowania oraz
wymaga praktycznych umiejetnosci nabytych droga doswiadczenia. Préoba jakie-
go$ szczegbdtowego przegladu operatoréw jest trudna; szereg z nich stuzy bo-
wiem dziatalnoéci praktycznej (np. aparatura wiertnicza). Odgrywaja one wazng
role w ustalaniu danych empirycznych, ale nie znaczy to, Ze postgpowanie ba-
dawcze sie do nich sprowadza. Jak powiedzial Poincare, , nauka ma swojg kuch-
nig, ale nie jest tylko kuchnig” (Amsterdamski 1994, s. 93).

C) Za metode naukowa w najszerszym ujeciu uznaje sie calosciowy model me-
todologiczny postepowania badawczego. W tym znaczeniu metodq naukowgq jest
np. wedlug Bungego (1967, s. 8) model cyklu badawczego o charakterze hipote-
tyczno-dedukcyjnym, a wedtug Nowaka (1977) idealizacyjna teoria dziatan po-
znawczych.

Dziatania poznawcze na poziomie zbiorowym dokonywane sa poprzez
komunikowanie i krytyke wynikéw badawczych, jakie uzyskuje si¢ poprzez proce-
sy rozwigzywania probleméw naukowych. Komunikowanie wynikéw badawczych
odbywa si¢ przez ich publikowanie i krytyke naukows. Krytyka ta przebiega w
dwoch fazach: przed publikowaniem wynikéw i po ich opublikowaniu. Pierwsza
jest niejawna i moze mie¢ konserwatywny charakter, gdyz dokonywana jest na
gruncie dotychczasowego stanu wiedzy. Jej rola zmniejsza si¢ wraz z komuniko-
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waniem wynikéw badawczych w Internecie. Druga ma zaréwno jawny, jak i
milczgcy charakter i jest posrednio zwigzana z testowaniem i absorpcjg wynikow.
Polega na przeprowadzeniu badan dotyczgcych tych samych lub zmodyfikowanych
probleméw naukowych oraz przyjmowaniu wynikow jako elementdéw syntez lub
przebudowy tcorii. Spolecznym przejawem tego procesu jest powolywanie sie na
te wyniki lub ich cytowanie. Catkowity brak zainteresowania wynikami stanowi
test negatywny ze strony spolecznoéci badaczy w danej dziedzinie.

Podsumowujac charakterystyke dzialan poznawczych, nalezy podkredli¢, ze
wytworzenie wiedzy naukowej stanowi wynik dzialalnodci na dwoéch poziomach
zlozonosci: indywidualnym i zbiorowym. Inaczej ujmujac t¢ sprawe, od strony
dziatan poznawczych i ich facznego efektu, Nowak (1977, s. 168-169) przedsta-
wia proces poznawczy jako proces spoteczny

»scharakteryzowany przez dwa »parametry«. Z jednej strony przez dziatania po-
dejmowane przez poszczegélnych jego uczestnikow, z drugiej zas przez efekt, do
ktorego wszystkie te dzialania [...] tacznie prowadza. [...] Tym efektem lgcznym,
niekoniecznie zamierzonym przez uczestnikdw procesu poznawczego, jest po-
glebienie wiedzy naukowej o rzeczywistodci. [...] tacznym efektern natomiast ta-
kich dziatan ze wzgledu na to, Ze s3 podejmowane jednoczednie przez wielu réz-
nych badaczy, jest wzrost adekwatnoéci naszej wiedzy o swiecie”.

WIEDZA NAUKOWA

W ujeciu filozofii systemdw wiedze naukows okresla sie jako szczegdlna postaé
systeméw konceptualnych. Systemy konceptualne stanowigce wiedze naukows
zlozone s3 z konstruktéw pojeciowych, tj. pojec i sadow (twierdzen), miedzy ktory-
mi zachodzg relacje logiczne, a ktdrych otoczeniem jest wiedza nie wchodzgca w
skiad tych systemoéw konceptualnych (Bunge 1979, s. 4-5). Okreslenie to ma sens
ontologiczny i nie podaje specyficznych wiasciwosci metodologicznych wiedzy na-
ukowej. Wedtug pogladu Poppera (1972, tlum. pol. 1992) wiedza naukowa nie jest
tylko stanem umystéw ludzi, lecz tworzy odrebny realny $wiat, ktéry nazywa trze-
cim $wiatem, a ktory wystepuje obok pierwszego swiata obiektéw fizycznych i dru-
giego $wiata doznan i wrazen ludzi. Realno$¢ tego trzeciego $wiata, tj. wiedzy, prze-
jawia sie przez jej oddzialywanie na $wiat obiektow fizycznych i przeksztalcanie go.

Brak jednomyslnosci co do kryteriéw naukowego charakteru wiedzy prowadzi
do trudnosci zwigzanych z odrdéznianiem wiedzy naukowej od innych rodzajéw
wiedzy, jakimi sg wiedza potoczna, artystyczna, literacka itp. Uwaza sie, ze istotne
znaczenice ma rozréznienie wiedzy naukowej i potocznej, ktéra stanowi jej gtéwne
otoczenie. Przyjmuje si¢, ze wiedz¢ naukowg w stosunku do wiedzy potocznej ce-
chuje wysoki poziom ogolnosci, scistosci i zakresu stosowalnos$ci, zawartodci in-
formatycznej, intersubiektywnej potwierdzalnosci, stosowanie metod i modeli
matematycznych. Kryteria te majg stopniowalny charakter, stad nie ma ostrej gra-
nicy miedzy wiedzg potoczng a naukowa.
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Okredlenie specyficznych wiasciwosdci wiedzy naukowej natrafia na szereg
trudnosci, ktore polegaja na odmiennosci zatozen i podejs¢ metametodologicz-
nych i na niejednomyslnosci kryteriéw uznawania wiedzy za naukowg (por. Gru-
cza 1999, s. 145). Mozna w tej sprawie na gruncie metodologicznym wyrdzni¢ kry-
teria co najmniej trzech rodzajéw: 1) wiedzotwodrcze, 2) strukturalne i 3) funkcjo-
nalne.

Kryteria wiedzotworcze w okredlaniu naukowego charakteru wiedzy
odwotujg si¢ do sposobéw, w jaki wiedza powstaje, a wiec metod naukowych.

Kryteria strukturalne wyznaczajg specyfike wiedzy naukowej przez
wiadciwosci budowy wiedzy, a wigc charakter jezyka wiedzy naukowej i jej sktadni-
kéw logiczno-metodologicznych, tj. twierdzen i teorii naukowych i ich znaczenia
poznawczego.

Kryteria funkcjonalne okreslaja specyfike wiedzy naukowej przez funkcje, jakie
peini ona w sferze poznania i przeksztalcania $wiata. Stosownie do tego rozréznia
sie dwie podstawowe funkcje: 1) poznawczg i 2) praktyczng.

Funkcja poznawcza okreéla to, co za pomocg wiedzy naukowej osigga sie w
sferze poznania. Ma charakter immanentny, a wiec pozostajacy w obrebic samej
nauki i stanowigcy jej konstruktywny aspekt, gdyz bez jej realizacji nie ma nauki.
Zwykle wyrdznia sie trzy podstawowe funkcje nauki: a) informacyjng, b) ekspla-
nacyjng, c) prewidystyczng. Funkcje informacyjng realizuje wiedza o faktach (opi-
sowa), a wigc wiedza, ktora pozwala zmniejszy¢ stan nieokreslonoéci. Funkcja
eksplanacyjna i prewidystyczna wymaga wiedzy o prawidtowosciach, czyli wiedzy
teoretycznej, modelujacej rzeczywistos$¢ w polgczeniu z wiedzg faktyczng.

Funkcjapraktyczna polega na tym, co za pomoca lub na gruncic wiedzy na-
ukowej dokonuje w sferze przebudowy i przeksztalcania $wiata. Odnosi sie wiec
do dzialalno$ci innowacyjnej i jej wytworéw. Przybiera charakter utylitarny bgdz
tez technologiczny. Ma charakter utylitarny, gdy badania i wiedza naukowa sa
ukierunkowane na konkretne cele praktyczne. Natomiast charakter technolo-
giczny ma wtedy, gdy polega na konstruowaniu nowych, sztucznych obiektow i
procesow.

OTOCZENIE SPOLECZNE I ODDZIALYWANIE MIEDZY NAUKA
A SPOLECZENSTWEM

Rozpatrujac charakter nauki w ujeciu systemowym, nalezy rozwazy¢ relacje i
oddziatywania, jakic zachodzg miedzy naukg a spoteczenstwem. Nauka stanowi
system spolfeczno-poznawczy, ktdry jest podsystemem spoleczenstwa.

Nauka nie dziata w prozni spotecznej, lecz w pewnym otoczeniu spofecznym.
Powigzania nauki z otoczeniem spotecznym majg dwustronny, interakcyjny cha-
rakter. Z jednej strony zachodzi oddziatywanie nauki na spoteczenstwo, a zwtasz-
cza na gospodarke i kulture, z drugiej strony spoteczenstwo wplywa na rozwdj na-
uki. Ze wzgledu na zlozonos¢ mechanizmoéw wzajemnych oddziatywan oraz réz-
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norodno$¢ koncepcji i doktryn obrazujacych to zagadnienie, nie da si¢ ono nawet
skrotowo przedstawié. Dlatego tez ogranicze si¢ do rozpatrzenia tych oddziatywan
jako wzajemnych zaleznosci zachodzacych w uktadzie ztozonym z trzech cztonéw:
1) nauki, ktéra reprezentuje spolecznoéci naukowe i instytucje naukowe, 2) go-
spodarki (a zwtaszcza przemystu) reprezentowanej przez przedsigbiorstwa oraz
3) panstwa, ktérego wyrazicielem sg wtadze centralne i samorzgdowe. Uklad ten
ze wzgledu na sie¢ zaleznosci i uwiklan nazywa si¢ ,,potrdjng spiralg” (triple helix)
(Leydesdorf, Etzkowitz 1996). Kazdy z tych czlonéw w tym ukladzie ma swoje
cele i dgzenia.

Nauka reprezentowana przez uniwersytety i instytuty naukowe stara si¢
utrzymaé samodzielnoé¢ i autonomi¢ w relacjach z pozostalymi w prowadzeniu
badan i ksztaltowaniu programéw o charakterze podstawowym i stosowanym.
Majg one stanowi¢ wyjsciowe ogniwo w tfaficuchu: nauki przyrodnicze i spoteczne,
stosowane i technologiczne. Wiedza wytwarzana na uniwersytetach i w innych
placdéwkach tego typu jest dobrem publicznym, ktére cechuje pelna dostepnosé do
niej, gdyz jest komunikowana w formie pi$miennictwa naukowego, wykladow i
Internetu. Finansowana jest gtéwnie ze srodkéw publicznych i przez to w okreslo-
ny sposéb podlega kontroli spolecznej.

Gospodarka reprezentowana przez przedsi¢cbiorstwa przemystowe, zwlasz-
cza funkcjonujgce w skali globalnej, jest zainteresowana badaniami i wiedzg tech-
nologiczno-innowacyjna. Preferuje tworzenie wlasnych form organizacji badaw-
czych prowadzonych i finansowanych badz przez zaklady przemysiowe, badz tez
przez podlegle przedsi¢biorstwom jednostki badawcze. Wiedza ta ma w znacznym
stopniu charakter prywatny, a wiec wystepuje w zamknietym obiegu. Znaczna
cze$é tej wiedzy to wiedza milczaca i osobista (know-how). Dazenie przedsie-
biorstw do budowania przewagi konkurencyjnej opartej na wiedzy skifania je do
ukrywania i zawlaszczania jej, a nawet blokowania dostepu do niej (przez promo-
wanie ustaw chronigcych wiasnoé¢ intelektualng i patenty zaporowe). Pozwala to
przedtuza¢ przewage konkurencyjng, ale moze przeszkadza¢ w powstawaniu no-
wej wiedzy. Stad tez umacnia si¢ poglad, ze nowa wiedza naukowa najlatwiej po-
wstaje w warunkach kooperacji i w wyniku swobodnego przeptywu mysli i otwar-
tej dyskusji naukowej (por. Galar 2003, s. 305).

Teraz o roli panstwa w tym ukladzie. Wielkie znaczenie wspdlczesnej nauki
w ksztattowaniu kultury i gospodarki sprawia, zZe nauka jest traktowana jako wa-
zny $rodek osiggania celéw gospodarczych i politycznych panstwa. Dlatego zasad-
niczym przejawem, a zarazem narz¢dziem oddzialywania panstwa na charakter i
rozwdj dziatalnosci naukowej jest polityka naukowa (por. Kukliniski 1994). Polity-
ka naukowa panstwa moze by¢ dwojaka: 1) nieinterwencjonistyczna i 2) inter-
wencjonistyczna.

Politykanieinterwencjonistyczna pozostawia nauke gtéwnie prywatnej
inicjatywie lub organizacjom spotecznym. Jest realizowana raczej przez dziatal-
no$¢ niz programy. Przejawia si¢ to malym udzialem instytucji publicznych, a
zwlaszcza panstwowych i oficjalnych programoéw, w ksztattowaniu dziatalnosci
naukowej. Badania naukowe s3 prowadzone giéwnie przez prywatne uniwersytety
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1 instytuty finansowane przez fundacje i przemyst. Udziat pafistwa obejmuje fi-
nansowanie wielkich programéw o wyraznie politycznym charakterze (militaria,
$rodowisko przyrodnicze, miasta).

Polityka interwencjonistyczna natomiast opiera si¢ na aktywnym od-
dziatywaniu panstwa, ktore poprzez instytucje panstwowe i szerokie programy
publiczne i ich finansowanie ksztattuje dziatalnos¢ naukows. Charakter tych od-
dziatywan zalezy w duzym stopniu od celow i roli paristwa. Mozna wyrézni¢ dwa
typy zarzgdzania i planowania nauki: 1) autorytatywny i 2) demokratyczny (por.
Bunge 1983, s. 248).

Autorytatywne planowanie i zarzadzanie nauka w pelni reguluje i
ksztattuje, poprzez centralne instytucje panstwowe, caty dziatalno$¢ systemu
spoleczno-poznawczego, jakim jest nauka. Dotyczy to zaréwno celéw, jak i srodkéow
dziatalnosci naukowej, w tym takze ksztattowania charakteru spolecznosci badaczy,
tresci mysli naukowej i zakresu badan na gruncie oficjalnej ideologii. Prowadzi do
monopolizacji zycia naukowego i preferowania badan na niskim poziomie. W prak-
tyce wystepujg oczywiscie rozne poziomy autorytatywnego planowania i zarzadza-
nia. Ich rezultaty sg doé¢ podobne: niski poziom odkrywczosci i nowatorstwa.

Demokratyczne planowanie i zarzadzanie cechuje — oprécz swobody badan
- takze rownowaga miedzy roznymi o$rodkami ksztaltujacymi dziatalnogé na-
ukowq. Wymaga to uwzglednienia zaréwno intereséw samej nauki, jej wynikow,
jak i konsumentow wiedzy. Istotnym elementem takiego podejécia jest wprawdzie
konieczno$¢ finansowania nauki ze zrodet publicznych, a zwlaszcza panstwowych,
ale bez autorytatywnego narzucania zamknietych programow badan i umozliwie-
nia ich ksztaltowania na gruncie wspotzawodnictwa. Oczywiscie, badania musza
uwzgledniac potrzeby spoteczne, a w mechanizmy spotecznego zycia naukowego
powinna by¢ wlgczona mozliwos¢ ich publicznego przedstawiania i konfrontowa-
nia oraz uznania (Chojnicki 1996).

Sie¢ oddzialywan, jakie zachodza miedzy nauka, gospodarka i panstwem, sta-
nowi podstawe ksztattowania nowego typu gospodarki, tzw. gospodarki opartej
na wiedzy, w ktorej gtéwnym czynnikiem rozwoju gospodarczego i ksztattowania
nowych struktur gospodarczych staje sie wiedza naukowa. Tradycyjne czynniki
rozwoju gospodarczego — ziemia i zasoby naturalne, praca, kapital — ustepuja
wiedzy bedacej gléwnym Zrodlem wzrostu i postgpu gospodarczego. Ale jest to
odrebne zagadnienie (por. Chojnicki, Czyz 2006).

Rozwoj i zastosowanie wiedzy naukowej stuzy jednak nie tylko gospodarce,
lecz takze (a moze przede wszystkim) ksztattowaniu kultury, w tym nauczaniu
oraz kreowaniu $wiadomosci intelcktualnej i spolecznej, a wiec przeksztatcaniu
stanu umystéw ludzi oraz wzmacnianiu moralno-etycznych podstaw tadu spolecz-
nego.

Charakterystyka modelu systemu spofeczno-poznawczego wymaga uzupetnie-
nia o problematyke ich zréznicowania i ztozonosci. Systemy spoteczno-poznawcze
wystepuja realnie jako catos¢ i w postaci dyscyplin naukowych. Moga tez wystepo-
wac w ujeciu globalnym (nauka $wiatowa) oraz w ujeciu regionalnym (nauka pol-
ska). W kazdej z tych postaci odnotowujemy odmienne formy i zaleznosci.
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DYSCYPLINY NAUKOWE I PODZIAL NAUK

Dyscypliny naukowe sa wyspecjalizowanymi podsystemami nauki. Mozna je
okresli¢ jako funkcjonalne podsystemy spoleczno-poznawcze, ztozone z badaczy
specjalizujgcych sie w dziatalnoéci badawczej w okreslonej dziedzinie, wyodr¢b-
nionej przedmiotowo lub problemowo, kooperujacych ze sobg i organizujacych si¢
instytucjonalnie (por. Chojnicki 1991, ttum. pol. 1999). W ich ramach organiza-
cyjnych ksztattujg sie kompetencje badaczy oraz wiedza naukowa, dokonujg si¢
procesy krytyki i komunikowania wynikéw badawczych. Dziatalno$¢ naukowa jest
zawsze dziatalnoscig wyspecjalizowang. W obrebie dyscyplin naukowych konkre-
tyzowane sg kryteria naukowosci. Dokonuje si¢ postep badawczy przez for-
mutowanie nowych probleméw naukowych oraz ich rozwigzywanie za pomocg
metod i technik badawczych dostosowanych lub opracowywanych do rozwigzywa-
nia tych problemoéw.

Charakterystyka dyscypliny naukowej dotyczy przede wszystkim wiasciwosci i
roli spotecznodci badaczy. Go¢kowski (1999, s. 117) rozpatruje jg jako spotecz-
no$¢ cechowy i tak okresla: , spotecznoé¢ cechowa uczonych to zbiorowos¢ specja-
listéw danej dyscypliny nauki, bedgca grupa ukonstytuowang na gruncie akcepto-
wanego i praktykowanego fadu aksjonormatywnego w zakresie spraw pojmowa-
nia i uprawiania zawodu twércy i nauczyciela — wiedzy naukowej oraz —
wychowawcy takich twércow i nauczycieli”.

Powstanie nowych dyscyplin naukowych jest wynikiem dziatania réznych pro-
cesow, w trakcie ktérych nastepuje rozszerzanie zakresu przedmiotowego i pro-
blemowego nauki. Procesami tymi wedlug Goc¢kowskiego (1999, s. 118-121) sa:
1) proces dyferencjacji w istniejgcych juz naukach, 2) proces dyfuzji interdyscypli-
nowej polegajgcy na oderwaniu si¢ czesci od co najmniej dwoch dyscyplin i
polaczeniu w nowga dyscypling, 3) proces integrowania wielosci dyscyplin poprzez
tworzenie nowej siatki problemowe;.

Dyscypliny naukowe nie dzialaja w izolacji od innych dyscyplin. Sg powigzane
ze sobg, a powigzania te moga by¢ dwustronne; dyscyplina naukowa jest przed-
miotem oddziatywania i sama moze oddzialywa¢ na inne nauki. W zakresie poste-
powania badawczego oddzialywania te dokonujg sie gtownie przez wykorzystywa-
nie aparatu pojeciowego, wiedzy i metod bardziej podstawowych dyscyplin. Jak
stwierdza Bunge (1983, s. 5), ,zadna nauka nie zapozycza calej swojej wiedzy od
nauk, ktore zaktada, ale nauka z niewielky iloscia dtugow jest albo bardzo podsta-
wowa, albo bardzo zacofana”.

Dyscypliny naukowe i ich galezie stanowig podstawowe sktadniki (podsyste-
my) wewnetrznej budowy nauki. Nauka w ujeciu wewnetrznym jest systemem
nauk, tj. systemem ztozonym z dyscyplin naukowych, wyodrebnionych na gruncie
ich wtasciwosci systemowych i uporzadkowanych typologicznie.

Zrbznicowanie charakteru nauk — dyscyplin naukowych — znajduje wyraz w po-
dziale nauk na roézne rodzaje lub typy. Przybierajg one odmienng posta¢ w zalez-
nosci od przyjetych kryteriéow podziatu. Nie wdajac sie w dyskusje nad tymi kryte-
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riami, proponuje przyjaé za podstawe podziatu nauk o charakterze typologicznym
gtowne funkcje, jakie petni wiedza naukowa: 1) poznawczg, 2) poznawczo-prak-
tyczna (utylitarng) oraz 3) praktyczng. Na tej podstawie wyréznimy 1) nauki pod-
stawowe, ktére pelnig przede wszystkim funkcje poznawcze, 2) nauki stosowane
— poznawczo-praktyczne oraz 3) nauki technologiczne majace charakter praktycz-
ny.

Nauki podstawowe realizujg gtéwnie funkcje poznawcze, a wiec zmniejsza-
nia stanu niewiedzy o $wiecie i obmys$lania sposobéw poznania $wiata, tj. metod
naukowych. Dzielg si¢ na nauki matematyczne (formalne) i empiryczne. Nauki
matematyczne (formalne) dostarczaja pewnych podstawowych struktur koncep-
tualnych i teorii o charakterze logicznym i matematycznym dla opisu. Nauki em-
piryczne zajmuja si¢ odkrywaniem struktury i zmiennosci éwiata i ich pra-
widtowosci. Obejmuja nauki przyrodnicze (fizyczne, chemiczne, biologiczne) i
spoteczne (ekonomiczne, polityczne, socjologiczne, prawne, psychologiczne i je-
zykoznawcze). Sporna jest jedno$¢ modelu poznawczego nauk empirycznych oraz
odrebnoé¢ humanistyki od nauk empirycznych. Podzial ten, chociaz dosé¢ po-
wszechnie uznawany, nie jest jednoznaczny z powodu wyodrebnienia nauk pogra-
nicznych (biofizyka, biochemia) i ztozonych (antropologia, geografia).

Nauki stosowane obejmuja te dyscypliny, w ktdrych problemy i badania
ukierunkowane s3 na cele praktyczne, ale opierajg si¢ na wynikach nauk podsta-
wowych. Podobnie jak nauki technologiczne majg one uzyteczny charakter, ale nie
projektuja nowych obiektéw i sposobéw ich produkcji; granica migdzy nimi nie
jest ostra. Zalicza sie do nich le$nictwo, nauki rolnicze, nauki o zywnosci, farma-
kologie, psychologie kliniczng, nauki biomedyczne, nauki pedagogiczne, epide-
miologie, nauki prawnicze, planowanie ekonomiczne i spoteczne, badania opera-
cyjne, nauki o przedsiebiorstwach itp.

Nauki technologiczne zajmuja si¢ wynajdywaniem nowych, sztucznych
obiektow i proceséw oraz sposobami ich produkcji. Podczas gdy w badaniach pod-
stawowych i stosowanych dokonuje si¢ odkry¢ nieznanych obiektow, wiasnosci i
proceséw, to w badaniach technologicznych dokonuje si¢ wynalazkéw, czyli kon-
struuje si¢ nowe, sztuczne, syntetyczne obiekty i procesy, a wigc przede wszyst-
kim réznorodne systemy techniczne. Wynalazki sg czym$ nowym, co poprzednio
nie istnialo badz bylo poza ludzka kontrola (Bunge 1983, s. 209). W szerokim zna-
czeniu obejmuja one wszelkie innowacje stuzace przebudowie $wiata. Nauki tech-
nologiczne sa podstawg przeksztatcania produkcji przemystowej, rolniczej i dziatal-
noéci ustugowej oraz funkcjonowania infrastruktur techniczno-cywilizacyjnych, tj.
transportu, komunikacji, informatyki, budownictwa itp.

Wedlug Bungego (1983, s. 214) technologia obejmuje wigcej niz tradycyjna in-
zynieria. Okre$la si¢ jg jako ,projektowanie rzeczy i proceséw o mozliwej prak-
tycznej warto$ci dla jednostek i grup przy wykorzystaniu wynikéw naukowych ba-
dan podstawowych i stosowanych”. Tak wigc oprécz fizykotechnologii (inzynieria
mechaniczna, elektryczna, elektroniczna, nuklearna, kosmiczna, informatyki, bu-
dowy komputeréw), chemiotechnologii (chemia przemyslowa, inzynieria che-
miczna) i biotechnologii (farmakologia, medycyna, bioinzynieria, inZynieria geo-
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metryczna) mieéci sie tu rowniez socjotechnologia (prawo, planowanie ekono-
miczne, planowanie przestrzenne, inzynieria spoteczna, psychotechnologia).

Bunge (1983, s. 215) w nastepujacy sposob przedstawia relacje miedzy nauka-
mi podstawowymi, stosowanymi a technologicznymi: ,,Nauki podstawowe, nauki
stosowane i technologie majg pewne wspdlne, jak i rézne wlasnosci. Wszystkie
opieraja sie na tych samych zalozeniach, matematyce i postuguja si¢ metoda na-
ukowa. R6znig je natomiast cele: s3 nimi w naukach podstawowych zrozumienie
$wiata w kategoriach prawidiowosci; w naukach stosowanych wykorzystanie tego
zrozumienia dla prowadzenia dalszych badan, ktore mogg by¢ uzyteczne praktycz-
nie; w technologii za$ kontrola i zmiany rzeczywisto$ci poprzez projektowanie
sztucznych systeméw i planowanie dziatan w oparciu o wiedze naukowa”.

Oproécz podzialu na nauki podstawowe, stosowane i technologiczne wystepuja
tez inne podzialy (por. Grobler 2006). Jeden z nich to podzial na badania czyste
(podstawowe) i stosowane (por. Amsterdamski 1994, s. 134 i dalsze). Inny to po-
dziat na nauke (science) i technologie, a jeszcze inny: na badania podstawowe, sto-
sowane i rozwojowe.

Zagadnienie podziatu nauki na dyscypliny naukowe oraz gtéwne typy nauk jest
coraz mocniej kwestionowane zaréwno z punktu widzenia prowadzenia badan,
jak i rozpatrywania w ujeciu praktycystycznym i ekonomicznym (por. Chojnicki
2001, Chojnicki, Czyz 2006). Podnosi si¢ przede wszystkim to, ze nastepuje nara-
stanie problemoéw o charakterze interdyscyplinarnym, ktérych rozwigzywanie od-
bywa si¢ na gruncie réznych dyscyplin naukowych, co powoduje zacieranie ich
charakteru przedmiotowego i odr¢bnosci instytucjonalno-akademickich. Powstaje
tez szereg problemoéw transdyscyplinarnych, ktérych rozwigzywanic nie miesci sie
juz w dotychczasowych podziatach i dokonuje sie ponad nimi. Wigze sie to czesto
tez z opracowaniem nowych metod i technik badawczych.

Praktycystyczne pojmowanie wiedzy naukowej wyraza si¢ w pogladzie, ze
racjg rozwoju nauki jest jej przydatnos¢ praktyczna, a nie warto$¢ poznawcza,
traktowana jako cecha pierwotna i cel dzialalnosci naukowej. Gléwna rola nauki
polega na usprawnianiu dzialalnoéci praktycznej i tworzeniu nowych technologii.
Nie uznaje sig tez istotnych réznic miedzy wiedzg podstawows i stosowang a tech-
nologiczng (por. Chojnicki 2003, s. 312). Wysuwa si¢ w zwigzku z tym na pierw-
szy plan wiedze typu know-how, a wiec wiedze technologiczng, i glosi sig, ze wie-
dza technologiczna lub szerzej praktyczna jest niezalezna od podstawowej wiedzy
naukowej (czemu zreszty przeczy historia nauki, np. relacja optyka nielinio-
wa-mikroskop elektronowy) i daje si¢ rozwija¢ w izolacji od niej. Towarzyszy
temu ekonomizm wyrazajgcy sie w przekonaniu, ze o wartosci praktycznej wiedzy
decydujg mechanizmy rynkowe i ze stanowi ona dobro ekonomiczne zaréwno pu-
bliczne, jak i prywatne. Silnie uwypukla si¢ tez znaczenie subiektywno-personal-
nego rodzaju wiedzy typu know-who, czyli , kto jaka wiedze posiada lub jaka dyspo-
nuje”, oraz wiedzy milczacej.

Prowadzi to do pogladu, ze to wzorzec wiedzy technologicznej (praktycznej)
jest wzorcem wiedzy naukowej. Wydaje sie jednak, Ze pojecie wiedzy naukowej
jako dobra ekonomicznego nie tylko nie powinno przestaniaé nauki jako dobra po-
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znawczego, ale powinno by¢ na nim ugruntowane (Chojnicki 2001, s. 90). Moze
warto tu przytoczy¢ nastepujaca opinie Amsterdamskiego (1 994, s. 89): ,,Dziatal-
noé¢ naukowa niewatpliwie nie jest dzis, jesli kiedykolwiek byta, zgota bezintere-
sownym poszukiwaniem prawdy, a jej produktem sg nie tylko systemy twierdzen
o $wiecie, ale réwniez wartodci uzytkowe. Nie znaczy to jednak, by bezinteresow-
ne poszukiwanie prawdy przestalo w niej w ogdle by¢ cenione i by wiedza nauko-
wa przestala by¢ systemem teoretycznym, a stala si¢ zbiorem recept skutecznego
dziatania”.

NAUKA W UJECIU GLOBALNYM I REGIONALNYM

Nauka rozpatrywana w aspekcie organizacyjno-politycznym wystepuje w
dwoéch wymiarach zlozonosci: globalnym i regionalnym. Jest to podstawa wyroz-
nienia nauki jako globalnego systemu spoleczno-poznawczego (nauka $wiatowa) i
podsystemoéw regionalnych (nauka polska).

Nauka jako globalny system spoleczno-poznawczy ma wymiar calodciowy i
$wiatowy. W jego ramach ksztaltuje si¢ wspoélczednie uniwersalny charakter dzia-
talnosci naukowej, polegajacy na przyjmowaniu zasad i wzorcoOw postgpowania
badawczego i wiedzy nauki, i tworzy $wiatowy system informacji naukowej (por.
Drori i in. 2003). Dokonuje si¢ to w obrebie calej nauki, chociaz konkretyzuje w
odniesieniu do poszczegdlnych dyscyplin naukowych i gatezi nauki. W procesach
tych, ktérym towarzyszyly spory i krytyczne opinie ludzi nauki, wypracowane sg
metody i techniki badan oraz kryteria oceny wynikéw. W wymiarze globalnym
ksztaltujg sie i funkcjonuja gtéwne instrumenty uniwersalizacji nauki i tworzenia
sie catosciowego zasobu wiedzy naukowej. Sg to organizacje i agendy miedzynaro-
dowe promujace i koordynujgce dzialalno$é naukowsq oraz powstanie miedzynaro-
dowego obiegu informacji. W skiad tego systemu wchodza czasopisma naukowe i
serie wydawnicze o zasiegu miedzynarodowym oraz miedzynarodowe zjazdy i
konferencje naukowe. Miedzynarodowy obieg informacji naukowej zostat w wyso-
kim stopniu zmonopolizowany przez angielskie i amerykanskie osrodki i czasopi-
sma naukowe, co uprzywilejowuje tamtejsze osrodki naukowe. Nowym medium
rozbudowy migdzynarodowego obiegu informacji stat si¢ Internet i fgczenie sieci
komputerowych, co prowadzi do tworzenia jednolitego $wiatowego systemu in-
formacji nauki.

Nauka w wymiarze regionalnym to wyraz geograficznego zroéznicowania
dzialalnosci naukowej, wyznaczonego przez zaleznoéci, jakie zachodzg miedzy
nauka a panstwem jako nadsystemem spolecznym. Wyréznienie panstwa jako
gléwnego nadsystemu spolecznego nauki jest spowodowane charakterem i rolg
panstwa w terytorialnej organizacji dziatalno$ci spotecznej. Pafstwo stanowi
gtéwny terytorialny nadsystem spoteczny, ktory integruje, reguluje podstawowe
rodzaje dzialalnosci (ekonomiczna, polityczng i kulturowa), a wiec i dzialalnogé
naukows.
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Z.AKONCZENIE

Przedstawiona przeze mnie koncepcja nauki jako systemu spoteczno-po-
znawczego zmierza do polgczenia w jednag calo$é dwoch glownych ujed nauki: 1)
poznawczego, ktéry dotyczy dziatalnosci badawczej i wiedzy, 2) spotecznego, kto-
ry odnosi si¢ do spolecznosci badaczy i otoczenia spolecznego. Wydaje mi sie, ze
sprzezenie tych aspektéw w postaci realnego systemu pozwala uchwyci¢ wszyst-
kie istotne cechy nauki. Charakterystyka ta jest jednak giéwnie strukturalna i
musi by¢ uzupelniona o aspekt rozwojowy, gdyz nauka nie jest statyczng struk-
tura i podlega zmianom. Domaga si¢ zatem teorii rozwoju nauki.
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METHODOLOGICAL AND THEORETICAL CONCEPTS
AND STUDIES IN GEOGRAPHY

SUMMARIES

1. On geography

A minimum characterisation of geography as a scientific discipline in a meth-
odological aspect is given in the answers to four questions: (1) what is the con-
cern of geography? (2) what kind of knowledge is it? (3) what are the functions of
geography? And (4) what are the position and importance of geography in science
and society? In terms of the philosophy of science, the answers can be outlined in
the following way.

Re 1. The absence of basic theories in geography that would define its subject
matter has caused competitive pre-theories to be built that offer certain theoreti-
cal models, e.g., chorological, or spatial, landscape, regional, and interactive.
However, they do not delineate geography’s field of research, but certain groups of
problems which organise different variants of the research field, and attempt to
explain the nature and scope of the research.

Re 2. Generally, two approaches can be distinguished in the question of the na-
ture of geographical knowledge. They can be described as scientistic and
antiscientistic.

The scientistic approach (in its modecrate version) perceives geographical
knowledge as empirical one, i.e., inter-subjectively verifiable and communicable.
This understanding of geographical knowledge should not be identified, as is the
custom of American geographers, with the neo-positivist concept of science,
which is one of the versions of scientism, rarely recognised in the philosophy of
science nowadays owing to its anti-metaphysical attitude and favouring observa-
tional language. Anyway, scientism can find justification within the philosophy of
science in a variety of orientations. Thus, the scientistic understanding of geogra-
phy can, and does, assume various forms: from narrowly empirical, through
instrumentalistic, to realistic.

The anti-scientistic approach perceives geographical knowledge, mainly in the
domain of human geography, as knowledge that is not purely empirical; hence, it
is not inter-subjectively verifiable and communicable, and contains subjective and
individualising elements. The main motive in pursuing this type of geographical
knowledge is the belief that man’s world is distinct from the world of nature
(anti-naturalism), and that this involves a difference in the ways of studying them,
and hence in the function of the knowledge. Today this standpoint is taken pri-
marily by various humanistic and radical orientations. A separate place is occu-
pied by the postmodern direction, which tries to approach geographical knowl-
edge as one that pro-grammatically does not differ from literature, as is proposed
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and practised by those who have adopted the concepts of the Paris circle of
postmodernism.

Re 3. The definition of the functions of geography depends on what kind of
knowledge this discipline embraces, or can acquire. In the empirical (that is,
scientistic) approach geographical knowledge fulfils two basic functions: 1) cogni-
tive, connected with scientific progress consisting searching out and ascertaining
facts, and in their explanation, and 2) utilitarian, intended to improve practical ac-
tivity, mainly through planning, education, and culture-creating projects. It is gen-
erally believed that the cognitive functions come to the fore in both divisions of
geography — physical and human, and that the utilitarian functions, especially
making practical activity more efficient, are still too weak.

In the humanistic knowledge approach (that is, in the anti-scientistic model),
geographical knowledge performs mainly cognitive functions consisting in the in-
dividualisation of the phenomena examined, and in their interpretation accepting
subjectivisation of man’s experience “in its ambiguity, ambivalence and complex-
ity”. In the radical variant, the utility value of this knowledge is emphasised, but
in an emancipation aspect aiming at a radical criticism of the so-called ‘capitalist
society’ and its reconstruction.

Re 4. The position each discipline holds in science depends not only on its cog-
nitive progress and advances in the scope of problems, but also on its contribution
to the development of other sciences. As to the position of geography, its impact
on other disciplines must be considered weak, and geography itself cannot arouse
enough interest in its conceptions and results. A reason for this state of affairs
may be the common belief that geographical knowledge has a popular and purely
informative nature, and the tendency to ascribe the results of geographical inquiry
to other disciplines.

The poor diffusion of the concepts and results of geographical research is a se-
rious signal of the weakening of the position of this discipline, especially in the
face of the newly emerging, more practically oriented approach to science in the
21st century. For geography, this situation is a cause for intellectual and practical
anguish.

The position of geography in society, closely linked to its position in science, is
its place in the school, culture and mass media. While there is a growing tendency
to make society interested in scientific achievements, those of geography present
themselves, and are presented, inefficiently. The discipline merely provides a geo-
graphical background or spatial framework against or within which various phe-
nomena occur. What fails to get through to society are those significant results of
geography which concern man’s environment and spatial development, as well as
its achievements in the practical sphere,

2. Methodological problems of the subject matter of geography

The article presents theoretical foundations of the subject matter of geography
in its methodological aspect. It consists of two parts. The first discusses the concept
of the subject matter of a scientific discipline in the form of a domain, which is
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made up of objects of a specified kind, their properties, and relations. The domain is
characterised through a varicty of competing pretheories determining the research
field of the given discipline. The second part offers an analysis of the subject matter
of geography and difficulties involved in the building of a pretheory in geography.

3. Geography in the face of problems of chan ges in the contemporary
world

The article presents a methodological approach to the study of chan ges in the
contemporary world. It consists of Tyree parts. The first concerns the koncept and
role of problems in scientific research. The secondo addresses the nature of prob-
lems posed by chan ges ta king place in the contemporary world. The third charac-
terises the approaches of geographical inquiry to problems of chan ges in the con-
temporary world and offers an analysis and postulates concerning substantiva and
methodological conceptions of geography.

4. Methodological dualism in socio-economic geography

The article presents a conception of methodological dualism in socio-economic
geography in the form of two opposing methodological models: naturalistic and hu-
manistic. The naturalistic model assumes that the methodological character of so-
cial sciences, i.e. principles of pursuing them and their research results, do not (the
descriptive version) or should not (the normative version) differ in a significant way
from those of natural sciences. In turn, the humanistic model, which is in opposi-
tion to the naturalistic one, i.e., anti-naturalistic, claims the methodological charac-
ter of social sciences to be unique; hence, in this approach, they are called humanis-
tic. This model js a variant of the anti-scientistic orientation in social sciences.

These assumptions provided a basis for the characterisation of the models with
reference to socio-economic geography. The aspects considered include: (1) the
character and role of scientific methods, (2) objectivity and facts, (3) values, (4)
the character and structure of knowledge, and (5) explanation and understanding.
These aspects do not exhaust a full description of the models, but highlight signif-
icant differences between them.

The author prefers the naturalistic model in socio-economic geography, but in
its moderate version. He justifies this preference not only by his philosophi-
cal-methodological opinions, but first of all by his conviction that (1) it is better
suited to actual research practice and its results in socio-economic geography, (2)
it allows a better choice and more efficient solution of real social problems, and
(3) it provides the best common basis for geography that spans both its main divi-
sions - natural and social. At the same time it recognises certain cognitive values
of the humanistic model as a complementary approach accommodating subjective
aspects of man’s activity and his empathy. However, an effective use of the hu-
manistic model requires giving up its extreme interpretations, such as postmoder-
nism, and a deeper knowledge of specific analytical methods employed in the hu-
manities, e.g. hermeneutical methods.
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5. Explanation in socio-economic geography in a relational approach

Attempts at a methodological approach to explanation in socio-economic in-
quiry have so far been unsatisfactory and different from research practice. They
are largely based on the so-called nomological-deductive model and its variants.
However, the model does not yield itself to the explanation of socio-economic
facts because of the weakness of nomological knowledge in socio-economic sci-
ences.

Applications of the model in socio-economic geography have shown it to be of
little use and have usually been rather banal, which has caused interest in expla-
nation problems to wane. This justifies the search for other, more effective con-
ceptions of explanation, better suited to the cognitive nature of geography (and
other socio-economic sciences). One of them is a conception representing what I
propose calling a relational approach. Explanation is here not only a justifying but
also an exploratory procedure in the course of which premises of explanation are
established that provide knowledge about the processes and mechanisms deter-
mining the occurrence of facts, mainly concerning real social systems, especially
their internal and external relations and levels of complexity. Hence, the relational
conception is not purely nomological, because the premises of explanation can be
hypotheses found and justified in the course of the explanatory procedure.

6. Concepts and applications of metaphor in socio-economic geography

The article presents two concepts of metaphor: postmodern and analytical-se-
mantic. The first part discusses the postmodern concept, which has been formu-
lated in the framework of the textual version of postmodernism and which treats
metaphor as a basic medium of dialogue and poetics. A critical attitude towards this
understanding of metaphor makes one seek a different approach in analytical phi-
losophy. The second part of the article presents the analytical-semantic approach to
metaphor. It starts with the rhetorical conception of metaphor and its semantic crit-
icism, and passes on to the dispute about its semantic nature among three ap-
proaches: substitutive, comparative, and interactive. It also puts forward a proposal
for defining the properties of metaphors as separate expressions and their classifica-
tion by the functions they perform in socio-economic geography. This approach has
not been an object of interest to geography, but it can provide a basis for applying
metaphors in an empirical model of geography as a means of the conceptualisation
of geographical knowledge.

7. Philosophical foundations of geography. What kind of philosophy
does geography need?

The author assumes that philosophy is not merely useful but simply indispens-
able for the understanding of the nature and cognitive status of geography as well
as of any other science. A critical assessment of this problem will provide an an-
swer to the question that is the goal of the present article: What kind of philoso-
phy does geography need? Three issues will be addressed.

Summaries 181

The first concerns the nature and role of philosophy in meta-scientific inquiry.
The development of philosophical reflection is closely connected with the forma-
tion of those philosophical directions within the frameworks of which philosophi-
cal conceptions and programmes of science have been proposed. The core of
philosophical inquiry into science is the so-called philosophy of science. Today,
the orientations making up its programme include: conventionalism, analytic phi-
losophy, critical rationalism, a sociological-historical orientation, neo-analytic and
neo-pragmatic orientations, essentialism, idealisational theory of science, and sci-
entific philosophy. These are the orientations in which the foundations of the phi-
losophy of geography should be sought. Apart from this mainstream of the philos-
ophy of science, there is a wide range of inquiry into the social and cultural aspects
of science. It is represented by those philosophical directions in which reflection
on science is not the principal object of interest and which marginalise it. Among
them are Marxism, phenomenology, and postmodernism.

The second issue is the presentation of the main philosophical orientations re-
ferred to by geographers in their study of the foundations of geography. Two
trends can be distinguished here. One strives to develop a methodological model
of geography as an empirical science, with an emphasis on its explanatory and
prognostic functions, the role of modelling, and a more theoretical aspect. This
approach makes use of a variety of assumptions of the philosophy of science
which, however, are not reducible to neo-positivism (logical empiricism), as is of-
ten wrongly believed. Today, despite its substantial contribution to the philoso-
phy of science, neo-positivism is a historically closed orientation and merely one
of the many directions in the philosophy of science, hardly representative. The
other trend in the inquiry into the philosophical foundations of geography started
from a critique of the philosophy of science reduced to neo-positivism and at-
tempted to utilise those conceptions and orientations that basically do not supply
the methodological assumptions and notional apparatus necessary in the study of
the foundations of geography, like Marxism, phenomenology, and
postmodernism. When assessing their usefulness for the study of geography, one
should consider the following criteria: (1) whether they accurately describe and
reconstruct the actual research practice and its results, (2) whether they help to
build effective research models, and (3) whether they provide a basis for a holistic
treatment of geography. It seems that the Marxist and radical orientations as well
as postmodernism hardly meet those criteria.

The third issue is the presentation and justification of the author’s opinion that
the study of the foundations of geography should be based on the conceptions of
scientific philosophy. The fullest synthesis of scientific philosophy in the ontolog-
ical, epistemological, logical and ethical contexts is the system developed by
Mario Bunge (Treatise on Basic Philosophy, vols 1-7, 1974-1989, Dordrecht: Reidel).
Scientific philosophy is closely connected with scientific knowledge. Although it
provides a foundation for the philosophical study of science, it has a scientific
character itself, because it satisfies the criteria of scientific knowledge and must
be consistent with it. Thus, scientific philosophy does not obey its meta-scientific
character and does not dominate science. It considers ontological, epistemological
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and methodological aspects of empirical sciences, focusing on the precision of no-
tions, argumentation and justification rather than on formal-logical analysis of the
nature and structure of scientific knowledge, and it defends scientific realism
against relativism. The author tries to show that its programme leads to the im-
plementation of the methodological unity of geography.

8. An empirical-scientific model of geography

The article presents a philosophical-methodological conception of an empiri-
cal-scientific model of geography as an empirical science. It consists of an intro-
duction and two parts. The introduction discusses the notion of philosophi-
cal-methodological models of geography and philosophical orientations. Part one
addresses the philosophical-methodological foundations of the model, which em-
brace three successive philosophical streams: empiricism, logical empiricism
(neopositivism), and scientific philosophy. Part two characterises the empiri-
cal-scientific model in terms of scientific philosophy at three main problem
planes: ontological, epistemological, and methodological.

9. Main conceptions and research fields of regional studies

A substantive and methodological analysis of regional studies as a research
activity shows them to be far from a uniform, compact whole. The term ‘regional
studies’ covers a variety of conceptions and fields of regional enquiry, and it is
the aim of this article to distinguish and characterise them. The author distin-
guishes three main conceptions and fields of regional studies: (1) geographical
regional studies, (2) multidisciplinary regional studies, and (3) economic re-
gional studies.

Geographical regional studies include: (1) regional geography as the core of re-
gional studies, and (2) problem-oriented geographical research carried out in a re-
gional approach. In geography, regional studies have primarily assumed the form
of regional geography, as opposed to systematic geography. It was treated as a sep-
arate discipline striving for regional synthesis in geographical terms. In response
to a decline in its cognitive function and position in favour of physical and
socio-economic (human) geography, attempts have been made to revitalise it and
to formulate so-called new regional geography.

The nature of problem-oriented geographical research in a regional approach is
either: (1) analytical-contextual, focusing on special regionalisation and research
problems associated with the specificity of regions, or (2) structuring, involving
the use of regional models in geographical inquiry.

Multidisciplinary regional studies have largely developed as so-called ‘area
studies’. Their task is to obtain comprehensive, multidimensional information
about regions from a variety of social sciences combining their research results.

Economic regional studies, whose core is Regional Science, have a distinct re-
search field of their own. Initially they focused on the building of theories and
models of location of economic activity and methods of regional analysis. Today
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they also seek to diagnose, forecast and formulate decision-making models, not
only in economic policy, but social and ecological policies as well.

The above presentation of the conceptions and research fields of regional stud-
ies is primarily intended to highlight the complexity of this issue and the need for
a further discussion of their nature, functions and place in scientific inquiry and
academic teaching,

10. Socio-economic development and its axiological aspects

The article presents notions and issues concerning socio-economic develop-
ment in an axiological perspective. Their presentation is limited to those the pres-
ent author considers valid, and ignores their wider context as expounded in the
various theories of socio-economic development.

Underlying the axiological approach to socio-economic development is the
opinion that the character of and rescarch on socio-economic development are not
neutral axiologically because values are an inherent component of human activity;
they stimulate it and give it a direction.

The article discusses: (1) the concept of socio-economic development, (2) ba-
sic axiological notions, and (3) axiological problems of socio-economic develop-
ment. The construction of the concept of socio-economic development embraces
(a) the scope of the concept of development and its reference, and (b) the nature
of socio-economic development as determined by development processes and de-
velopment targets. The basic notions in axiology are values, evaluations and
norms. Axiological problems of development involve such issues as (a) kinds of
value in socio-economic development, (b) relations between needs and values, (c)
the role of values in the structure of development, and (d) its axiological aspects,
especially of socio-cconomic progress and development as an object of evaluation.

1. Knowledge for the economy in the OECD perspective

The article gives a critical presentation of the conception of knowledge em-
ployed in discussions of the knowledge-based economy (KBE) by the OECD. KBE
issues include the formation of new economic structures under the influence of
advances in scientific knowledge. The KBE model is a system built of three com-
ponents: knowledge, the economy, and their interaction. Knowledge features in
the KBE conception as the chief endogenous factor determining the structure of
production and economic progress at a stage of advanced socio-economic develop-
ment. A key problem here is to identify and describe the mechanisms of the effect
of knowledge on economic change and growth.

12. Character and role of scientific knowledge in socio-economic
development

The article addresses the issue of the character and role of scientific knowledge
in socio-economic development in the theoretical context of a knowledge-based
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economy. Its conceptions are critical towards the understanding of scientific
knowledge and mechanisms of its impact on socio-economic development preva-
lent so far. Therefore the following issues are discussed: (1) the conception of sci-
entific knowledge in a practicist and an economic approach, (2) a model of the sci-
ence-economy relationship, (3) a model of scientific knowledge generation, (4)
the conception of schooling, academic education, and knowledge transfer, and (5)
the science-state relations, in particular the ‘triple helix’ programme.

The five parts of the article deal with: (1) the notion and character of knowl-
edge in an economic aspect, (2) a functional division and characterisation of
knowledge, (3) problems of knowledge management (production of knowledge,
its mediation and application), (4) the notion and role of education in an eco-
nomic aspect, and (5) a meta-scientific programme.

13. Science as a socio-cognitive system

The article constitutes a proposal of perceiving science as a socio-cognitive sys-
tem. It consists of five parts. The first part presents the characteristics of the ‘sys-
tem approach’ according to Bunge, constituting the basis for research of reality as
‘the world of systems’. The second part presents the concept of socio-cognitive
model defined by composition, surrounding, structure and system mechanisms.
The third part presents the characteristics of main aspects of science as a
socio-cognitive system in relation to the primary cores of system approach: 1) the
scientific community and its structure, 2) cognitive activities as individual and
collective levels, 3) scientific knowledge as concept system and its difference, 4)
social surrounding and influences between science, economy, state and the nature
of their dependence. The fourth part discusses the character of scientific disci-
plines and functional division of sciences into basic, applied and technological.
The fifth part examines the complexity of science in the aspect of political organi-
zation in two perceptions: global and regional.



