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MODEL EMPIRYCZNO-NAUKOWY
GEOGRAFII

WSTEP

Celem pracy jest proba przedstawienia modelu empiryczno-naukowego
wspolczesnej geografii. Model ten stanowi podstawowy wzorzec filozoficzno-me-
todologiczny geografii okreslajacy jej charakter jako nauki empirycznej. Ujmuje on
istotne wlasciwosci poznawcze geografii, ktére wyznaczaja i warunkuja jej nauko-
wy charakter.

Modele filozoficzno-metodologiczne geografii sg zasadniczymi skiadnikami fi-
lozoficznych badan metanaukowych geografii. Stanowig one charakterystyki tych
aspektow filozoficznych geografii, ktére uznawane sg za istotne na gruncie przyje-
tych zalozen filozoficznych. Zalozenia te czerpig swoje podstawy z roéznych nur-
téw lub kierunkéw filozoficznych stanowigcych orientacje filozoficzne geografii.

Wedtug Maika (2007, s. 31):,,Spér o wlasciwa metodologie geografii wypetniat
bez reszty wiek XX. Dyskusje metodologiczne w istotny sposéb generowaly roz-
woj naszej dyscypliny (geografii), zwlaszcza w II pot. XX w. [...] Kredlac ogolng
panorame metodologiczng badan w tym zakresie nalezy stwierdzi¢, ze postep me-
todologiczny nie odbywal si¢ poprzez zastepowanie starszych wzorcéw badaw-
czych przez nowe, ale raczej w wyniku nakltadania sie nowych rozwigzan filozo-
ficzno-metodologicznych”.

Badania filozoficzne podjete przez geograféw usitujgcych okresli¢ charakter po-
znawczy geografii skoncentrowaly si¢ na rozpatrywaniu réznych kierunkéw lub
nurtow filozofii jako zatozen filozoficznych. W latach 60. ubiegtego wieku zaczeto
formutowa¢ rozne orientacje filozoficzno-metodologiczne geografii. Wybor okre-
slonego kierunku filozoficznego badan metanaukowych geografii wyznacza wigc
ramy pojeciowe i zasady orientadji filozoficznej.

W rozwazaniach nad podstawami filozoficznymi geografii wyrdzniono szereg
takich orientacji. Zalicza si¢ to nich: orientacje empirystyczng, pozytywistyczng i
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neopozytywistyczng, humanistyczng, fenomenologiczna, idealistyczng, struktura-
listyczng, marksistowska i neomarksistowskya, postmodernistyczng, femini-
styczng {por. Chojnicki 1985, 2004, Cloke, Philo, Sadler 1993, Pcet 1998, Aitken,
Valentine red. 2006).

Nie bede blizej omawiat tych orientacji. Warto jednak podkreéli¢, ze ich rola w
ksztaltowaniu modeli filozoficzno-metodologicznych geografii nie jest ani jedno-
znaczna, ani jednolita. Poszczegélne orientacje nie wyznaczajg jednoznacznie
okreslonego charakteru modeli. Niektére z tych orientacji, np. postmodernistycz-
na lub feministyczna, nie ksztaltujg modeli filozoficzno-naukowych we wiasci-
wym znaczeniu, tj. jako wzorcdw poznawczo-naukowych.

Stanowig one raczej ,,a world view” — poglad na swiat zawierajacy pewne ele-
menty filozoficzno-ideologiczne, marginesowo zwigzane z nauka.

Do modeli filozoficzno-metodologicznych geografii nalezy zaliczy¢ tylko te
wzorce, ktére wyznaczajg charakter badarn, tj. sposoby postepowania badawcze-
go 1 wiedzy geograficznej. Ich zalozenia okreslone s3 na gruncie orientacji filozo-
fii nauki, tj. refleksji filozoficznej dotyczacej nauki i poznania naukowego. W ich
ramach analityczno-koncepcyjnych powstaly dwa modele wspolczesnej geogra-
fii: empiryczno-naukowy i humanistyczny. Wystepuja miedzy nimi zasadnicze
roéznice. Model empiryczno-naukowy geografii sytuuje jg w obrebie nauk empi-
rycznych, obejmujacych zaréwno dyscypliny przyrodnicze, jak i spoteczno-eko-
nomiczne i odnosi sie do pola i problematyki geografii fizycznej i spoteczno-eko-
nomicznej. Model humanistyczny geografii opiera si¢ natomiast na zalozeniach
filozoficznych zwigzanych z humanistykg i jej koncepcjami poznawczymi. W
znacznym stopniu ogranicza to jego pole badawcze do geografii czltowieka
(spoteczno-ekonomiczne;j).

Natomiast orientacje doktrynalne, takie jak marksistowska i neomarksistow-
ska, oraz orientacje ideologiczne, takie jak postmodernizm i feminizm, nie dajg
podstaw filozoficznych dla formulowania modeli filozoficzno-metodologicznych
geografii. Koncentruja si¢ one na radykalnej przebudowie spoleczenstwa, jak w
przypadku marksizmu i neomarksizmu, badz na odrzuceniu metod badawczych
na rzecz rozpatrywania wiedzy jako analizy tekstow i wielosci réwnouprawnio-
nych dyskurséw, co postuluje postmodernizm, badz tez zréznicowania charakteru
poznawczego i praktycznego wiedzy geograficznej wedtug kryteriow plci (femi-
nizm). Znamienne dla tych orientacji, gtéwnie przyjmowanych w geografii amery-
kanskiej i angielskiej odnoszacych sie do , geografii czlowieka”, jest upatrywanie
w roznych nurtach i koncepcjach filozoficznych Zrédia fundamentalnej przebudo-
wy geografii w opozycji do ujecia empirycznego.

Nalezy podkresli¢, ze przyjecie jako zatozen filozoficznych geografii orientacji
doktrynalnych i ideologicznych oznacza zerwanie epistemologiczne, tj. proces rady-
kalnej transformacji charakteru poznawczego geografii, poprzez ktéry przestaje
ona wystepowa¢ w roli nauki empirycznej. Nalezy w zwigzku z tym bronié¢ kon-
cepcji geografii jako nauki empirycznej, wykazujac, ze model empiryczno-nauko-
wy geografii stanowi wlasciwg i owocng podstawe ujecia i zrozumienia jej charak-
teru poznawczego i okreslenia kierunkéw rozwoju.
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We wspodlczesnym systemie nauk do nauk empirycznych zalicza sie nauki
przyrodnicze (fizyke, chemig, biologi¢, w tym nauki o ziemi) oraz nauki spotecz-
ne (ekonomig, socjologie, politologie, jezykoznawstwo, nauki o kulturze, pra-
wo) oraz nauki pograniczne i mieszane (antropologie, ekologie, psychologie,
geografie) (por. Bunge 1983). Chociaz wczeéniej utozsamiano nauki empiryczne
z naukami przyrodniczymi, to pojecie nauk empirycznych zostalo rozszerzone i
objeto nim te nauki o cztowieku i spoteczenstwie, ktdre nabraty empirycznego
charakteru metodologicznego, i zostalo okre$lone mianem naturalizmu
metodologicznego. Pojecie nauk empirycznych zawiera wiec szersze ramy bada-
nia rzeczywistodci niz cechuje to nauki przyrodnicze, przy zachowaniu specyfiki
nauk przyrodniczych i spolecznych, wyznaczonej gtéwnie przez ich przedmiot i
problemy badawcze.

PODSTAWY FILOZOFICZNO-METODOLOGICZNE MODELU
EMPIRYCZNO-NAUKOWEGO GEOGRAFII

Model empiryczno-naukowy geografii uksztattowat si¢ pod wplywem od-
dziatywania empiryzmu jako nurtu filozoficznego na charakter naukowy geografii.
Oddziatywanie to nie byto ciggte i w toku rozwoju my$li geograficznej przybierato
rozny charakter i natezenie.

Oddzialywanie empiryzmu gtoszacego poglad, Ze pojecia i wiedza opierajg sie
na do$wiadczeniu zmystowym i obserwacji, znalazlo swéj wyraz w XIX-wiecznej
geografii. Boven (1981), ktéra przeéledzita wplyw empiryzmu na koncepcje geo-
grafii w ciggu XIX w., wykazuje, ze filozofia empirystyczna wyznaczata droge poj-
mowania geografii jako nauki empirycznej. Znaczna role¢ w tym wzgledzie Boven
(1981, s. 258-259) przypisata Humboltowi i jego koncepcji badania catosci przy-
rody w ujeciu geograficznym. Oddziatywanie filozofii empirystycznej nie miato
decydujacego znaczenia dla uksztaltowania si¢ modelu empiryczno-naukowego
geografii. Wystepowato jednak w roznych wersjach jako poglad podkreslajacy role
obserwacji i tworzenia bazy empirycznej jako zrédta opisu w postgpowaniu ba-
dawczym geografii.

Na uksztattowanie modelu empiryczno-naukowego geografii znaczny wptyw
wywart dopiero empiryzm logiczny zwany tez neopozytywizmem, ktory stat sie zasad-
niczg podstawg analizy filozoficznej i metodologicznej nauki. Empiryzm logiczny
zostal uznany za czotowy kierunek filozofii nauki ubieglego wieku (Kotakowski
1966, Czarnocka red. 1995, Chojnicki 2000). Jego oddzialywanie nie miato cha-
rakteru doktrynalnego. Przejawito si¢ przede wszystkim w przyjeciu i zastosowa-
niu, opracowanych na jego gruncie, , kryteriéw naukowosci” do okreélenia wzorca
metodologicznego geografii.

Uwaza sie, ze pierwszym ujeciem nawigzujgcym do zalozen logicznego empity-
zmu (neopozytywizmu) jest ujecie Schaefera (1953), ktoéry proponuje uznac geo-
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grafie za nauke formutujgca prawa naukowe, rzadzace przestrzennym rozmieszcze-
niem zjawisk na powierzchni ziemi, co umozliwia ich wyjasnianie (por. Unwin
1992, s. 113). Za podstawowg prace realizujacg zalozenia metodologiczne logiczne-
go empiryzmu (neopozytywizmu) przyjmuje si¢ publikacje Harveya (1969) Explana-
tion in geography. Jak zapowiada to tytul pracy — jej problematyka jest podporzadko-
wana pojeciu wyjasniania jako gtéwnemu celowi dziatalnoéci naukowej. Podstawo-
wymi srodkami realizacji tego zadania s3 prawa naukowe, teorie i modele pojeciowe
stuzace wyjasnianiu. Zagadnienia te sg rozpatrywane na gruncie formalnej analizy
jezyka wiedzy geograficznej, geometrii i teorii prawdopodobienstwa, metod opisu i
analizy systemowcj. Prace Harveya mozna potraktowac jako pierwsza probe przed-
stawienia modelu empiryczno-naukowego geografii. U podstaw filozoficzno-meto-
dologicznych Explanation in geography wystepuja jednak obok zatozen logicznego em-
piryzmu roéwniez koncepcje racjonalizmu krytycznego i dedukcjonizmu Poppera
(1965, thum. pol. 1977). Przejawia si¢ to m.in. w uwzglednieniu, obok indukcyjnych
sposobow wnioskowania, rowniez metody dedukcyjno-falsyfikacyjnej. Warto tez
zaznaczy¢, ze zaliczenie pogladow Poppera do logicznego empiryzmu (jak to robig
niektérzy filozofujacy geografowie) jest mylne. Jak twierdzi Wéjcicki (1991, s. 91),
Popper byt nie tyle kontynuatorem neopozytywizmu (logicznego empiryzmu), ile
jego grabarzem. Pézniej Harvey (1972) przyjal w badaniach charakteru geografii
orientacje marksistowska i radykalna, co jednak nie podwaza znaczenia jego pracy w
ksztattowaniu koncepcji modelu empiryczno-naukowego geografii.

Realizacja koncepcji logicznego empiryzmu w badaniach geograficznych zna-
lazta swéj szczegdlny wyraz w programowym uznawaniu roli metod indukcyjnych
w budowie generalizacji na drodze zastosowania metod ilosciowych, a zwtaszcza
statystycznych. Rdzeniem metodologicznym logicznego empiryzmu jest bowiem
poglad indukcjonizmu o zasadniczej roli wnioskowan indukcyjnych w formutowa-
niu praw i teorii naukowych. Wedtug Wilsona (1972, ttum. pol. 1979, s. 89): ,Me-
toda indukcyjna pociaga za soba teoretyzowanie na podstawie wielkiej liczby ob-
serwacji. W najbardziej wyrafinowanej formie jest to metoda zbiezna z analizg sta-
tystyczng”.

Przyjecie zalozen logicznego empiryzmu stato sie wiec impulsem zastosowania
metod ilodciowych, a zwiaszcza statystycznych w badaniach geograficznych, czyli
tzw. ,rewolugji ilosciowej” (the quantitative revolution). Dotyczyto to gtownie
problematyki tzw. analizy przestrzennej (spatial analysis) koncentrujgcej sie
gléwnie na badaniu struktur i proceséw przestrzennych (por. Berry, Marble red.
1968, Chojnicki, Marble red. 1973). Ujecie to w odniesieniu do geografii spotecz-
no-ekonomicznej (geografii cztowieka) zostalo nazwane, spatial science”, chociaz
koncepcja ta nic utrzymata si¢ (por. Cloke, Philo, Sadler 1991).

Logiczny empiryzm stal si¢ przedmiotem szerokiej krytyki zardwno wew-
netrznej, jak i zewnetrznej. W ujeciu wewnetrznym krytyka koncentrowata sie
na jednostronnosci podejscia statystyczno-indukcyjnego i jego niskiej efektyw-
nosci w ksztattowaniu teoretycznego charakteru geografii. Warto jednak zauwa-
zy¢, ze zarowno proces kwantyfikacji, jak i uteoretyzowania wiedzy geograficznej
nie miat zamknietego charakteru i rozwijat sie, uwzgledniajac szereg nowych
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koncepcji, jakie wystapilty w filozofii nauk empirycznych o charakterze postpozy-
tywistycznym.

W aspekcie zewnetrznym krytyka skoncentrowata si¢ na kwestionowaniu, a
nawet odrzuceniu koncepcji geografii jako nauki empirycznej. Chodzi o dwie spra-
wy. Przede wszystkim nalezy odrzucié¢ poglad utozsamiajgcy orientacj¢ neopozyty-
wistyczng z podstawami filozofii i metodologii nauki. Poglad ten gloszony w geo-
grafii amerykanskiej byt i jest rezultatem powierzchownej znajomosci wspodtcze-
snej filozofii nauki. Wspoliczesny model empiryczno-naukowy geografii nie
realizuje zalozen logicznego empiryzmu. Logiczny empiryzm mimo swego istot-
nego wkiadu w filozofi¢ nauki, polegajacego na opracowaniu aparatu pojeciowego
metodologii nauk i wprowadzeniu nowego stylu uprawiania filozofii nauki w po-
staci analizy logicznej, jest orientacjg historycznie zamknieta. Zatozenia i tezy lo-
gicznego empiryzmu nie pozwalajg uchwyci¢ wspétczesnego charakteru nauki, a
wspdtczesna filozofia nauki nie moze by¢ utozsamiana z logicznym empiryzmem,
ktory stanowi fragment jej rozwoju.

Rownolegle z krytyka orientacji neopozytywistycznych (poczawszy od lat 70.
ubieglego wieku) probuje si¢ przebudowac geografie, a gtéwnie geografi¢ spotecz-
no-ekonomiczng (geografie czlowieka), na gruncie orientadji filozoficznych spoza
kregu filozofii nauki, a przede wszystkim doktrynalno-ideologicznych, np. marksi-
zmu, postmodernizmu, feminizmu.

Dalszy rozwoj modelu empiryczno-naukowego geografii daleko wyszedt poza
zalozenia logicznego empiryzmu. Wspdtczesnie za podstawy filozoficzno-metodolo-
giczne modelu empiryczno-naukowego przyjmuje sie rozne zalozenia filozofii nauki o
charakterze postpozytywistycznym, whasciwe dla analizy nauk empirycznych. Podejscie
to, ktore mozna tez nazwac krytyczno-empirycznym, cechuje swoisty pluralizm filo-
zoficzno-metodologiczny, ktéry polega na wykorzystywaniu niektérych nurtéw filo-
zofii nauki, takich jak racjonalizm krytyczny i hipotetyzm Poppera, metodologia pro-
graméw badawczych Lakatosa, paradygmaty Kuhna, realizm transcedentalny i inne
(por. Bird 1993).

Trudno byloby nawet w zarysie przedstawi¢ pojecia i zasady tych nurtow, ktére
sg sktadnikami wspodtczesnej filozofii nauki (por. Chojnicki 2000). Oparte na nich
préby wykorzystania ich koncepcji w okresleniu charakteru filozoficzno-metodo-
logicznego geografii nie daty w miare jednolitej i caloSciowej jej charakterystyki
jako nauki empirycznej. Sg one Zrédiem zasad i kategorii pojeciowych, ktore sta-
nowig zatozenia modeli nauk empirycznych.

Za fundament modelu empiryczno-naukowego geografii przyjmuje gtéwnie za-
sady i pojecia filozofii naukowej jako orientagji filozoficznej i na tej podstawie sta-
ram sie okresli¢ jej zintegrowany model (Chojnicki 2004, s. 199). Filozofia nauko-
wa stanowi cato$ciowe ujecie wspdtczesnej filozofii nauki, ktdére w miare spdjnie
pozwala uchwyci¢ i przedstawi¢ charakter poznawczy nauk empirycznych. Na jej
gruncie i w jej ramach koncepcyjnych zostaly skonkretyzowane zatozenia i katego-
rie pojeciowe modelu empiryczno-naukowego geografii.

Koncepcje filozofii naukowej i jej synteze sformulowat i opracowat Bunge (Tre-
atise on basic philosophy, vol. I-VIII, 1974-1989). W innym ujeciu przedstawit jg tez
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Grzegorczyk (1993). Jej zwiezle okreslenie mozna tak sformutowad: , Filozofia na-
ukowa jest écile zwigzana z wiedzg naukowa. I chociaz stanowi podstawe badan
filozoficznych nad nauka, to sama tez ma charakter naukowy, spetnia bowiem kry-
teria wiasciwe wiedzy naukowej i musi by¢ z nig zgodna. [...] Tak wiec filozofia
naukowa nie przestrzega swego metanaukowego charakteru i nie dominuje nad
naukg. Wymaga to wykorzystywania pewnych narzedzi formalno-logicznych z za-
kresu teorii sktadni logicznej i semantyki oraz teorii definicji i wnioskowan.
Gléwny nacisk ktadzie sie tu jednak na precyzacje pojeé, argumentacje i uzasad-
nianie, a nie na formalno-logiczng analiz¢ charakteru wiedzy naukowej i jej struk-
tury aksjomatyczno-dedukcyjnej. Analiza ta stanowi niezbedny, ale nie domi-
nujqcy [...] charakter badan nad naukyg” (Chojnicki 2004, s. 200). Problematyka fi-
lozofii naukowej obejmuje zaréwno zatozenia metodologiczne, jak i ontologiczne i
epistemologiczne. Wedtug Bungego (1983, s. 204) ,,nie ma nauki bez jakiej$ onto-
logii i jakiej$ epistemologii. Po pierwsze, wszystkie fundamentalne pojecia nauki,
takic jak rzecz i wlasnos¢, stan i zmiana stanu, mozliwo$¢ i rzeczywistosé, czas i
przestrzen, zycie i umysl, wytwor i spoleczenstwo, maja charakter ontologiczny.
Po drugie, wkraczajgc na jakis§ obszar jeszcze nie zbadany, naukowiec milczaco
kieruje si¢ szeregiem zasad ontologicznych i epistemologicznych. Przede wszyst-
kim zaklada, ze na nowym obszarze obowiazuja najogoélniejsze prawa i zc najogdl-
niejsze zasady metodologiczne pomogg mu go zbada¢. [...] Jedli wierzy w mozli-
wosc¢ obiektywna, bedzie badat rzeczy w ich $rodowisku, zamiast probowaé wyja-
$nia¢ ich zachowanie wylacznie w kategoriach czynnikéw srodowiskowych. Jesli
wierzy w przypadkowos¢, sprobuje metod stochastycznych, w przeciwnym wy-
padku ograniczy sie do »deterministycznych«. Jedli jest indukcjonista, zbierze mo-
zliwie najwigcej faktdw, nim zaryzykuje jakiekolwiek hipotezy. Jesli jest dedukcjo-
nista, bedzie wolal bada¢ logiczne konsekwencje hipotez zaproponowanych przez
innych”.

Problematyka modelu empiryczno-naukowego i charakteru geografii jako na-
uki empirycznej nie jest obecnie przedmiotem wiekszego zainteresowania i reflek-
sji filozoficznej. Jest to spowodowane z jedne] strony nihilistyczng krytyka przy-
datnosci koncepdji filozofii nauki w badaniach metanaukowych geografii, a z dru-
giej probami wykorzystania orientacji humanistycznej i ideologiczno-radykalnej
dla przebudowy geografii, zwlaszcza geografii spoleczno-ekonomicznej (geografii
czlowieka).

CHARAKTERYSTYKA FILOZOFICZNO-METODOLOGICZNA
MODELU EMPIRYCZNO-NAUKOWEGO GEOGRAFII

Model empiryczno-naukowy geografii okresla charakter geografii jako nauki
empirycznej. Charakterystyka modelu empiryczno-naukowego geografii przepro-
wadzona na gruncie zalozen filozofii naukowej obejmuje trzy gléwne ptaszczyzny
problemowe: ontologiczng, epistemologiczng i metodologiczna,
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Problemy ontologiczne dotyczg struktury przedmiotowej ,$wiata geografii”,
czyli tego fragmentu rzeczywistosci, ktérym zajmuje sie w swych badaniach. Pro-
blemy epistemologiczne dotyczg charakteru poznawczego badan geograficznych.
Problemy metodologiczne odnoszg sie do postgpowania i czynnosci (metod) ba-
dawczych oraz struktury i funkcji wiedzy geograficznej. Charakterystyka kazdej
plaszczyzny problemowej modelu empiryczno-naukowego geografii zawiera tezy
stanowigce konkretyzacje podstawowych zasad i pojeé filozofii nauki i przedsta-
wiajgce specyficzne wiasciwodci filozoficzno-metodologiczne geografii jako nauki
empitrycznej.

PROBLEMY ONTOLOGICZNE

Wedlug Bentona i Craiba (2001, ttum. pol. 2003, s. 13-14) kazda dyscyplina
naukowa ma swojg ontologie, tj. ,,sw6j sposob wyliczania, opisywania i klasyfiko-
wania pewnego zakresu rzeczy, relacji czy proceséw, z ktdérymi ma do czynienia;
kazda dyscyplina twierdzi, iz jest w stanie dostarczy¢ nam wiedzy obejmujacej
wlasnie ten zakres rzeczy”.

Problemy ontologiczne geografii dotyczq przede wszystkim okreslenia jej
przedmiotu. Za podstawe okreslenia przedmiotu geografii na gruncie filozofii na-
ukowej nalezy przyja¢ koncepcje realizmu ontologicznego, przyjmujacego istnie-
nie $wiata niezaleznie od jego poznawania. Realizm ontologiczny prowadzi do
zalozenia (pogladu), ze przedmiotem nauk empirycznych jest ich dziedzina, ktéra
sktada si¢ z pewnego rodzaju obiektéw, ich wiasnosci i relacji zachodzacych mig-
dzy nimi. Przyjmuje sie, Ze wyznacza ona pole badawcze danej nauki i jej proble-
matyke badawcza.

Zagadnienie przedmiotu geografii i jej dziedziny jest wysoce sporne i stabo osa-
dzone na plaszczyZnie ontologicznej. Ujecie tej problematyki stanowi modyfikacje
wczesniejszego opracowania tego zagadnienia (Chojnicki 2005). Na gruncie mo-
delu empiryczno-naukowego problematyka dziedziny geografii przedstawia sie
nastepujaco.

W naukach, w ktérych wiedza ma charakter teoretyczny i wystepuje w postaci
podstawowych teorii, dziedzine przedmiotowg danej dyscypliny naukowej okre-
$lajg modele przedmiotowe zawarte w tych teoriach. Modele przedmiotowe za-
wieraja konstrukty pojeciowe obiektow i relacji badanych przez te teorie i ich
zalozenia badawcze. Rozwdj lub tworzenie nowych, podstawowych teorii zmienia
wiec charakter dziedziny przedmiotowej. Brak podstawowych teorii w strukturze
wiedzy geograficznej sprawia, ze konceptualne modele przedmiotowe okreslajace
dziedzing przedmiotows geografii zawarte sg w odrebnych preteoriach. Konceptu-
alne modele przedmiotowe wystepujace w tych preteoriach denotujg obiekty i ich
wlasnosci lub relacje bedace przedmiotem badan geograficznych. Do wazniejszych
preteorii nalezy zaliczy¢: systemows, chorologiczng, krajobrazows, $rodowi-
skowa, interakcyjng, regionalng. Ich tres¢ i problematyka jest formulowana nie-
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jednolicie. Wystepujg wiec w odmiennych wersjach (por. Maik, Rembowska, Suli-
borski red. 2005).

Nie wdajac sie w przedstawienie tych preteorii, warto zauwazy¢, ze na szcze-
g6lng uwage sposérdd nich zastuguje podejscie systemowe. Podejscie to pozwala
uja¢ dziedzine przedmiotowy geografii jako odmiane lub konkretyzacje pojecia
systemu realnego, stanowigcego podstawowa kategorig¢ ontologiczna. Na gruncie
Jflozofii systeméw” rzeczywisto$¢ stanowi wysoce zlozony ,$wiat systemow”
(por. Bunge 1977). Przedmiotows interpretacje podejscia systecmowego w geogra-
fii zastosowali najpierw Chorley (1962), a nastepnie Haggett (1965) i Chapman
(1977), dajac podstawy dla sformulowania preteorii systemowej. W jej ramach
pojeciowych miesci sig szeroka gama systemowych modeli przedmiotowych o ba-
zowym znaczeniu dla okreslenia przedmiotu i pola badawczego geografii, w od-
niesieniu do modelu empiryczno-naukowego.

Preteorie te mogg by¢ traktowane jako konkurencyjne hipotezy przedmiotowe
wyznaczajgce rézny charakter i zakresy dziedziny geografii, a wiec w réznym stop-
niu okreslaja pole badawcze geografii. Ich konkurencyjnos¢ mozna ustali¢ za po-
mocy kryteriéw wyznaczajacych: 1) pole badan empirycznych geografii i postgpo-
wanie badawcze, 2) jej potencjal rozwojowy. Przyjecie pierwszego kryterium kaze
uzna¢ za najbardziej konstruktywng poznawczo te z preteorii, ktéra maksymalnie
okresla jej pole badawcze. Przyjecie drugiego kryterium preferuje te preteorie, ktd-
re stwarzajg wigksze szanse innowacyjno-rozwojowe w zakresie metod badaw-
czych i badania nowych aspektdéw rzeczywistosci.

Podzial geografii na dwie podstawowe poddyscypliny — geografie fizyczng
(przyrodnicza) i geografie spoteczno-ekonomiczng (czlowieka) réznicuje ich
przedmiotowy charakter. Podzial ten jest przejawem roznic, jakie wystepuja w ba-
daniu gléwnych sfer rzeczywistosci — przyrody i spoleczenstwa — oraz odmienno-
$ci rzadzacych nimi prawidtowosci. Uznanie ich glebokiej odrebnosci przesuwa
zagadnienie przedmiotu i dziedziny geografii z ujecia caloéciowego na dualistycz-
ne, okreslone tym podziatem (por. Maik 2004).

W zwigzku z tym podzialem zarysowujg si¢ rdzne sposoby ujecia charakteru
przedmiotowego obu tych poddyscyplin. Jedno podejscie polega na przyjeciu
wspdlnej dla obu tych dyscyplin preteorii, ktéra spelnia mocne kryteria wyzna-
czajgce i objasniajace ich pola badawcze. Np. podejscic systemowe moze stanowic
wspdlng podstawe przedmiotowa zaréwno geografii fizycznej, jak i spolecz-
no-ekonomicznej. Drugie podejscie polega na wypracowaniu odrebnych preteorii
w geografii fizycznej i geografii ekonomicznej, ktére zawieratyby okreslenie ich
dziedzin przedmiotowych. Ujecie przedmiotowe geografii jest krytykowane.
Wedtug Lisowskiego (2007, s. 46) rosna watpliwosci wobec klasycznych, przed-
miotowych koncepcji geograficznych, przy czym przyczyn tego stanu rzeczy upa-
truje przede wszystkim w krytyce koncepcji chorologicznej.

Catkowicie odmienne ujecie tego zagadnienia nastepuje, gdy w miejsce charak-
terystyki przedmiotu geografii przyjmuje si¢ okreslenie jej problematyki badaw-
czej, a wiec pierwszenstwo problematyki nad dziedzing przedmiotowsg. Taki
poglad przedstawia Perzanowski (1989, s. 232), ktéry twierdzi, ze ,rozwazenie
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problematyki koncentruje uwage na tym, co si¢ bada, a dobdr poje¢ czyni instru-
mentem, podczas gdy méwienie o dziedzinie doprowadza do konfuzji w sprawie
tego, co sie bada i jakich rezultatéw si¢ oczekuje. Skupienie uwagi na trwajacej i
ewolucyjnej w czasie problematyce pozwala uchwyci¢ histori¢ i ciggtoé¢ dziedziny
pelniej niz opis jej przedmiotéw i pojec”.

Sadze jednak, ze charakter przedmiotowy geografii okreélaja wzajemne relacje
zachodzgce migdzy jej dziedzing a problematyka. Dziedzina geografii, tak jak kaz-
dej nauki, nie jest ,, wyrobem gotowym”, a trudnosci z jej okreéleniem nie sg spe-
cyficzne dla geografii i szeroko wystepujg zwtaszcza w naukach spotecznych. Sama
koncepcja modelu empiryczno-naukowego nie przesgdza wiec o charakierze
przedmiotowym geografii. W jej ramach mozna zarysowac rézne ujecia dziedziny
przedmiotowej, zawsze jednak Scisle zwigzanej z jej problematyky i polem badaw-
czym geografii (Chojnicki 2007, s. 21).

PROBLEMY EPISTEMOLOGICZNE

Problemy epistemologiczne obejmuja giéwnie zagadnienia dotyczace charakte-
ru poznawczego wiedzy geograficznej. Problematyke epistemologiczng ogranicze
do rozwazenia dwdch zagadnien dotyczacych wiedzy geograficznej i okreslenia
stanowisk wtasciwych dla modelu empiryczno-naukowego: 1) adekwatnosci tej
wiedzy oraz 2) jej zrodel. Warto zaznaczy¢, ze rozpatrywanic tych zagadnien wigze
si¢ Scisle z problematyky metodologiczng.

Za podstawe okreélenia charakteru adekwatnosci wiedzy geograficznej przyjmu-
je stanowisko realizmu krytycznego lub poznawczego. W zasadzie oprocz pogladu
o poznawalnosci rzeczywistosci za pomoca poje¢ zaktada ono, Ze poznanie to ce-
chuje dazenie do prawdy, tj. prawdziwosci twierdzen. Nie wdajac sie w rozpatry-
wanie koncepgji prawdy, a zwlaszcza klasycznej definicji prawdy, warto przytoczy¢
W tej sprawie nastepujgce sformutowanie Wojcickiego (1991, s. 1): ,Jedli stwier-
dzimy, ze nasza wiedza lub pewna jej cz¢$¢ dotyczy rzeczywistodci takiej, jaka jest
naprawde, utrzymujemy co$, co mozna by wyrazié, jak nastepuje. Rzeczywisto$é, a
w kazdym razie te jej fragmenty, ktoére moga stanowi¢ przedmiot naszych zabie-
gbw poznawczych, posiada pewng strukture: sktada si¢ z obiektéw okreslonego
rodzaju, wyposazonych w okreslone cechy i potaczonych okreslonymi relacjami.
Jestedmy w stanie - i to wladciwie jest zadaniem nauki — rozpoznac poprawnie
strukture rzeczywistosci i tworzac odpowiedni aparat pojeciowy, podac jej opis,
ktory bedzie w literalnym sensie prawdziwy”.

Warto podkresli¢, Ze rozni to zasadniczo ten model od koncepcji doktrynal-
no-filozoficznych — neomarksizmu, a zwlaszcza postmodernizmu, ktére przyjmuja
na og6t pozycje antyrealistyczne i gloszg instrumentalizm, a wiec poglad, ze ,nie
istnieje jeden prawdziwy sposob widzenia $wiata” (Wojcicki 1991, s. 2). Wydaje
sig, ze koncepcja realizmu poznawczego stanowi istotny element statusu nauko-
wego geografii. Zagadnienie obrony realizmu uchodzito uwagi w analizie filozo-
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ficzno-metodologicznej geografii, a nabrato pewnego znaczenia wraz z koncepcjg
tzw. realizmu transcedentalnego (por. Bhaskar 1977, Sayer 1985). Realizm trans-
cedentalny jest nurtem filozoficzno-metodologicznym, ktérego zalozenia w zasto-
sowaniu do okreélenia podstaw poznawczych geografii (gléwnie geografii spotecz-
no-ekonomicznej) znajdujg sie w opozycji do modelu empiryczno-naukowego, ze
wzgledu na swdj antyempiryczny charakter (por. Cloke, Philo, Sadler 1991, Choj-
nicki 2000, s. 67).

W sprawie Zrédel wiedzy geograficznej nalezy podkresli¢, ze na gruncie modelu
empiryczno-naukowego trzeba odrzuci¢ tez¢ — wczedniej w geografii przyjmo-
wang — o uprzywilejowaniu bazy empirycznej wiedzy geograficznej. Baza empi-
ryczna, ktorg stanowi zbidr twierdzent obserwacyjnych, opartych na obiektywizacji
twierdzen spostrzezeniowych, ma by¢ niezaleznym i podstawowym zrédlem oraz
skladnikiem budowy wiedzy geograficznej. Sens tego uprzywilejowania ma pole-
gac na tym, ze twierdzenia obserwacyjne sg gwarantami swojej prawdziwosci badz
fatszywosci i ze niepotrzebne do tego sa twierdzenia pozaobserwacyjne, teoretycz-
ne (por. Gregory 1978, s. 55, Chojnicki 1985, s. 5). Konsekwencjg tego jest nieuf-
nos¢ do teorii i opdr przeciw budowie teorii. Robwnouprawnienie epistemologicz-
ne twierdzen obserwacyjnych i teoretycznych lub zniesienie tego podzialtu jest
istotnym warunkiem rozwoju geografii.

PROBLEMY METODOLOGICZNE

Problemy metodologiczne stanowia sedno modelu empiryczno-naukowego
geografii. Model ten operuje szerokim i pelnym aparatem zatozen: i poje¢ metodo-
logicznych wspolczesnej filozofii nauki. Umozliwia to zarowno rekonstrukcje me-
todologiczng geografii, jak i przedstawienie istotnych postulatéw programowych,
zmierzajacych do nadania jej wlasciwos$ci nauki empirycznej. Ze wzgledu na roz-
legto$¢ i zroznicowanie interpretacyjne tej problematyki, ogranicze si¢ do przed-
stawienia gtéwnych zagadnien metodologicznych geografii, specyficznych dla rego
modelu. Nalezg do nich:

a) teoretyzacja wiedzy geograficznej,

b) ustalanie faktéw jako podstawy empirycznego charakteru wiedzy geograficz-
nej,

¢) symbioza postepowania indukcyjnego i dedukcyjnego,

d) komplementarnos¢ podejscia ilosciowego i jakosciowego,

e) udzial twierdzen aksjologicznych w wiedzy i badaniach geograficznych,

f) uznanie wyjadniania i prognozowania za gléwne funkcje poznawcze geografii,

g) wzrost doniosloéci funkcji praktycznej wiedzy geograficznej.
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TEORETYZACJA WIEDZY GEOGRAFICZNE]J

Dos¢ powszechny jest poglad, ze geografia nie posiada rozwinigtej wiedzy teo-
retycznej. Nadaje to jej charakter przedteoretyczny i ogranicza mozliwosci wyja-
sniania i przewidywania. Tcorie empiryczne (nauk empirycznych) w zasadzie uto-
zsamiane sg z zespolem twierdzen teoretycznych (nieobserwacyjnych), w szcze-
golnosci za$ praw naukowych, powigzanych i uporzadkowanych logicznie oraz
tematycznie, a takze uzasadnionych empirycznie, a odnoszacych sie do pewnej
dziedziny przedmiotowej. W ujeciu formalno-logicznym, reprezentowanym przez
logiczny empiryzm, teoric naukowe okresla si¢ jako systemy aksjomatyczno-de-
dukeyjne. Elementy konstytuujgce te teorie sg budowane za pomoca érodkow lo-
gicznych i tworzg dedukeyjnie zamkniete zbiory twierdzen.

Proby budowania teorii w geografii w postaci systeméw aksjomatyczno-deduk-
cyjnych, ze wzgledu na trudnosci przeprowadzenia formalizacji twierdzen o ni-
skim stopniu abstrakcji, daty poznawczo banalne wyniki (por. Amadeo, Golledge
1975). Dotyczy to réwniez nauk spotecznych i biologicznych, w ktérych na grun-
cie modclu postpozytywistycznego przyjeto bardziej liberalne wzorce metodolo-
giczne teorii, rezygnujace z zasad ich formalizacji strukturalno-logicznej (por.
Bunge 1996).

Dalszy postep w zakresie teoretyzacji wiedzy geograficznej wymaga wiec prze-
myslenia koncepcji teorii uwzgledniajacej specyfike przedmiotows i problemowa
geografii. Jest to oczywiscie zadanie dalcko wykraczajgce poza ramy tego opraco-
wania. Warto jednak zwréci¢ uwage na nastepujace sprawy z tym zwigzane. Ogra-
nicz¢ si¢ do dwoch: 1) charakeeru ,liberalnego” wzorca metodologicznego teorii,
2) funkcji poznawczych teorii w geografii.

Ad 1. Liberalny wzorzec metodologiczny teorii w geografii zawiera nastepujace

warunki:

- W sktad teorii wchodzg twierdzenia ogolne, ktére maja stuzy¢ lub stuzg jako
przestanki wyjasniania, przewidywania lub prognozowania faktéw empirycz-
nych, a nie tylko prawa naukowe. Ze wzgledu na trudnosci z formutowaniem
praw naukowych, teorie maja zawiera¢ opisy prawidlowoséci w postaci charak-
terystyki struktur lub mechanizméw rzadzacych badanymi zjawiskami, a takze
trendy i reguly spoteczne. Jak pisze Wojcicki (1991, s. 13), ,teorie powstajg
wowczas gdy udaje si¢ nam uchwyci¢, przynajmniej w sposéb wstepny, przy-
najmniej w bardzo ogélnym zarysie, strukture lub mechanizm [...] pewnej kla-
sy zjawisk”.

- Odniesienie przedmiotowe teorii (tj. fragment rzeczywistosci, ktorej teoria do-
tyczy) powinno wykazywacé pewng spojnosc rzeczowa (systemy realne, uklady,
zdarzenia i procesy), a wiec stanowi¢ dobre wyodrebnienie pojeciowe calodci.
Mogg one by¢ przedstawione w postaci modeli przedmiotowych, tj. pewnych
wyidealizowanych obrazéw fragmentow rzeczywistosci koncentrujgcych sie na
ich pewnych, zwykle istotnych wiaéciwosciach.

- Powigzania logiczne twierdzen wchodzgcych w skiad teorii powinny zapewnia¢
jej spojnos¢ i niesprzecznodé, opartg na logicznych lub matematycznych $rod-
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kach dowodowych. Srodki matematyczne nie muszg by¢ wyrafinowane i mogg

ogranicza sie do stosowania statystyki matematyczne;j.

- Uzasadnianie empiryczne teorii opiera si¢ na faktach z zakresu jej dziedziny.
Poszczegdlne jej sktadniki nie powinny by¢ uzasadniane i weryfikowane empi-
rycznie niezaleznie od siebie, ze wzgledu na calosciowy charakter teorii.

- W zasadzie przyjmuje si¢, ze teorie majq uniwersalny charakter. Poniewaz jed-
nak badania geograficzne dotycza zrdznicowania przestrzennego $wiata, po-
wstaje problem lokalnego lub regionalnego charakteru pewnych teorii geogra-
ficznych. Zaréwno odniesienia przedmiotowe badanych zjawisk, a zwlaszcza
systeméw (np. geokomplekséw, systemdw terytorialnych), i dziatanie mecha-
nizmoéw, jak i wystepowanie prawidtowosci, wykazuja ograniczony geograficz-
nie zasieg przestrzenny (lub przestrzenno-czasowy), co nadaje ich badaniom
teoretycznym czesto lokalny charakter. Problem ten jest wysoce kontrowetsyj-
ny i wymaga wnikliwego rozpatrzenia, zwlaszcza ze samo pojecie uniwersalno-
éci moze by¢ rozumiane relatywnie.

Ad 2. Teorie w geografii peinig dwa rodzaje funkcji: autonomiczne i instrumental-

ne.

Funkcje autonomiczne dotyczg roli, jaka petnig teorie w procesie badawczym.
Chodzi o trzy sprawy:

- Teorie kodyfikujg i systematyzujg zastana wiedz¢, ujawniajg zwigzki miedzy jej
fragmentami, pozwalajg dostrzec luki w posiadanym obrazie $wiata i sprzyjaja
kumulacji wynikéw badawczych.

- Teorie utatwiajg weryfikacje empiryczna wiedzy, pozwalaja bowiem sprawdzié
niektére twierdzenia posrednio, poprzez ich zwigzki z uprzednio potwierdzo-
nymi twierdzeniami.

- Teorie stanowia czynnik inicjujgcy nowe badania, przez stawianie nowych pro-
bleméw i formutowanie nowych kierunkéw badan.

Funkgja instrumentalna dotyczy roli teorii wykraczajacej poza ramy procesu
badawczego, a mianowicie funkcji eksplanacyjnej, funkcji prewidystycznej i pro-
gnostycznej, a posrednio funkcji praktycznej.

W rozwoju teoretycznym geografii we wczesniejszym etapie budowy teorii
gléwna role odgrywaly funkcje autonomiczne. Zasadnicze znaczenie w teoretyza-
cji wiedzy geograficznej ma jednak budowa teorii realizujgcych funkcje instrumen-
talne, gdyz wyznaczaja one podstawowy cel poznawczy wiedzy naukowej. Teorie
w geografii cechuje niejednolity charakter, a wigc i szeroka gama ujec, ktore w roz-
nym stopniu realizuja warunki budowy teorii i petnia okreslone funkcje poznaw-
cze i (lub) praktyczne. Zagadnienie to wymagatoby jednak szerszego omoéwienia.

USTALANIE FAKTOW JAKO PODSTAWY EMPIRYCZNEGO CHARAKTERU
WIEDZY GEOGRAFICZNE]

Fakty empiryczne majg fundamentalne znaczenie w budowie wiedzy geogra-
ficznej. W szerokim rozumieniu fakty to stany rzeczy lub zmiany tych stanéw
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(por. Bunge 2006, s. 17). Wedlug Wojcickiego (1995, s. 162): ,Fakty nie sg tozsa-
me z jakimikolwiek zdaniami. [...] Sg czyms$, do czego docieramy w wyniku sto-
sownych zabiegébw empirycznych, w najprostszym przypadku obserwacji, i czyms,
co usitujemy przekazac za pomocg zdan”. Fakty moga by¢ zaréwno jednostkowy-
mi stanami rzeczy (jednostkowymi zdarzeniami lub procesami), jak i regulamo-
$ciami (prawami empirycznymi 0 ograniczonym zasiegu Czasowo-przestrzen-
nym,).

Podstawowym zabiegiem poznawczym (metods) ustalania faktow empirycz-
nych w badaniach geograficznych jest obserwacja. Stanowi ona postepowanie ba-
dawcze zmierzajgce do ustalenia pewnego stanu rzeczy lub jego zmiany, czyli faktu
empirycznego, bezposrednio na podstawie dokonanych spostrzezen lub posrednio
przy uzyciu instrumentoéw lub wypowiedzi informatoréw w postaci wywiadow i
ankiet. Ustalanie faktéw nie ma jednak autonomicznego charakteru, gdyz odbywa
si¢ zawsze na gruncie pewnych zatozen teoretycznych. Ustalanie faktow empirycz-
nych jest uwarunkowane przez proces obiektywizacji wynikéw, jaki zachodzi w
toku przeprowadzania obserwacji. Warunki te dotycza réznych aspektéw postepo-
wania badawczego, a ogélnie biorac, kompetencji badacza w zakresie przeprowa-
dzania obserwacji. W geografii dotyczy to przede wszystkim przeprowadzania ba-
dan terenowych. Warto mocno podkresli¢, ze szczegdlnie w badaniach tereno-
wych duzg wage przywigzuje sie do wyrobienia kompetencji badawczej i
praktycznych umiejetnoéci stosowania wlasciwych technik diagnostycznych, za-
réwno w zakresie obserwacji bezposrednich, jak i posrednich.

Ustalanie faktéw empirycznych obecnie rozszerza sie o badania eksperymen-
talne o charakterze symulacyjnym, a zwtaszcza cyfrowe modelowanic symulacyj-
ne. Prowadzi to do powiekszenia pola przedmiotowego i problemowego badan
geograficznych zaréwno w sferze przyrodniczej, jak i spoleczno-ekonomicznej
oraz uscislenia uzyskanych wynikéw, ktorych zbiér stanowi baze empiryczng wie-
dzy geograficznej.

Nowym sposobem powigkszania bazy empirycznej wiedzy geograficznej stajg sie
narzedzia i metody, takie jak zdjecia lotnicze, teledetckeja satelitarna, globalne sys-
temy pozycjonowania i systemy informacji geograficznej (Ciotkosz 2007). Sg one
podstaw i stuza informatyzacji wiedzy geograficznej. Informatyzacje pojmuje sie
jako racjonalne wykorzystanie danych, uprzednio wprowadzonych do instrumental-
nych systemow, ktore stuzy nie tylko przetwarzaniu tych danych, ale tez ich ,,produ-
kowaniu” w pewnych zgeneralizowanych postaciach. Okreslenie to nie wyczerpuje
tresci pojecia informatyzacji, ale dobrze okresla charakeer i role GIS, ktéry stanowi
nie tylko zbidr operatoréw i technik badawczych, ale metode badawcza wychodzaca
poza budowe bazy empirycznej.

Z metodologicznego punktu widzenia szczegolnic interesujgce jest zagadnienie
wplywu, jaki wywiera GIS na zmiang charakteru wiedzy geograficznej i jej funkji.
Nicktorzy geografowie, np. Widacki (2004, s. 164 i dalsze) upatrywali w GIS in-
strument radykalnej przebudowy charakteru i funkeji geografii. Nie podziclajac
tego pogladu, nalezy uznac, ze GIS stanowi nowy, wazny skladnik instrumental-
no-koncepcyjny budowy wiedzy geograficznej.
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W konkluzji trzeba podkresli¢, ze wiedzy faktualnej nie nalezy interpretowac
jako wiedzy czysto opisowej, gdyz stanowi ona réwniez fundamentalny sktadnik
wiedzy teoretycznej i decyduje o jej adekwatnodci. Wojcicki (1995, s. 164) uwaza
nawet, ze ,okreélona dziedzina [...] jest nauka, jesli istnieje dostatecznie szeroki
obszar zgody miedzy jej reprezentantami, co w danej dziedzinie uchodzi za fakt i
jak ustalone w tej dziedzinie fakty decyduja o trafnosci lub nietrafnosci uogolnien
teoretycznych”.

SYMBIOZA POSTEPOWANIA INDUKCYJNEGO
I HIPOTETYCZNO-DEDUKCY]NEGO

Uzyskiwanie wiedzy geograficznej o wysokim stopniu ogdlnosci stalo sig gtow-
nym postulatem naddnia geografii charakteru nauki empirycznej. W naukach em-
pirycznych wyodrebniono dwie drogi takiego postgpowania: indukcyjng i hipote-
tyczno-dedukcyjng. Postepowanie indukcyjne tkwito niejako swymi korzeniami w
badaniach koncentrujacych si¢ na opisie indywidualnych obiektéw i zdarzen lub
tez ich czasoprzestrzennie zamknigtych zbioréw. Wyniki tych badan o charakterze
uszczegdlowiajacym, zwane idiograficznymi, takze mogty by¢ podstawg uogélnie-
nia na drodze indukcyjnej. Droga indukcyjna nie okazala si¢ jednak szczegdlnie
skuteczna, zaréwno w wykrywaniu prawidtowosci, jak i budowy teorii. Krytyka
tego postepowania zwrocita uwage na to, ze w zaawansowanych teoretycznie na-
ukach empirycznych o wiele bardziej efektywnym sposobem budowy wiedzy o
charakterze ogélnym jest tzw. metoda hipotetyczno-dedukcyjna. Polega ona na
sprawdzeniu hipotez, poprzez fakty empiryczne (implikacje testowe), przy zasto-
sowaniu procedur konfirmacyjnych lub falsyfikacyjnych. Te ostatnie Popper
(1965, ttum. pol. 1977) uznat za efektywne logicznie metody weryfikacji.

Wydaje sie, ze geografia ze wzgledu na swoje przywiazanie do faktualnego cha-
rakteru wiedzy moze i powinna tgczy¢ oba te postepowania. Uogdlnianie induk-
cyjne stanowi czgsto ukoronowanie badaf opisowych, a jego efektywno$¢ wzrasta
wraz z zastosowaniem metod wnioskowania statystycznego i analizy wieloimien-
nej. Réwnoczesnie zastosowanie metod modelowania matematycznego utoro-
wato i wzmocnito podejscie hipotetyczno-dedukcyjne.

KOMPLEMENTARNOSC PODEJSCIA ILOSCIOWEGO I JAKOSCIOWEGO

Komplementarno$¢ podejécia ilodciowego i jako$ciowego stanowi znamienny
aspekt badan geograficznych w ramach modelu empiryczno-naukowego. Najpierw
w rozwazaniach metodologicznych geografii nie przywiazywano uwagi do rozr6z-
nienia iloéciowego i jakosciowego aspektu badawczego, pomimo ze wykorzysty-
wano szeroko opis statystyczny. Samo pojecie podejscia jakosciowego nie jest tez
jednoznaczne i trudno je wyraznie okredli¢, ze wzgledu chociazby na nieostros¢
kategorii ilogci i jakoéci w odniesieniu do skal pomiaru, jak tez analitycznych in-
strumentéw pojeciowych. W zwigzku z tym niewladciwe jest przedstawianie po-
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dejscia ilosciowego jako pola badan, w ktoérym stosuje si¢ aparat pojeciowy nie za-
wierajgcy miar liczbowych (wielkodci). W blizszym okreéleniu ,badan jakoscio-
wych” wychodzi si¢ tez poza ramy ujecia empirycznego (Denzin, Lincoln 1998).

Dla rozwoju badan iloéciowych w geografii przelomowe znaczenie miato sfor-
mutowanie i realizacja programu zastosowan metod statystyki matematycznej i
modeli matematycznych, co nazwano rewolucjg iloéciowa (Burton 1963). Jego re-
zultatem byla szeroka gama zastosowan matematyki (w tym metod statystycz-
nych), ktére daleko wyszly poza ten program.

Podejscie ilosciowe nie ksztaltuje jakiego$ odrebnego dziatu geografii w posta-
ci ,geografii ilosciowej”, chociaz czasem uzywa si¢ tego terminu. Podejscie to jest
po prostu zbiorem metod statystycznych i matematycznych stosowanych w bada-
niach geograficznych oraz w budowie wiedzy geograficznej w ujeciu modelowym i
teoretycznym (por. Chojnicki, Wrébel 1961, Chojnicki 1971, Czyz 1973, Czyz,
Ratajczak 1991). Wspolczesna problematyka tych zastosowan daleko wychodzi
poza analiz¢ przestrzenng. Obejmuje szeroki arsenal pojec i analiz matematycz-
nych, wykorzystywanych réwniez w innych naukach empirycznych (por. Ratajczak
1998).

W samych jednak rozwiazaniach metodologicznych, dotyczacych postepowa-
nia badawczego, a zwlaszcza w geografii spoteczno-ekonomicznej, zainteresowa-
nie metodami matematycznymi zmalalo. Wydaje sie, ze gléwnym powodem tego
jest rozwoj orientacji antyempirycznych w geografii prezentowanych przez ujecie
humanistyczne i ideologiczno-radykalne, a wiec odejscic od pojmowania geografii
jako nauki empirycznej (por. Fotheringham 2006, s. 246). Mimo mniejszego zain-
teresowania metodami matematyczno-statystycznymi ich zastosowanie w prakty-
ce badawczej utrwalilo si¢ i stalo nicodigcznym sktadnikiem post¢powania ba-
dawczego i struktury wiedzy geograficznej, bez ktérego geografia stracilaby cha-
rakter nauki empirycznej. Oba ujecia - jakosciowe i ilodciowe - stanowig
integralne, a zarazem komplementarne podejécia w badaniach geograficznych
(por. Sechrest, Sidani 1995, Philip 1998). Prace badawcze uwazane za jakosciowe
zwykle tez zawieraja elementy ilosciowe, chociazby w formie informacji iloscio-
wych. Potgczenie empirycznego ujecia wiedzy wraz z wielostronnym zastosowa-
niem matematyki zadecydowalo o niebywalym rozwoju nauk empirycznych. Ale
warto takze pamietac o przestrodze Bungego (1985, s. 85): ,,mathematics is a
good servant but a bad master”.

UDZIAL TWIERDZEN AKSJOLOGICZNYCH W WIEDZY I BADANIACH
GEOGRAFICZNYCH

Do istotnych wiadciwosci empiryczno-naukowego modelu geografii nalezy
uznanie za cz¢é¢ sktadowa wiedzy i badan geograficznych twierdzen (wypowiedzi)
aksjologicznych, tj. wartosci i ocen. Znajduje to wyraz w uswiadomieniu sobie
charakteru i roli tych elementéw i wykorzystanie ich w charakterystyce warto-
$ciujacej badanych obiektéw, zdarzen i proceséw. Aby unikngé nieporozumien,
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trzeba zwrécié uwage, ze nie chodzi tutaj o ,oceng wartosci geografii”, o czym
ostatnio dyskutowano, ani tez o koncentrowanie si¢ na zagadnieniu postaw mo-
ralno-etycznych wobec $wiata (geografia moralna), takich jak np. sprawiedliwos¢
spoteczna, chociaz problematyka ta mieéci si¢ w polu zainteresowan geografii w
ujeciu humanistycznym. Chodzi przede wszystkim o udziat twierdzen (wypowie-
dzi) wartosciujgcych w budowie wiedzy geograficznej. Podejscie neopozytywi-
styczne eliminuje te problematyke z pola badan geografii, gdyz uwaza sie, ze
twierdzenia te nie maja wartoéci logiczne;j.

Tymczasem w praktyce badawczej geografowie postugujg si¢ stale terminami i
twierdzeniami oceniajacymi zar6wno pewne stany rzeczy, jak i same czynnosci ba-
dawcze. Z punktu widzenia filozoficzno-metodologicznego wazng sprawg jest na-
tomiast uéwiadomienie sobie roli i wagi ocen oraz warto$ciowania (w sensie ak-
sjologicznym) w budowie wiedzy i postgpowaniu badawczym. Sadze, ze zagadnie-
nie to jest istotnym elementem modelu empiryczno-naukowego. Argumentacja za
tym stanowiskiem jest zbyt obszerna, by ja przedstawia¢ w kilku zdaniach. Nalezy
zwroci¢ uwage na dwie sprawy: (1) ostry podzial miedzy faktami empirycznymi a
wartoéciami, co glosit logiczny empiryzm — nie jest uzasadniony; (2) szereg poje¢
wiedzy geograficznej zawiera wyrazenia opisowe i ocenne, np.: ,,gospodarka kapi-
talistyczna”, ,rozwdj zrownowazony”, ,rewitalizacja”, ,ocieplenie klimatu”, a
zrozumienie ich sensu wymaga uwzglednienia ich tadunku wartosciujacego.

WYJASNIANIE I PROGNOZOWANIE - GEOWNE FUNKCJE POZNAWCZE
GEOGRAFII

Pojecie funkeji wiedzy naukowej utozsamia si¢ z rola, jaka petni ona w pozna-
niu i przeksztatcaniu $wiata. Gléwnymi funkcjami poznawczymi wiedzy geogra-
ficznej sg: wyjasnianie i prognozowanie. Wiedza geograficzna petni tez funkcje
praktyczne, ktére wyrazaja si¢ w tym, co za pomocg wiedzy geograficznej osigga
sie w praktycznej sferze dziatalnoéci. Uznanie wyjasniania za podstawows funkcje
wiedzy geograficznej stanowi element przelomowy w okresleniu charakteru po-
znawczego geografii jako nauki empirycznej, gdyz wyjasnianie faktéw i pra-
widlowosci jest gtownym celem, a zarazem czynnikiem rozwoju wiedzy naukowej,
szczegOlnie za$ teorii (Harvey 1969). Jak napisat van Fraassen (1980, s. 157), ,,po-
szukiwanie wyjasnienia jest ipso facto szukaniem empirycznie adekwatnych i empi-
rycznie silnych teorii”.

W zasadzie wyjasnianie pojmuje si¢ jako odpowiedz na pytanie, ,dlaczego jest
tak?” lub pokrewne ,dlaczego pewien fakt zaszedi?” i ,z jakiego powodu?” itp.
Podstawowg koncepcje wyjasniania przedstawial tzw. model dedukcyjno-nomolo-
giczny Hempla i Oppenheima (1948) rozszerzony nastepnie przez Hempla (1965)
o model indukcyjno-statystyczny. Istotnym sktadnikiem tego modelu sg wiec pra-
wa naukowe i teorie oraz wnioskowanie o charakterze formalno-logicznym. Kon-
cepcja ta stala sie przedmiotem krytyki ze wzgledu na jej formalno-logiczny cha-
rakter oraz oparcie wyjasniania na uznanych twierdzeniach naukowych (por. Wo-
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leniski 1996, s. 252). W tym modelu zakfada sie, ze wyjasniany fakt (twierdzenie o
fakcie) wynika logicznie (dedukcyjnie) lub z wysokim prawdopodobienstwem z
przestanek wyjasniajgcych, tj. z praw naukowych i warunkéw poczatkowych.

Trudnosci zwigzane z zastosowaniem modeli strukturalno-logicznych w geo-
grafii s3 spowodowane nie tylko ich ograniczeniami funkcjonalnymi, ale tez giéw-
nie niskim poziomem rozwoju wiedzy nomologicznej i teoretycznej. Stad za pod-
stawe metodologiczng wyjasniania w geografii nalezy przyja¢ koncepcje heury-
styczng i relacjonistyczng. W takim ujeciu znaczenie wyjasniania nabiera
charakteru odkrywczego i nie sprowadza si¢ tylko do uzasadniania wedtug sche-
matu nomologiczno-dedukcyjnego. Polega ono na stawianiu hipotez, za pomocg
ktérych wyjasnia sie fakty. Miejsce ,,gotowych” praw naukowych i teorii zajmujg
hipotezy teoretyczne dotyczace proceséw lub czynnikéw warunkujacych stany
rzeczy przedstawione w faktach (por. Mejbaum 1995, s. 128). Tak pojmowane wy-
jasnianie, lub lepiej postgpowanie wyjasniajgce, stanowi rownoczesnie sposdb bu-
dowy wiedzy o charakterze teoretycznym.

Relacjonistyczny charakter wyjasniania przyjmuje, Ze przestanki wyjasniania
faktow przedstawiajg dziatanie mechanizmoéw, ktére determinujg, warunkujg lub
wyznaczaja okreslone stany lub ich zmiany stanowigce fakty. Samo pojecie mecha-
nizméw w badaniach geograficznych nalezy rozumieé szeroko; obejmuje ono za-
réowno rézne aspekty (przyrodnicze, spoleczno-ekonomiczne, ekologiczne) jak i
typy mechanizméw (przyczynowe, stochastyczne, interakcyjne). Odkrywanie tych
mechanizmoéw i ich opis teoretyczny stanowi podstawe wyjasniania (por. Bunge
1983, 1996, s. 138, Chojnicki 2002, s. 18 i dalsze). Nalezy zauwazy¢, ze powyzsza
koncepcja ma nie tylko charakter programowy, a wiec postuluje si¢ jej stworzenie,
lecz takze sprawozdawczy. Mozna to wykazaé, przeprowadzajac analize rozwazan
dotyczacych wyjasniania faktow zawartych w réznych pracach geograficznych.

Uznanie prognozowania obok wyjasniania za gtéwng funkcje poznawcza geogra-
fii wigze si¢ z olbrzymim wzrostem zainteresowania przyszioscig, w tym réwniez
w sferze badan geograficznych (por. Chojnicki 1970, 1977). Prognozowanie pole-
ga na przewidywaniu przyszlych standéw rzeczy lub zdarzen. Prognozowaé jakis
stan rzeczy lub zdarzenie to da¢ odpowiedZ na pytanie, ,jak bedzie w
przyszlosci?”, a w szczegdlnosci ,jakie bedzie to wtedy a wtedy?”, ,kiedy to be-
dzie?” itp. Odpowiedzi na te pytania, czyli prognozy, nalezy ograniczy¢ do wypo-
wiedzi majacych racjonalno-empiryczne uzasadnienie. W wezszym znaczeniu pro-
gnozy stanowig twierdzenia o zajéciu w przysztosci pewnego stanu lub zdarzen,
zawierajgcych odniesienia do okreélonego momentu lub okresu, ktérego prawdzi-
wos¢ lub falszywos¢ nie jest znana w chwili jego sformutowania (por. Czerwinski
1975). W szerszym znaczeniu prognozami nazywa si¢ twierdzenia, ktére nie za-
wierajg odniesienia czasowego, co w zasadzie uniemozliwia ocene ich wartosci lo-
gicznej.

Prognozowanie jako postepowanie naukowe wymaga oparcia na racjonalnych
podstawach, a wigc uzasadnienia. Moze ono mie¢ charakter teoretyczny albo poza-
teoretyczny. Teoretyczne uzasadnianie prognoz na gruncie wiedzy geograficznej
jest mato efektywne ze wzgledu na staby rozwdj teorii w geografii i ich niskg moc
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prognostyczna. Wigksze mozliwoéci daje budowa modeli matematycznych, a
zwlaszcza symulacyjno-cyfrowych, uwzgledniajgcych wysoka ztozonoéé prognozo-
wanych zdarzen i zjawisk. Pozateoretyczne uzasadnienie prognoz wykorzystuje
rozne statystyczne metody ekstrapolacji, analize korelacji i regresji oraz konstru-
owanie trendéw czasowych (por. Haggett 1973). Postep w tych badaniach,
szczegOlnie w odniesieniu do wysoce ziozonych zjawisk geograficznych, jest w
znacznym stopniu wyznaczany nowymi mozliwosciami, jakie daja programy kom-
puterowe i informatyka.

Prognozowanie w geografii pelni dwie wazne funkcje: wewnetrzna i zew-
netrzng. Funkcja wewnetrzna wyraza si¢ w roli prognoz w procesie badawczym i
polega na empirycznym testowaniu poprzez prognozy wiedzy tecoretycznej, tj.
praw naukowych i teorii. Jest wiec istotnym skladnikiem budowy wiedzy za po-
mocg metody hipotetyczno-dedukeyjnej. Funkcja zewnetrzna lub instrumentalna
wyraza sie natomiast w roli, jaka pelnig efektywne prognozy poza ramami budowy
teoretycznej wiedzy w geografii. Polega to na antycypowaniu do$wiadczenia i in-
formowaniu o zdarzeniach i zjawiskach, ktére wystapia w przyszioéci. Prognozy
zdarzen niepozadanych, ktére mogg by¢ kontrolowane, maja charakter ostrzegaw-
czy, gdyz dzialanie ludzi pozwala zapobiec ich negatywnym skutkom. W tym uje-
ciu prognozy stajg si¢ sktadnikiem badan praktycznych, tj. dotyczacych skutecznej
dzialalnosci praktycznej, a zwlaszcza planowania. Efektywna realizacja funkcji
prognostycznej wprowadza geografie w sfere badan aplikacyjnych i rozwiazywania
probleméw praktycznych.

WZROST DONIOSEOSCI FUNKCJI PRAKTYCZNE] GEOGRAFII

Geografia zawsze dostarczata wiedzy, ktéra peinifa funkcje praktyczne. Wystar-
czy przypomnie¢ historie odkry¢ geograficznych i procesy kolonizacji. Wspotczesnie
na gruncie modelu empiryczno-naukowego funkcja praktyczna wiedzy geograficz-
nej odnosi sie do problemdéw badawczych geografii, dotyczacych usprawniania
dziafalnosci praktycznej. W zasadzie ,,dziatania praktyczne to dziatania podejmowa-
ne w celu wywotania lub utrzymania okreslonego stanu rzeczy w pewnym uktadzie
przyrodniczym lub spolecznym. [...] Dziataniem praktycznym jest nic tylko dzia-
lanie zmierzajace do zmiany materialnego otoczenia czy przeksztatcania obiekiow
materialnych — ale i takie dziafanie, ktérego celem jest utrzymanie juz istniejgcego
stanu rzeczy” (Siemianowski 1976, s. 51-52). W takim ujeciu dziataniem praktycz-
nym jest zardbwno projekt budowy zbiornika retencyjnego, jak i plan przestrzennego
zagospodarowania, opracowanie zasad reformy terytorialnej kraju i studium uwa-
runkowan Srodowiska geograficznego w okreslonym stanie.

Realizacja funkcji praktycznej odbywa sie przez rozwigzywanie problemow sta-
nowigcych odpowiedZ na pytanie typu: ,jak dziataé¢, aby osiggna¢ to a to?”. Roz-
wigzywanie probleméw praktycznych oparte jest na realizacji funkcji efektywno-
$ci, . postulatéw okreslajacych stany optymalne lub zadowalajace z punktu wi-
dzenia okredlonych kryteriéw uzytecznosci i wartodci utylitarnych. Jesli funkeja ta
ma by¢ skuteczna i spolecznie zrozumiata, musi opierac si¢ na wiedzy, ktora poda-
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je racje i sposoby sterowania réznymi czynnikami rozpoznawanymi w ramach

koncepcyjnych i na gruncie wiedzy geografii.

W badaniach geograficznych chodzi przede wszystkim o problemy dotyczace
projektowania, planowania i polityki przestrzenno-ekonomicznej oraz $rodowi-
skowej (ckologicznej) w skali regionalnej i lokalnej, a takze w coraz wyzszym
stopniu globalnej.

Badania i wiedza geograficzna pelnig swoje funkcje praktyczne w dwojaki spo-
s6b: posredni i bezposredni. Rola posrednia polega na tym, ze wiedza geograficzna
stanowi podstawe rozwigzywania probleméw praktycznych przez odpowiednie jej
celowe zastosowanie i wykorzystanie. Chodzi o:

1) ukierunkowanie badan nad charakterem i mozliwoscia sterowania okreslony-
mi czynnikami i procesami, tak aby osiggngé celowe stany rzeczy;

2) podejmowanie badan diagnostycznych;

3) dostarczanie informacji niezbednych dla podejmowania decyzji, zwlaszcza w
sytuacjach konfliktowych;

4) formulowanie prognoz ostrzegawczych, samorealizacyjnych i samodestrukcyj-
nych;

5) formutowanie ocen dazeniowych, ktdre za Znamierowskim (1957, s. 13) mo-
zna tak okresli¢: ,,Ocena dazeniowa rozsnuwa obraz tego, jaki ma by¢é nasz
$wiat, stawia przed naszymi oczami pewien wzorzec, [...] tym samym daje tez
plan tego, co mamy czyni¢. Ocena dazeniowa dotyczy wiec okreslonych standéw
rzeczy jeszcze nie zrealizowanych i dodatnio ocenionych”. Rola bezposrednia
polega gtéwnie na konstruowaniu na gruncie wiedzy geograficznej optymal-
nych modeli decyzyjnych oraz projektdéw-planow i sposobéw ich realizacji.
Nalezy podkresli¢, ze wyodrebnienie funkeji poznawczych i praktycznych geo-

grafii nie jest jednak wyrazne. Wedlug Paryska (2004, s. 119) , trudno jest te funk-

cje wyraznie rozdzieli¢, wzajemnie si¢ bowiem warunkujg oraz przenikajy” i ,cala
wiedza geograficzna w sposob bezposredni lub posredni stuzyé moze, i najczesciej
stuzy, celom praktycznym”.

Wzrost doniostosci praktycznej ma rozne uwarunkowania. Przede wszystkim
wiedza geograficzna realizowana jako nauka empiryczna nabiera bardziej écistego,
ogoélnego i bogatszego faktualnie i teoretycznie charakteru, co wzmacnia jej funk-
cje poznawcze oraz — co jest z tym zwigzane ~ funkcje praktyczne. Oddziatywanie
to jest czesto wzajemne, gdyz rozwigzywanie probleméw praktycznych wymaga
wiedzy poznawczej. Do istotnych uwarunkowan nalezy tez rozszerzanie calej pro-
blematyki geografii na zagadnienia o wickszym znaczeniu spotecznym, co z natury
rzeczy nadaje im charakter spolecznie uzyteczny, a wiec i praktyczny. Do warun-
kéw rozwoju funkcji praktycznych geografii nalezy wedlug Paryska (2004, s. 128)
»powstanie zapotrzebowania spolecznego na wiedze¢ geograficzng i zrozumienie
przez decydentdw, zaréwno warto$ci wiedzy, jak i potrzeb istniejgcych w zakresie
jej wykorzystywania. Realizacja praktycznych funkcji wymaga jednak przede
wszystkim szczegdlnego wysitku ze strony geograféw, skierowanego na przekona-
nie spoleczenstwa |...] o wartosci praktycznej wiedzy geograficznej oraz mozliwo-
$ciach, a nawet koniecznosci jej wykorzystywania”.
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Nalezy doda¢, ze spoteczna uzyteczno$¢ geografii, stanowigca jej funkceje prak-
tyczna, obejmuje tez szeroko pojetg edukacje geograficzna (szkolnictwo podsta-
wowe, $rednie i wyzsze), ktéra umozliwia zapoznanie spoteczenstwa z wielora-
kim, aspektowo zréznicowanym obrazem $wiata. Funkeji praktycznej nie nalezy
zatem utozsamiaé tylko z tzw. ,inzynierig $rodowiska i spoleczefistwa” ($ro-
dowiskowa i spoteczng), lecz takze z przebudowsg swiadomosci spotecznej w spra-
wach geograficznego pojmowania $wiata.

ZAKONCZENIE

1) Model empiryczng-naukowy stanowi najbardziej efektywnga podstawe rozwoju
geografii. Uzasadnia te teze to, ze model ten: a) wyposaza geografie we wlasno-
$ci metodologiczne niczbedne do traktowania jej jako nauki empirycznej; b)
stanowi podstawe dla calosciowych programéw naukowych geografii; ¢) upa-
truje jedno$¢ geografii w jej empirycznym charakterze; d) umieszcza geografie
we wspolnocie nauk empirycznych; e) okresla charakter geografii fizycznej i
spoleczno-ekonomicznej na wspoélnej bazie nauk empirycznych.

2) Model ten jest charakteryzowany filozoficzno-metodologicznie na szerokim
gruncie filozofii nauk, czerpiac z nicj swoje podstawy, bez potrzeby odwotywa-
nia si¢ do poszczegolnych orientacji filozoficznych.

3) Wspolnos¢ podstawowych standardéw metodologicznych, regulujacych prak-
tyke badawcza, sprzyja krytycyzmowi opartemu na postulacie jasnosci zawar-
tym w analitycznych zasadach filozofii nauki.

4) Krytycyzm nakazuje przyjac taki sam stosunek do modeli opartych na innych
podstawach filozoficznych. Dotyczy to zwilaszcza podejscia humanistycznego,
ktore lokuje geografie w obrebie nauk humanistycznych, a nie nauk empirycz-
nych, w postaci tzw. geografii humanistycznej odnoszacej si¢ do geografii
cztowieka.
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