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Systemy spofeczne jako przedmiot geografii
spoteczno-ekonomicznej

Zarys treéci: W artykule przedstawiono koncepcje systeméw spolecznych, ktére sta-
nowia przedmiot geografii spofeczno-ekonomicznej. Sklada sie z trzech czesci. W
pierwszej czesci omdéwiono wstepnie pojecie systemu spolecznego. W czesci drugiej
podano charakterystyke podstawowych aspektdéw systemdw spolecznych rozpatrywa-
nych w geografii spoteczno-ekonomicznej: sktadu, otoczenia, struktury i mechani-
zméw. Czgél trzecia zawiera propozycje wyrdznienia pigciu typow systemow
spolecznych jako kategorii przedmiotowych i analityczno-badawczych geografii
spofeczno-ekonomicznej. Sg to: systemy ludnosciowe, spoleczno-techniczne, spotecz-
ne systemy aktywnoéci, systemy osadnicze oraz terytorialne systemy spoleczne.

Stowa kluczowe: podejscie systemowe, systemy spofeczne, podstawowe aspekty
systeméw spotecznych, gléwne typy systeméw spolecznych w geografii spolecz-
no-ekonomiczne;j.

Wstep

Celem pracy jest préba przedstawienia koncepcji systeméw spotecznych jako
przedmiotu badan geografii spoleczno-ekonomicznej. U podstaw tego ujecia wy-
stepuja zalozenia podejicia systemowego, ktdre autor zastosowal do sformultowa-
nia koncepcji terytorialnego systemu spolecznego (Chojnicki 1985, 1988a).

Podejscie systemowe jest ,strategia formulowania projektéw badawczych, kto-
rych celem jest odkrycie wilasciwoéci systemdédw pewnego rodzaju” (Bunge 2006:
129). Podejcie systemowe zaklada, ze podstawowg kategoria przedmiotowg rzeczy-
wistosci ($wiata) jest pojecie systemu realnego (konkretnego) sformulowane przez
Bungego (1979) i stanowigce rdzen jego filozofii nazwanej systemizmem. ,,Syste-
mizm jest podejéciem wykorzystywanym przez kazdego, kto usituje wyjasni¢ formo-
wanie, utrzymywanie, naprawianie lub demontowanie konkretnych, zlozonych rze-
czy wszelkich rodzajéw” (Bunge 2004: 191). W tym ujeciu system okreéla sie jako
konkretny obiekt, zlozony z innych konkretnych obiektow, stanowiacych jego skiad-
niki, czyli czesci, ktore sa tak powigzane ze soba, ze tworzg calos¢ wyodrebniong z
otoczenia ($rodowiska) (Bunge 1979, Chojnicki 1985, 1988a).

To ujecie systemu ztywa z teoriomnogos$ciowym pojmowaniem systemu.
U podstaw teoriomnogosciowej koncepcji systemu lezy idea traktowania go jako
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zbioru elementéw w sensie dystrybucyjnym oraz zbioru relacji migdzy nimi (por.:
Chojnicki 1985: 21).

Minimalng charakterystyke pojecia systemu wyznaczajg cztery aspekty: 1)
sktad danego systemu, ktory jest zbiorem jego czesci lub sktadnikéw, 2) otoczenie
systemu bedace zbiorem obiektow niestanowigcych jego skiadnikow, z ktorymi
jest powigzany, 3) struktura, ktéra jest zbiorem relacji realnych, jakie zachodzg
miedzy systemem a jego otoczeniem, oraz 4) mechanizmy stanowigce procesy
ksztaltujace systemy. Ten ostatni aspekt dotyczacy mechanizméw uzupelnit pier-
wotng charakterystyke pojecia systemu wyznaczong przez jego sklad, otoczenie i
strukture (Bunge 1996, 2004).

Zastosowanie pojecia systemu w znaczeniu realnym do identyfikacji i badania
réznych konkretnych systemdéw naukowych wymaga okreslenia jego podstawo-
wych aspektdw, tj. sktadu, otoczenia, struktury i mechanizmdw.

Koncepcja systemu w znaczeniu realnym wiasciwie oddaje intuicje, jakie wigze
si¢ ze zlozonoscig obiektéw i sposobem ich badania w naukach przyrodniczych i
spolecznych. Dzieje si¢ tak, gdyz w badaniach zlozonych obiektéw rozpatruje sie
ich skiad, otoczenie, strukture i mechanizmy, a wiec ich aspekty systemowe, przy
czym poznanie skladnikéw poprzedza znajomo$¢ otoczenia, a poznanie otoczenia
wyprzedza poznanie struktury i mechanizméw, co jest zasada metodologii syste-
mowej.

Poznanie naukowe jest oczywiscie zawsze mniej lub bardziej fragmentaryczne i
niepelne. Im obiekt jest bardziej ztozony, otwarty na wplyw otoczenia i ma bar-
dziej skomplikowang strukture wewnetrzng i zewnetrzng, tym poznanie go natra-
fia na wigksze trudnosci i jest bardziej niepetne. Teza ta wyjasnia trudnosci po-
znawcze, jakie wystepujg na gruncie biologii, nauk spolecznych i geografii, ktére
zajmujg sie obiektami o wysokiej zfozonosci, powigzaniach z otoczeniem, za-
wiklanej strukturze i réznych mechanizmach.

Pojecie systemu spolecznego rozpatrywane w literaturze nauk spotecznych, a
zwlaszcza socjologicznej, ma rézne znaczenia, ktore uwikltane sg w odmienne kon-
cepcje i teorie. Nie bede jednak przedstawial pogladéw na ten temat i ogranicze sie
do okreslenia systemu spolecznego na gruncie przyjetych juz zatozen podejscia
systemowego.

W takim ujeciu podstawowa koncepcja systemu spotecznego przedstawia sie
nastepujgco. System spoleczny jest zlozong calo$cig, ktéra zawiera zbidr jednostek
ludzkich, otoczenie jest zbiorem obiektéw, ktére oddziatujg na ludzi wechodzgcych
w skiad systemu lub sg przedmiotem ich oddzialywania, struktura zawiera zbior
relacji spolecznych, a mechanizmy réznorodne procesy determinujgce zachowania
i dziatalnosci ludzi (por.: Chojnicki 1988a, Bunge 2003: 71). Nalezy podkresli¢, ze
kazdy system spoleczny stanowig jednostki ludzkie lub ich zbiorowosci, ale jego
gléwne aspekty przybierajg odmienny charakter w badaniach poszczegdlnych nauk
spolecznych.
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Nasuwa si¢ w zwigzku z tym pytanie o specyfike systeméw spotecznych w geo-
grafii spoleczno-ekonomicznej. W zasadzie wymaga to okreslenia przedmiotowe-
go charakteru geografii spoteczno-ekonomicznej. W tej kwestii wystepujg zasadni-
cze trudnodci zwigzane z tym, ze przedmiot geografii jest okreslony przez rézne
konkurencyjne preteorie, w ramach ktérych formutuje si¢ jej modele przedmioto-
we (Chojnicki 2005). Nie wdajac si¢ w dalsze rozwazania na ten temat, proponuje
przyjac, ze w ujeciu systemowym (tj. preteorii systemowej) specyfike geograficzng
systemow spolecznych stanowigcych modele przedmiotowe wyznacza okreélenie
1) charakteru gféwnych aspektéw systeméw spotecznych oraz 2) gtéwnych typow
systemow spolecznych, ktére wystepuja w polu badawczym i problemowym geo-
grafii spoteczno-ekonomicznej.

Nalezy zaznaczy¢, ze systemy spoleczne jako modele przedmiotowe geografii
spoleczno-ekonomicznej nie wyczerpujg jej charakteru przedmiotowego, a wiec
nie s3 wylgcznymi obiektami badan geografii. Charakterystyka ich aspektow i ty-
péw systemowych stanowi hipoteze metodologiczng i naukoznawczg. Warto tez
doda¢, ze wraz z rozwojem geografii spoteczno-ekonomicznej zmienia sie jej pole
badawcze w wyniku podejmowania nowych probleméw, a wiec i jej charakter
przedmiotowy.

Gidwne aspekty systemdw spotecznych w geografii
spoieczno-ekonomicznej

Specyfika systeméw spolecznych w polu badawczym geografii spoteczno-ekono-
micznej znajduje wyraz w swoistym charakterze ich gtéwnych aspektdéw: sktadzie,
otoczeniu, strukturze i mechanizmach.

Skiad tych systeméw zawiera, oprocz jednostek ludzkich, takze obiekty mate-
rialne, ktére moga tworzy¢ ich otoczenie wewnetrzne. Majg wiec charakter pod-
miotowo-materialny.

Jednostki ludzkie sg skfadnikami konstytutywnymi systemdw spotecznych. Kaz-
dy system spoleczny bez wzgledu na jego charakter i zlozonos$¢ tworzg ludzie.
Czlowiek nie jest jednak systemem spolecznym, lecz psycho-organicznym. Jest
istotg wielowymiarowa, stad okreéla si¢ go mianem homo faber, sapiens, econo-
micus, politicus, artifex, ludens itp. Jednostka ludzka petni rdzne role spoteczne i
nie jest skladnikiem jakiego$ jednego systemu spolecznego. Zwiezle to okreslit
Znamierowski (1988: 20): ,dzieje jednostki nie mieszcza si¢ nigdy bez reszty w
dziejach jednej grupy”.

Obiekty materialne dzieli si¢ zwykle na naturalne i sztuczne. Obiekty naturalne
lub przyrodnicze sa wytworem procesdéw samoorganizacji i ewolucji i wystepuja w
postaci nieorganicznej i organicznej. Obiekty nieorganiczne sg systemami fizycz-
nymi i chemicznymi. Obiekty organiczne lub biotyczne sg systemami biologiczny-
mi zlozonymi z organizméw roslinnych lub zwierzecych oraz ich zespotéw (popu-
lacji, ekosystemow) tworzgcych biosfere.
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Obiekty sztuczne stanowia réznorodne przedmioty wytworzone lub uksztatto-
wane z tworzywa przyrodniczego w wyniku celowej dzialalnodci ludzi. Obiekty
sztuczne obejmuja zaréwno przedmioty, ktore zostaly wykonane w procesach pro-
dukgji, np. maszyny i narzedzia, domy i mosty, jak i obiekty materialne o zmienio-
nych wtasciwosciach o charakterze nieorganicznym, np. woda w wodociagach,
oraz organiczne, np. zwierzeta domowe i rosliny uprawne.

Otoczenie systemow spotecznych, ktore sa przedmiotem badan geografii
spoteczno-ekonomicznej, ma dwojaki charakter: wewnetrzny i zewngtrzny (por.:
Chojnicki 1988a, 1996).

Otoczenie wewnetrzne lub lepiej $rodowisko jest sktadnikiem budowy systemow
spoteczno-materialnych, jest srodowiskiem zbiorowosci ludzi, a nie systemu. Sta-
nowig je zespotly obiektdéw naturalnych (przyrodniczych) i sztucznych (technicz-
nych), pomiedzy ktérymi a zbiorowoécig ludzi zachodzg aktualne lub potencjalne
oddziatywania. Stosownie do podziatu na obiekty naturalne i sztuczne rozréznia
sie érodowisko przyrodnicze i sztuczne (techniczne).

Przedmiotowo biorgc, §rodowisko przyrodnicze tworzg wiec te obiekty, ktére
warunkujg egzystencje ludzi. Szczegdlnym rodzajem $rodowiska przyrodniczego
sg zespoly obiektdéw wchodzacych w skiad powierzchni ziemi (epigeosfery). Cho-
dzi tu o dwie gltéwne skladowe: a) bogactwa naturalne (zasoby), czyli substancje
nieorganiczne oraz pochodzenia organicznego, ktére sg lub moga by¢ wykorzysta-
ne dla zaspokojenia potrzeb ludzkich; b) substancje materialno-energetyczne (po-
wietrze, promieniowanie), ktorych stany fizyczne i chemiczne sa odczuwane przez
organizmy i warunkuja ich egzystencje (ciSnienie, temperatura, wilgotno$¢, cigze-
nie i inne).

Srodowisko przyrodnicze ujmowane systemowo okresla sie w kategoriach geo-
systemow i ekosystemow. Wyrdznia sie tez calosciowy system przyrodniczy Ziemi.
Samo pojecie $rodowiska przyrodniczego nabiera nowego znaczenia na gruncie so-
cjologiczno-kulturowym. Wedlug Macnaghtena i Urrygo (1998, tl. pol. 2005) na-
stepuje radykalne przekonstruowanie sfery spolecznej i sfery przyrodniczej. ,Nie
ma jednej przyrody jako takiej, lecz jest ich wiele. Przyrody za$ sg konstytuowane
historycznie, geograficznie i spolecznie” (op.cit.: 27).

Srodowisko sztuczne sklada sie z obiektéw sztucznych stanowiacych systemy
techniczne. Szczegdlne znaczenie majg te obiekty sztuczne, ktére sg trwale
zwigzane z ziemig lub sa w niej zanurzone, a ktére uniezalezniajg egzystencje i
dzialalno$¢ ludzi od warunkow naturalnych w postaci tzw. infrastruktury technicz-
nej. Stanowi ona wraz z zasobami przyrodniczymi istotng cze$¢ bazy materialnej
dzialalnosci ludzi.

Otoczenie zewnetrzne systemoéw spolecznych obejmuje inne systemy spoleczne,
z ktérymi tacza dany system relacje wigzace i przestrzenne. Otoczenie to moze
przybiera charakter rownolegly, np. pewnego zbioru jednostek osadniczych, jak
tez nadsystemu w postaci systemu osadniczego.

Strukturg tych systemoéw stanowig oprocz relacji wigzacych réwniez relacje
przestrzenne. Relacje tworzg strukture wewnetrzng i zewnetrzng. Strukture we-
wnetrzng tworzy ogot relacji wigzacych sktadniki systemu w wyodrebniong calosé.
Relacje te zachodzg miedzy jednostkami ludzkimi lub ich zbiorowosciami oraz
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miedzy ich otoczeniem (§rodowiskiem) materialnym. Strukture zewnetrzng stano-
wia relacje zachodzace miedzy nimi a tymi systemami, ktdre sg ich otoczeniem ze-
wnetrznym.

Préba przedstawienia jednolitej klasyfikacji relacji wigzgcych jest niezwykle
skomplikowana ze wzgledu na ich réznorodnosc¢ i wzajemne uwiklania w ksztatto-
wanie struktur relacyjnych. W odniesieniu do systeméw spolecznych nalezy wy-
roéznié: 1) stosunki spoleczne, 2) dzialania transformacyjne, 3) oddzialywania
przyrodniczo-ekologiczne (por.: Bunge 1979, Chojnicki 1988a: 504, 1996: 18).

Relacje przestrzenne stanowigce struktury przestrzenne systeméw spolecz-
no-materialnych sg istotnym aspektem ich ujmowania i badania w perspektywie
geograficznej.

Okresdlenie relacji przestrzennych, ktdre strukturyzuja systemy spoleczno-ma-
terialne, jest doé¢ trudne i niejednoznaczne, przede wszystkim ze wzgledu na ich
rézne interpretacje formalne. Zasadnicza wiasnoscia relacji przestrzennych jest ich
separujacy charakter, a pojecie separacji ma rézne znaczenia geometryczne i topo-
logiczne. Na tej podstawie mozna wiec wyr6znié: 1) relacje odlegloéciowe, oparte
na metryce, np. metryce euklidesowej; 2) relacje topologiczne wyznaczone przez te
wlasnosci obiektow, ktére nie ulegajg zmianie po przeksztalceniu tych obiektéw,
np. sgsiedztw, zawierania, nakladania i inne; 3) relacje przestrzenne okreslajace
pewne atrybuty obiektow, takie jak ich lokalizacja i rozmieszczenie w uktadzie geo-
dezyjnym.

W zasadzie relacje przestrzenne nie konstytuujg systemow, gdyz nie maja cha-
rakteru wigzacego, jednak jako relacje realne warunkujg ksztaltowanie, budowe i
funkcjonowanie systemoéw. Relacje przestrzenne sa bowiem uwiklane w powigza-
nia wewnetrzne i zewnetrzne systemow. Uwiklania te przejawiaja sie w zwigzkach,
jakie wystepuja miedzy relacjami przestrzennymi i rozmieszczeniem systemow a
oddzialywaniami miedzy nimi.

Z jednej strony relacje przestrzenne warunkuja charakter i wielkos¢ powigzan i
oddzialywan w rezultacie zwiazku, jaki zachodzi np. miedzy odlegtoscig a od-
dzialywaniem. Z drugiej strony oddzialywania miedzy skiadnikami systeméw i sa-
mymi systemami ksztaltujg ich relacje przestrzenne.

Relacje przestrzenne okreslajg strukture przestrzenng systemoéw o charakterze
wewnetrznym i zewnetrznym. Samo pojecie struktury przestrzennej systemu sta-
nowi podstawe okreslenia roznych rodzajow przestrzeni, np. ekonomicznej, poli-
tycznej, miejskiej itd. Przestrzenie te mozna pojmowac jako struktury przestrzen-
ne wraz z roznymi rodzajami obiektéw i zachodzacych miedzy nimi relacji (por.:
Chojnicki 1988b, Lisowski 2003).

Tak wiec znaczenie aspektu przestrzennego polega na zdaniu sobie sprawy z
charakteru i roli relacji przestrzennych w strukturyzacji systemowej sfery rzeczy-
wistosci spoleczno-materialne;j.

Mechanizmy systemdw spolecznych sg procesami, ktore determinuja ich po-
wstawanie lub ich przemiany, tj. nabieranie nowych wiasnoéci lub utrat¢ dotych-
czasowych. Samo pojecie mechanizmu jako kategorii ontologicznej jest jednak roz-
nie rozumiane (por.: Glennan 2008). Wedtug Bunge’go (2001: 42): ,Mechanizm
systemu jest zbiorem procesdw, ktore wyznaczaja jego specyfike i sposoby trans-
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formacji”. Stosownie do podstawowego podzialu systemoéw ,,mechanizmy mogg
by¢ fizyczne, chemiczne, biologiczne (a w szczegdlnosci psychologiczne), spotecz-
ne lub mieszane. Moga by¢ naturalne lub sztuczne, przyczynowe lub stochastyczne
fub by¢ ich kombinacja” (Bunge 1996: 138).

Ze wzgledu na sposob determinowania wyrdznia si¢ cztery typy mechanizmow:
a) przyczynowe, b) losowe (stochastyczne), c) interakcyjne oraz d) celowosciowe.
W odniesieniu do systeméw spolecznych wystepuja one w postaci mieszanej. Szer-
sze omowienie tych typow przedstawia Chojnicki (2002: 18-20). Szczegélne zna-
czenie dla ksztaltowania poszczegélnych rodzajow lub typow systemow majg tzw.
mechanizmy esencjalne, na ktére skladajg sie procesy, ktore sg specyficzne dla
nich, czyli ktére tylko do nich si¢ odnoszg (por.: Bunge 2006: 131).

Systemy spoteczne s formowane przez szereg réznych mechanizmow, ktorych
esencjonalny charakter trudno jest jednoznacznie okresli¢. Mozna do nich zaliczy¢
mechanizmy produkeji, wymiany, konkurencji, kooperacji, komunikacji, podziatu
pracy. Nie jest to zapewne lista zamknieta ze wzgledu na wysoce ztozony charakter

tych systeméw. Cechuje je wspoldziatanie, gdy wystepuje kilka wzajemnie uwikia- -

nych proceséw. Mechanizmy ksztattujgce systemy spoteczne bedgce przedmiotem
badan geografii spoteczno-ekonomicznej nie maja czysto spolecznego charakteru.
Zawierajg rowniez procesy naturalne. Specyfikq tych mechanizmoéw sg ich aspekty
przestrzenne. Relacje przestrzenne s3 nieodtgcznym skladnikiem proceséw two-
rzacych te mechanizmy, uaktywniajac ich dzialanie. Relacje te poprzez zwiazki z
tymi procesami wyznaczaja esencjalny zespét cech tych mechanizméw o charakte-
rze spoleczno-przestrzennym. Sg to gioéwnie procesy lokalizacji, zréznicowania
przestrzennego i integracji przestrzennej. Okreslaja one specyficzne wlasciwosci
systeméw spolecznych, ktérymi zajmuja si¢ geografowie spofeczno-ekonomiczni.

Na gruncie ujecia systemowego rzeczywistosci spolecznej badanej w ramach kon-
cepcyjnych geografii spoleczno-ekonomicznej jako empirycznej dyscypliny nauko-
wej proponuje wyrdznié piec typow systemédw: 1) systemy ludnosciowe, 2) syste-
my spoleczno-techniczne, 3) spoteczne systemy aktywnosci, 4) systemy osadnicze
oraz 5) terytorialne systemy spoteczne. Typy te wystepuja na réznych poziomach
zlozonosci systemowej. Nie sg one tylko kategoriami przedmiotowymi (ontyczny-
mi), lecz takze analityczno-badawczymi. Ich syntetyczna charakterystyka obejmu-
je zasadnicze aspekty systemowe oraz dotyczace ich problemowe kierunki badaw-
cze, jakie wystepuja w ramach geografii spoteczno-ekonomicznej.

Wyodrebnienie zbiorowosci ludzi w postaci systemu ludno$ciowego nasuwa trud-
nosci spowodowane przede wszystkim tym, ze zbiorowosci te sg ujmowane glow-
nie jako populacje, a nie systemy. Proponuje okreéli¢ systemy ludnosciowe jako
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zbiorowosci ustrukturyzowane, w ktérych jednostki ludzkie sg powigzane relacja-
mi pokrewienstwa lub relacjami pochodnymi od nich (systemy biospoleczne),
badz tez stosunkami miedzyludzkimi, tj. relacjami, ktére stuza realizacji wspol-
nych potrzeb i celéw jednostek powigzanych nimi (systemy psychospoteczne). Ich
otoczenie stanowig inne systemy ludnosciowe.

Podstawowym systemem ludnosciowym jest rodzina biologiczna, ktéra jest
biosystemem ziozonym z 0séb zwigzanych pokrewienstwem naturalnym lub in-
stytucjonalnym. Stanowi ona elementarny system spoleczny ztoZony z oséb pro-
wadzacych wspdlne gospodarstwo domowe w okre$lonym $rodowisku material-
no-technicznym, czyli rezydencjalnym. Badania prowadzone na gruncie geografii
spoleczno-ekonomicznej ukierunkowane sg nie tyle na same systemy ludnoscio-
we, ile na relacje zachodzgce miedzy nimi, w tym okreslenie zachowan przestrzen-
nych jednostek oraz relacji migdzy systemami ludno$ciowymi. :

W geografii spoleczno-ekonomicznej wystepuja wspdtczesnie trzy kierunki uj-
mowania i badania zjawisk ludnosciowych: 1) demograficzny, 2) behawioralny, 3)
percepcyjny.

Kierunek demograficzny odnosi si¢ do zbiorowosci jednostek fudzkich, ktére
przedstawia jako dynamiczne populacje naturalne charakteryzowane przez ich
wielkos¢, pte¢ i wiek, ich ruch naturalny (urodzenia i zgony) oraz wedréowkowy
(migracje). Populacje te pojmowane czesto jako zbiorowosci w réznych skalach
przestrzennych stanowig naturalne systemy spoleczne zlozone wytacznie z jedno-
stek ludzkich, ktérych otoczenie stanowig inne populacje, a ich strukture wyzna-
czaja przede wszystkim stosunki miedzyludzkie o charakterze biospotecznym lub
psychospotecznym. '

Kierunek behawioralny dotyczy badan zachowan jednostek w ujeciu czasoprze-
strzennym lub ekologicznym. Chodzi przede wszystkim o zachowania jednostek
ludzkich w tzw. przestrzeni dzialalnosci (action space), co sprowadza sie do
ruchow jednostek w zakresie ich bezposrednich kontaktéw oraz sposobéw komu-
nikowania sie. Ujecie to znalazlo swoéj szczegdlny wyraz w koncepcji ,,$ciezek cza-
sowych” jednostek (time-path analysis). Oprécz ram czasoprzestrzennych wyko-
rzystuje si¢ koncepcje $rodowiska jako pewnych calosci, w ktérych zdarzenia
nacechowane sg wlasng wewnetrzng dynamika lub funkcjonalnoécig. Pojmuje sie
je réznie: np. jako terytorialne jednostki sasiedzkie (por.: Kotus 2007), jednostki
socjalizacji itp.

Kierunek percepcyjny koncentruje si¢ na badaniu percepdji i preferencji postaw
jednostki wobec $rodowiska. Jest bliski kierunkowi behawioralnemu, gdy zaktada
sig, ze indywidualne zachowania i decyzje sg ksztaltowane przez wyobrazenia o
otaczajgcym $wiecie. W tym kierunku srodowisko pojmowane jest kontekstualnie
przez pryzmat warunkéw wplywajacych na zachowania jednostki lub grupy spo-
tecznej.

Zbiorowosci traktowane sa jako systemy spoteczne z podkresleniem jednak roli
jednostki lub matych zbiorowosci. W strukturze relacyjnej tego podmiotu istotng
role odgrywajg oddziatywania ze érodowiskiem spolecznym, a nie powigzania mie-
dzyjednostkowe. Stad tez ich interpretacja systemowa wymaga ujecia tego $rodo-
wiska jako ukrytego zbioru jednostek ludzkich.
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Systemy spofeczno-techniczne

Systemy te sktadaja sie z ludzi i sztucznych obiektéw o charakterze uzytkowym,
produkcyjnym i ustugowym. Przedmiotem zainteresowan badawczych geografii
spoteczno-ekonomicznej sg te systemy spoteczno-techniczne, ktére tworzg tzw. in-
frastrukture techniczng oraz zwigzane z nig $rodki transportu i Igcznosci. Systemy
te wystepujg w postaci trzech typdéw uktadéw przestrzenno-funkcjonalnych: 1) re-
zydencjalnego, 2) zaktaddéw produkgji i ustug, 3) sieci komunikacyjnej i obstugi.

Rezydencjalne systemy spoleczno-ekonomiczne sg zlozone z doméw (budyn-
kow) lub ich czeéci, tj. obiektdw sztucznych stuzgcych celom mieszkaniowym wraz
z zapleczem oraz zamieszkujgcymi je ludZmi. Obiekty te sg gtéwnym skiadnikiem
sztucznego srodowiska egzystencjalnego ludzi. Samo pojecie ,,domu”, zwlaszcza w
ekologii cztowieka, jest szersze, gdyz oprécz domu (budynku) wyréznia zwigzang z
nim sfere domowa, ktéra zapewnia mieszkaficom bezpieczenstwo, identyfikacje i
stymulacj¢ (por.: Porteous 1977). Systemy rezydencjalne tworzg ukiady prze-
strzenne pelnigce funkcje mieszkaniowy i ogniskujace pewne dzialalnosci ekono-
miczne i zachowania przestrzenno-czasowe ludzi (por.: Wallis 1977). Stanowig tez
zasadniczy skladnik infrastruktury technicznej. Ich lokalizacja i wewnetrzne
powigzania sg podstawa ksztaltowania bardziej zlozonych systeméw spolecz-
no-technicznych (osadniczych). Geografia spoleczno-ekonomiczna zawiera nato-
miast trzy modele charakteru i roli domu: a) jako gospodarstwa domowego, tj.
podstawowej jednostki zachowan ekonomicznych, stanowigcej elementarny pod-
system ekonomiczny, b) jako jednostki pewnych rodzajéw dzialalnosci gospodar-
czej, a zwlaszcza produkeyjnej (rzemioslo, rolnictwo) oraz c) jako bazy zachowan
przestrzennych ogniskujacych ich dzienny i tygodniowy ruch czasoprzestrzenny.

Zaklady produkcyjne i ustugowe tworza systemy spoteczno-techniczne, ktére
stanowig oérodki pracy ludzkiej, ztozone z trwatych urzadzen technicznych (bu-
dynkéw, budowli, maszyn, aparatury) oraz dziafajacych w nich ludzi (pracowni-
kow, kierownikow, klientoéw). Zwykle ludzie ci przebywaja w nich okresowo w cza-
sie pracy, co powoduje zjawisko dojazdow do pracy. Zakiady produkcyjne cechuja
znaczne przeplywy materialéw (surowcow, produktow, odpadéw) i energii oraz
silne przeksztalcenia $rodowiska naturalnego. Wystepuja tez znaczne réznice po-
miedzy produkcjg przemystowq i rolniczg. Zaklady produkgcji roinej, a wtasciwie
gospodarstwa rolne, lesne i hodowlane, w ktorych przedmiotem przetwarzania sa
zespoly organizmdw biocenozy lub ekosystemy, s3 w wyzszym stopniu zalezne od
warunkow $rodowiska przyrodniczego.

Zaktady produkcji przemystowej wystepuja zaréwno w postaci matych, poje-
dynczych jednostek, jak i w formie duzych, ziozonych zespotéw, tzw. kompleksow
przemystowych. Zakiady ustugowe wyrdznia natomiast to, ze ich przedmiotem sa
nie tylko obiekty materialne, lecz gtéwnie ludzie (ustugi niematerialne) i informa-
¢je. We wspolczesnej geografii spoleczno-ekonomicznej problematyka systemoéw
produkgji i ustug tradycyjnie juz rozpatrywana jest w trzech ujeciach: a) lokaliza-
cyjnym, b) uzytkowania ziemi oraz c) behawioralnym.

Kierunek lokalizacyjny kladzie nacisk przede wszystkim na zagadnienie opty-
malnej lokalizacji zakladu z punktu widzenia wplywu czynnikéw lokalizacji na
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ksztaltowanie kosztéw produkgeji lub dzialalnoéci. Kierunek uzytkowania ziemi
rozpatruje natomiast rozmieszczenie produkgeji i ustug ze wzgledu na rente grun-
towa, jaka powstaje w wyniku konkurencyjnego wykorzystywania zagospodarowa-
nej powierzchni. Kierunek behawioralny zajmuje si¢ rozmieszczeniem zaktadow
dziatalno$ci ekonomicznej w szerszym aspekcie, uwzgledniajgc czynniki pozaeko-
nomiczne w okreslaniu zachowan przestrzennych zakladow.

Sieci komunikacyjne i obstugi — ich zespoly przestrzenne ziozone s3 z sieci
transportowej wraz z punktami stacyjnymi i $rodkami transportu, sieci obstugi
(wodnej, kanalizacyjnej, energetycznej), sieci informacyjnej (radiowej, telefonicz-
nej, telewizyjnej, internetowej) oraz obstugujgcych je ludzi. Sg one w znacznym
stopniu zintegrowane przestrzennie i umozliwiajg przeplyw ludzi, materiatow,
energii i informagji, jakie wystgpuja w ukladzie spoleczno-technicznym. We
wspolczesnej geografii spoleczno-ekonomicznej funkcjonujg dwa zasadnicze kie-
runki badan sieci komunikacyjnej i obstugi: a) interakcyjno-przestrzenny, b) opty-
malizacyjno-przestrzenny.

Kierunek interakcyjno-przestrzenny ujmuje problematyke badawcza ukladu
sieci komunikacyjnej i obstugi jako oddziatywania, jakie stanowig przeplywy w sie-
ciach. W takim ujeciu ukfad ten prezentuje podstawowe struktury relacyjne
wiazgce pozostate uklady w zespoly przestrzenne. Kierunek optymalizacyjno-prze-
strzenny dotyczy racjonalnego ksztattowania sieci i przeplywéw w nich.

Nowa koncepcjg sieciowego pojmowania rzeczywisto$ci spolecznej jest tzw.
»Spoleczenstwo sieci” (Castells 1996, tl. pol. 2007, Barney 2004, tt. pol. 2008). W
tym ujeciu sieci skladaja si¢ z trzech gléwnych elementéw: punktdéw weztowych,
powigzan oraz przeplywéw uksztattowanych przez technologie komunikacji sie-
ciowej i dystrybucje informacji. W ujeciu systemowym tak pojmowane sieci mozna
interpretowa¢ jako zintegrowane systemy spoleczno-techniczne zlozone z
uktadéw systeméw rezydencjalnych, produkcji i ustug oraz sieci komunikacyjnych
i obstugi. Szerszg interpretacje sieci jako systemdw spolecznych w postaci grafow
przedstawia Bunge (1996: 271)

Spoleczne systemy aktywnosa

Sa to systemy, w ktorych sktad wchodza jednostki (agenci) lub zespoly ludzi posia-
dajacych umiej¢tnosci wykonywania okreslonych dziatan. Ich otoczenie wewnetrz-
ne obejmuje odpowiednie wyposazenie i urzagdzenia techniczne niezbedne dla tej
dziatalnosci. Struktury stanowia relacje okreslajace pozycje i role jednostek i ze-
spoléw oraz reguly ,gry” wyznaczone przez mechanizmy regulacyjne. Mechani-
zmy (ekonomiczne, kultury, polityczne) ksztattujg zaréwno sam charakter syste-
mu (cele, $rodki i rezultaty dziatalnosci), jak 1 jego otoczenia.

Spoleczne systemy aktywno$ci odznaczaja si¢ racjonalng organizacjg i dzialal-
no$cig ukierunkowana na realizacje okreslonych celow, w szczegdlnosci zaspokaja-
nie potrzeb ludzi. Systemy aktywnoéci nazywane sg tez organizacjami, chociaz
wlasciwiej jest nazywac organizacjami ich struktury. R6Znia si¢ stopniem sformali-
zowania, ustrukturalizowania oraz §wiadomosci uczestnictwa i regulacji. Mozna je
uporzgdkowac wedlug pewnego kontinuum od systemoéw regulowanych w sposdb
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nie$wiadomy, az po systemy regulowane w sposéb w pelni §wiadomy i dobrze zra-
¢jonalizowany (por.: Crozier, Friedberg 1982: 264). Cechuje je tez rozna trwatosé z
jednoczesnym przeksztatcaniem i zdolnoé¢ adaptacji do warunkdéw otoczenia.

Spoleczne systemy aktywnosci wystepujg na roéznych poziomach zlozonosci.
Wyrozniamy dwa poziomy: 1) podstawowy i 2) makrosystemowy.

Podstawowe sysiemy akiywnosci
Ze wzgledu na rodzaj dziatalnoéci dzielg sie na a) ekonomiczne, b) kultury, c) poli-
tyczne.

Systemy ekonomiczne skladaja si¢ z jednostek uprawiajgcych celowg dziatalnoé¢
ekonomiczng, tj. dziatalno$¢ ukierunkowana na produkcje i dystrybucje dobr i
ustug materialnych. Ich sztuczne otoczenie wewnetrzne zawiera urzadzenia pro-
dukcyjne i sie¢ obstugi, naturalne otoczenie wewnetrzne (Srodowisko przyrodni-
cze) — zasoby i surowce materialne, a otoczenie zewnetrzne - inne systemy aktyw-
nosci (polityczne i kultury). Struktura tych systeméw obejmuje réznorodne
relacje: produkgji, handlu, konsumpcji i zarzgdzania. W warunkach gospodarki
wolnorynkowej systemy te wystepujg przede wszystkim w postaci przedsigbiorstw
lub korporagiji, tj. systemoéw ekonomicznych dziatajacych na zasadach managemen-
tu i realizujacych bezposrednio lub posrednio zyski pieniezne. Przedsiebiorstwa sa
zlozone z zakladéw (systemdéw spoteczno-technicznych), ktére sg ze soba
powigzane przeptywami materialowymi, energetycznymi i informacyjnymi, petnig
wyspecjalizowane funkcje i posiadajg okreslong, konkretng lokalizacje (por.: Laula-
jainen, Stafford 1995: 179). Sg rdzeniem réznych systemdw ekonomicznych, sta-
nowigcych ich otoczenie biznesowe (np. banki i instytuty badawcze). Tworza tez
bardziej ztozone uklady przestrzenne, jakimi sa tzw. klastry (grona), czyli skupiska
wspélpracujacych ze soba przedsiebiorstw, sieci produkeyjne, oraz korporacje wy-
stepujace w skali globalne;j.

Systemy kultury sktadajg si¢ z jednostek uprawiajacych dziatalno$¢ kulturalna,
tj. dziafalno$¢, ktora prowadzi do zmiany stanu umystéw ludzkich bezpoérednio,
np. przez nauczanie, lub posrednio przez wytwarzanie dobr kulturowych. Dziatal-
nos¢ ta odbywa si¢ w okreslonym otoczeniu technicznym oraz szeroko pojetym
otoczeniu spolecznym (ekonomicznym i politycznym). Struktura systemow kultu-
ry jest zblizona do systeméw ekonomicznych, zwlaszcza w przypadku wytwarzania
masowych dobr kultury i ich towarowosci i komercjalizacji we wspélczesnych
spoleczenstwach, np. szkoly, uniwersytety, teatry, muzea itp. Ze wzgledu na swoje
funkcje systemy te wystepuja w roznych odmianach szkolnictwa i edukacji akade-
mickiej, nauki, sztuki i innych. Szczegoélng ich rolg jest dzialalno$¢ innowacyjna, w
tym dotyczaca innowacji w sferze nauki, edukacji, technologii i instytucji. Réwno-
czeénie jednak pewna czes¢ tej dziatalnosci uprawiana jest indywidualnie, chociaz
wigcza sie w skomercjalizowany obieg tych dobr.

Systemy polityczne tworzga jednostki i grupy podejmujace dzialalnoé¢ polityczng,
4. decyzje lub dzialania wplywajace na sytuacje jednostek, réznych grup spolecz-
nych i spoteczenistwa. S to wyborcy, cztonkowie partii politycznych, ustawodawcy,
sedziowie, prawnicy, oficerowie, urzednicy itp. Systemy te majq charakter zinstytu-
cjonalizowany; naleza do nich partie polityczne, organizacje polityczne, wiadze po-
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lityczne i samorzadowe rdznego szczebla i rzady, wladze ustawodawcze oraz
sadownicze, armia, policja i inne. Otoczenie obejmuje zaréwno inne systemy poli-
tyczne, jak i systemy ekonomiczne i kulturowe. Struktura systeméw politycznych
stanowi zlozong sie¢ stosunkéw spolecznych, w ramach ktérych zasadniczg role
odgrywaja relacje wiadzy i kontroli politycznej. Kontrola ta jest wykonywana przez
jednostki lub grupy w interesie mniejszej czesci lub wiekszosci cztonkéw spolecze-
nstwa w sposo6b arbitralny lub zgodnie z okredlonymi prawnie normami, ktdre
okreslaja charakter ustroju politycznego (por.: Sztompka 1975).

Makrosystemny aktywnosci

Nadsystemy te zlozone z systemoéw ekonomicznych, politycznych i kultury sa
giéwnymi sektorami lub systemami sektorowymi organizacji spoteczenstw. Syste-
mami tymi s trzy sektory: gospodarki, kultury i polityki (Bunge 1979).

Ekonomicze systemy sektorowe, czyli gospodarka, zlozone sg z réznorodnych syste-
moéw ekonomicznych o charakterze produkcyjnym i ustugowym, a te z kolei z za-
trudnionych w nich pracownikéw produkcyjnych, konstruktoréow i menedzerow.
Otoczenie wewnetrzne tworzy infrastruktura techniczna i $rodowisko przyrodni-
cze wraz z jego zasobami. Otoczenie zewnetrzne natomiast pozostate systemy sek-
torowe kultury i polityki. Struktura wewnetrzna obejmuje relacje zachodzace mie-
dzy systemami ekonomicznymi w postaci przeptywow fizycznych débr i energii
ksztattujacych rynki produkcji i zbytu oraz przeplywdw informacyjnych. Sg to $rod-
ki pieniezne i informacje ksztaltujgce rynki finansowe oraz stosunki ekonomiczne,
tworzgce zlozony uklad ustrojowy gospodarki rynkowej. Duze znaczenie maja tez
oddziatywania ekologiczne w postaci przeplywdw $rodowisko — gospodarka — éro-
dowisko. Strukture zewnetrzng stanowig relacje z systemami kultury i polityki. Te
pierwsze znajdujg swoj wyraz przede wszystkim w sferze innowagji i postepu tech-
nicznego, te drugie w sferze regulacji i stosunkéw miedzynarodowych.

W schematycznym ujeciu gléwne oddziatywania sektorowego systemu ekono-
micznego przedstawiono na rycinie 1.

Wspdlczesna geografia spoteczno-ekonomiczna w coraz wiekszym stopniu zaj-
muje si¢ systemami ekonomicznymi i gospodarka anizeli systemami spolecz-
no-technicznymi. Mozna wyréznié¢ co najmniej trzy kierunki badan dotyczace pro-
blematyki gospodarki, jakie wystepuja na gruncie geografii ekonomicznej: 1)
ekologiczno-ekonomiczny, 2) dystrybucyjno-behawioralny oraz 3) organizacyj-
no-makroekonomiczny.

Kierunek ekologiczno-ekonomiczny zajmuje si¢ problematyka uzaleznienia
dzialania sektorowego systemu ekonomicznego, a zwlaszcza rozwoju gospodarcze-
go od zasoboéw surowcowych, takich jak: surowce mineralne, ropa naftowa, surowce
lesne itp., oraz wplywu gospodarki na przeksztalcanie tych zasobéw i srodowiska.

Kierunek dystrybucyjno-behawioralny koncentruje si¢ na zachowaniach prze-
strzennych przedsiebiorstw, karteli i koncernéw ponadnarodowych i uwarunkowa-
niach politycznych tych zachowan.

Kierunek makroekonomiczny dotyczy gospodarki w makroskali, a zwlaszcza
ksztaltowania sie rynkéw zbytu i finansowych oraz stosunkéw gospodarczych w
skali miedzynarodowej.



42 Zbyszko Chojnicki

Kultura

Sitarobocza ——> Produkcja — > dobrai ustugi

Surowce 5 Zarzadzania

. Finansowanie
Energa ——» ——» produkty uboczne

itd.

Polityka

Ryc. 1. Gléwne oddziatywania sektorowego systemu ekonomicznego
Zrodio: Bunge (1979: 209).

Systemy sektorowe kultury obejmuja rézne jednostki i grupy prowadzace indywi-
dualnie dziatalnoé¢ kulturowy oraz systemy kultury. Nalezy podkresli¢, ze dziatal-
nos¢ ta, chociaz prowadzona indywidualnie, uksztattowana jest systemowo po-
przez procesy komunikacji i krytyki. Otoczenie wewnetrzne tworzy $rodowisko
spoteczne, a wiec odbiorcy, otoczenie zewnetrzne, pozostale systemy sektorowe:
gospodarka i polityka. Struktura tego systemu sektorowego obejmuje zaréwno re-
lacje wytwarzania, przekazywania, jak i rozpowszechniania. Wysoki stopiefn ko-
mercjalizacji kultury sprawia, ze wytwory kulturowe zaréwno koncepcyjne, jak i
materialne staty si¢ towarami i weszly w obieg gospodarki. Powoduije to silne wza-
jemne uwiktanie dziatalnosci obu systemow.

W ujeciu schematycznym system sektorowy kultury rozpatrywany z punktu wi-
dzenia oddziatywan wewnetrznych i zewnetrznych przedstawiono na rycinie 2.

W ramach geografii spoleczno-ekonomicznej wyksztalcily sie rézne ujecia geo-
grafii kultury (por.: Duncan i in. 2004). W zakresie problematyki systemoéw kultu-
ry wystepuja dwa giéwne kierunki badan: 1) materialno-kulturowy, 2) dyfuzyjny.

Kierunek materialno-kulturowy dotyczy badania rozmieszczenia wytworow
kulturowych tworzacych swoista infrastrukture kulturowa, np. budowli o wartosci
historyczno-architektonicznej (kosciotéw, zamkéw), dziet sztuki itp.

Kierunek dyfuzyjny odnosi si¢ do badania dyfuzji przestrzennej débr i kultury
umyslowe;j.

Polityczne systemy sektorowe ziozone sg z systeméw politycznych, ktore
wspoldziatajg ze sobg w wykonywaniu dziatalnosci politycznej w skali panstwa i w
ramach okreslonego ustroju politycznego (np. demokracji parlamentarnej), stano-
wigcego zbior instytucji regulujacych te dzialalnoéé. Otoczenie wewnetrzne tych
systemow stanowi srodowisko spoleczne, zwane tez infrastrukturg spoteczng, a
srodowisko zewnetrzne pozostate systemy sektorowe: gospodarka i kultura. Struk-
tura wewnetrzna tych systemow to sposoby dziatalnosci politycznej, a zwtaszcza
wykonywanie wiadzy, partycypagji i kontroli polityczne;.
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gospodarka
sita robocza > . . . ——> kultura umystowa
sztuka ideologia humanistyka
<> (—;)
wytwory ———» ¥ 4 v —— > dobra i usiugi
technika nauka edukacja
. > <>
energia ——» ———> produkty uboczne
polityka

Ryc. 2. System sektorowy kultury
Zrédto: Bunge (1979: 212-213).

Glowng role w systemach sektorowych pelnig podsystemy wiadzy wykonaw-
czej, tj. rzadu centralnego i samorzadu, cial ustawodawczych i kontrolnych oraz
saddw. Dominujace znaczenie ma tu wladza rzadowa, ktéra posiada hierarchiczna
strukture i petni nie tylko funkcje rzadzenia, lecz takze kontroli i zarzadzania po-
przez dzialania menedzerskie, czesciowo tez w stosunku do systemu gospodarki i
kultury. Z jednej strony charakter dzialalnosci okresla stopien swobody dziatania
tych systemdw, a zwlaszcza wolnodci jednostek. Z drugiej strony podsystem
rzadowy podlega kontroli politycznej poprzez dziatalnoéé parlamentu i partii poli-
tycznych oraz jednostek i podsysteméw gospodarki i kultury (radio, telewizja, uni-
wersytety itp.).

Geografia spoleczno-ekonomiczna, a zwlaszcza geografia polityczna, zajmuje
si¢ problematyky systeméw politycznych gtéwnie w ujeciu behawioralnym i per-
cepcyjnym.

Kierunek behawioralny koncentruje si¢ przede wszystkim na problematyce
przestrzennej struktury partycypacji jednostek w Zyciu politycznym, a szczegdlnie
wyborach wiladz, co znajduje swdj wyraz w tzw. geografii elektoralne;j.

Kierunek percepcyjny natomiast zajmuje si¢ przestrzennym zroznicowaniem
wyobrazen dzialalno$ci politycznej i charakteru instytucji politycznych.

Systemy osadnicze

Na gruncie podejscia systemowego systemy osadnicze mozna okreéli¢ jako jed-
nostki osadnicze stanowigce skupiska miejsc zamieszkania ludzi i zaktadéw pracy
wraz z ich infrastrukturg techniczng. W sklad tych systemoéw wchodzg wigc
spolecznodci ludzi i obiekty trzech ukladéw spoleczno-technicznych: rezydencjal-
nego, produkgji i ustug oraz komunikacji i sieci obstugi. Otoczenie wewnetrzne
stanowi infrastruktura techniczna lub, szerzej, srodowisko sztuczne oraz $rodowi-
sko naturalne. Otoczenie zewnetrzne stanowi natomiast system terytorialny, w
ktérego obrebie znajduje sie dana jednostka osadnicza. Struktura systemoéw osad-
niczych obejmuje wielopoziomowa sie¢ relacji spolecznych i oddziatywan od-
noszacych sie zaréwno do jego elementéw spoteczno-technicznych, jak i charakte-
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ru dziatalnodci, tj. funkcji ekonomicznych, kulturowych i politycznych, ktére
sprawuje nie tylko wobec siebie, lecz takze otoczenia, tj. pelni funkcje endo- i eg-
zogeniczne.

W procesie rozwoju osadnictwa wyksztalcily si¢ dwa typy osiedli: wies i miasto.
Okreslenie ich jako systeméw osadniczych napotyka jednak na zasadnicze trudno-
§ci, gdyz roznicujgce je wlasciwosci czeéciowo majg charakter stopniowalny, a cze-
$ciowo tylko dychotomiczny, a w przypadku wsi i malego miasta (poza kryterium
administracyjnym) sa wrecz trudne do uchwycenia.

Wtasciwosci réznicujgce wie$ i miasto jako podstawowe systemy osadnicze
przedstawiajg sie nastepujgco. Pod wzgledem sktadu réznig si¢ wielkoscig i gesto-
$cig zaludnienia, gtéwnie dotyczy to duzych miast. Odmienny charakter ma uklad
rezydencjalny, a zwlaszcza charakter budownictwa i renta gruntowa (miejska), wy-
stepujg tez zasadnicze réznice w koncentracji uprzemystowienia i wyposazenia w
ustugi oraz komunikacje wewnetrzna i sie¢ obstugi.

Odmienne jest otoczenie wewnetrzne obu tych systemdw, co przejawia si¢
przede wszystkim w uksztaltowaniu w miastach szeroko rozbudowanej infrastruk-
tury technicznej, tworzgcej niemal catkowicie sztuczne $rodowisko zycia ludzi,
chociaz w krajach wysoko rozwinigtych wsie wyposazone sg rownieZ w nowocze-
sne urzadzenia komunalne.

Zasadnicza réznica wystepuje w charakterze struktury, tj. dzialalnodci, ktora
podejmowana jest w gtéwnych jej sektorach: ekonomicznym, kultury i politycz-
nym. Podstawowymi mechanizmami ksztaltujacymi systemy osadnicze sg procesy
urbanizacji i migracji do wielkich miast. Uklady przestrzenne obu tych systemow
(miejskiego i wiejskiego) sa wzajemnie od siebie uzaleznione i powiazane i tworzg
rdzne typy sieci osadniczej. Ukladowi miejskiemu nadaje si¢ jednak dominujace
znaczenie i rozpatruje jako rdzeniowy lub centralny dla przestrzennego ksztatto-
wania osadnictwa na otaczajacym go obszarze poprzez zasiegi oddzialywania i
pelnione funkcje cywilizacyjno-innowacyjne. Stanowig one ogniska rozwoju spo-
teczno-ekonomicznego, kulturalnego i politycznego. Szczegdlng role pelnia w nich
aglomeracje miejskie, obszary metropolitalne i metropolie, ktére wedtug Czyz
(2009) mogg by¢ ujmowane jako podsystemy osadnicze.

Od pojecia systeméw osadniczych jako jednostek osadniczych nalezy odrdznic¢
koncepcje systemdw stanowigcych pewne calosci zlozone z tych jednostek. Kon-
cepcje te w odniesieniu do miast lapidarnie sformulowal Berry (1964) w tytule
swej pracy ,,Cities as systems within systems of cities”. W tym ujeciu systemy
osadnicze stanowig nadsystemy, ktorych sktadnikami sg jednostki osadnicze roz-
patrywane w réznych skalach przestrzennych lub terytorialnych. Wedlug Dziewon-
skiego (1972: 164) takie pojecie systemu osadniczego miato rozszerzy¢ i poglebi¢
»koncepcje wzajemnego powiazania osiedli, implikujac nie tylko istnienie racjonal-
nego ich rozmieszczenia, lecz réwniez funkcjonalnego powiazania i specjalizacji”
(por. tez Dziewonski 1983, 1999). Blizej t¢ koncepcje przedstawia Maik (1992) i
wyrodznia trzy typy tych systeméw: lokalne, regionalne i krajowe.

Geografia spoleczno-ekonomiczna opracowala szereg uje¢ problematyki osad-
niczej: 1) morfologiczno-ekologiczne, 2) funkcjonalne, 3) behawioralne oraz 4)
sieciowe.
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Kierunek morfologiczno-przestrzenny zajmuje si¢ przede wszystkim we-
wnetrzng strukturg przestrzenng miast jako przejawem sytuacji ekonomicznej i
kulturowej ludnosci oraz wynikiem dziatania proceséw segregacji i konkurencji.

Kierunek funkcjonalny ujmuje wielko$¢, charakter osiedli i oddziatywanie mie-
dzy nimi jako wynik rodzajow dziatalnosci, jakie wystepuja w obrebie miast.

Kierunek behawioralny rozpatruje charakter i funkcje osiedli poprzez zachowa-
nia przestrzenne i kontakty jednostkowe.

Kierunek sieciowy okreéla charakter i wspdtzalezno$¢ zbioru osiedli w postaci
uktadu hierarchicznego, tworzacego cato$ciowy, tj. przestrzennie wyodrebniony i
odosobniony system osadniczy.

Teryiorialne systerny spoleczne

Terytorialne systemy spoleczne okreéla sie jako systemy, w ktorych zbiorowos¢ lu-
dzi trwale zajmuje, zagospodarowuje i kontroluje wyodrebniony obszar po-
wierzchni ziemi, czyli terytorium. Terytorium jest wiec przestrzennym ukltadem
odniesienia wyodrebniajacym te systemy i odgraniczajacym je od innych syste-
mow. Pojecie terytorium nie ma charakteru czysto przedmiotowego, ale relacyjny,
gdyz wyznaczajg je stosunki zachodzgce miedzy zbiorowoscig ludzi a obszarem po-
wierzchni ziemi o charakterze kontroli lub wladzy. Kontrola ta dokonywana jest w
ramach funkcjonowania systeméw sektorowych i okresla typ i zakres wiadzy na da-
nym terenie. Zréznicowanie charakteru i zakresu tej kontroli wyznacza ,,stopnie”
terytorialnodci, czego przejawem jest wystgpowanie ,gniazdowego” ukladu pod-
systemow terytorialnych. Na tej podstawie wyrdznia sie nastepujgce terytorialne
podsystemy spoleczne: 1) lokalne, 2) regionalne, 3) krajowe, 4) ponadkrajowe.
Koncepcje lokalnego systemu terytorialnego przedstawia Parysek (1996, 1997), a
regionu spoleczno-ekonomicznego jako terytorialnego systemu spotecznego —
Chojnicki (1996).

Nie wdajgc sie w tym opracowaniu w blizsza charakterystyke terytorialnych
systeméw spolecznych, ktora zostata wezesniej przedstawiona przez autora (Choj-
nicki 1988a), nalezy zwréci¢ uwage na ich dwie wiasciwosci roznigce je zasadniczo
od innych systeméw, bedacych przedmiotem zainteresowania geografii spotecz-
no-ekonomicznej: 1) catosciowy charakter i 2) wieloaspektowosc.

Cato$ciowy charakter terytorialnych systemoéw spotecznych przejawia sie w in-
tegracji roznorodnych zjawiska spotecznych i systeméw na gruncie terytorialnym i
ich wyodrebnieniu przestrzennym i wzglednym odosobnieniu. Nadaje to syste-
mom terytorialnym szczegdlng role w ksztaltowaniu rzeczywistosci spotecznej i
regulacjach dokonywanych w ich ramach.

Wieloaspektowos¢ terytorialnych systemow spolecznych, a zwtaszcza wystepo-
wanie w ich obrebie wszystkich podstawowych systeméw dzialalnosci (ekono-
micznych, kultury i politycznych), sprawia, ze cechuje je maksymalna réznorod-
no$¢, ztozonod¢ organizacyjna i pewna swoisto$¢ mechanizmoéw regulacyjnych i
rozwojowych.
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Uwagi kohcowe

Powyzsze ujecie systemoéw spotecznych jest hipoteza przedmiotows, ktora przed-
stawia probe wykorzystania koncepcji systeméw w okresleniu dziedziny badan
geografii spoleczno-ekonomicznej. Zawarta w artykule propozycja wyrdznienia
glownych typéw tych systemoéw, jak i ich charakterystyka systemowa stanowi nie-
wyczerpujacy i skrétowy szkic tej problematyki. Petniejsze jej przedstawienie wy-
magaloby znacznego poglebienia i rozwinigcia charakterystyki aspektéw systemo-
wych oraz szerszego uwzglednienia i wykorzystania literatury dotyczacej tych
zagadnien rozpatrywanych na gruncie geografii spoleczno-ekonomicznej.
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