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270 Zbyszko Chojnicki

suniecia uwagi z badan logicznych nad twoérczos$ciag naukowg na badania
psychologiczne 12.

Problematyka uzasadniania wiedzy jest uwazana za bardziej dorio-
sla metodologicznie, gdyz procedury te nie sg dowolne i wymaga sie od
nich, aby spelnialy okreslone kryteria, stad moga byé poddane rekon-
strukeji logicznej.

Ostre przeciwstawienie procedur heurystycznych podpadajgcych pod
kontekst odkrycia i procedur uzasadniajgcych (kontekst uzasadniania)
gloszone zwlaszcza przez neopozytywistow nie znajduje jednak pelnego
uznania. Podnosi sie, Ze procedury te czeSciowo przynajmniej sie zazebia-
ja 1 pokrywaja; dotyczy to zwlaszcza twierdzen jednostkowych, gdyz pro-
ces dojScia do twierdzenia jednostkowego jest zarazem procesem jego
sprawdzenia. Stwierdza sie tez, ze twérczy charakter ma nie tylko proces
stawiania probleméw i formulowania hipotez, lecz takze ich uzasadnia-
nia, co wyraza sie zwlaszcza w poszukiwaniu faktéw przy pomocy kto-
rych dokonuje sie sprawdzenia hipotez 3. Szczegélnie interesujgcg probe
przezwyciezenia kontekstu odkrycia i kontekstu uzasadniania a wiec jed-
nolitego traktowania procesu badawczego zawiera idealizacyjna teoria
nauki 14,

3. Rozréznienie metodologii w ujeciu normatywnym lub wartosciuja-
cym od metodologii w ujeciu opisowym lub teoretycznym jest zwigzane
z formulowaniem skutecznych regul uprawiania nauki. Metodologia nor-
matywna formuluje dyrektywy dotyczace postepowania badaweczego
i wynikéw badawczych aby osiagnaé okreslone cele poznawcze. Metodo-
logia opisowa natomiast ogranicza sie do przedstawienia tego co sie w
nauce faktycznie robi.

Normatywnos$é jest réznorako interpretowana. Interpretacja bezpo-
Srednia na przyklad nadaje jej twierdzeniom charakter optymalizacyjny,
okresdlajacy sposob realizowania celéw przy pomocy odpowiednich kry-
teriow wartoSciujgcych. Interpretacja posrednia natomiast opiera sie na
zalozeniu racjonalnosci postepowania badaczy. Zblizenie obu uje¢ naste-
puje w przypadku normatywnosci posredniej. Dzieje sie tak gdy poste-
powanie badawcze ujmuje sie jako racjonalne. Poniewaz koncepcja ra-
cjonalnosci ma charakter wartosciujacy, stad tez oparta na niej rekon-
strukcja ma charakter normatywny.

4. Podstawg rozroznienia metodologii w ujeciu rekonstrukcjonistycz-
nym i w ujeciu deskrypcjonistycznym jest stosunek analizy metodologicz-
nej do nauki. Koncepcja deskrypcjonistyczna zmierza do sprawozdawcze-
go opisu czynnos$ci badawczych oraz ich wytworéw, natomiast rekon-
strukcjonistyczna jest zwigzana z rekonstrukcja postepowania badawcze-
go i jego wynikéw, glownie ze wzgledu na kontekst logiczny. Rekonstruk-
cja logiczna polega na tym, ze czynno$¢ badawczg lub wytwoér badawczy
dopelnia sie okreslonym kontekstem, w ramach ktorego staje sie wi-
doczna budowa logiczna tej czynnosci lub wytworu. Na przyklad rekon-
strukcje logiczng wynikéw badawczych przeprowadza sie w ten sposob,
Zze nadaje sie im jako zbiorowi twierdzen charakter systemu hipotetycz-
no-dedukeyjnego 15.

12 Por.: Z. Cackowski, Problemy teorii odkrycia naukowego, ,Studia Fi-
lozoficzne”, 7—8, 1972, 129—139.

18 Por.: J. Such, Problemy weryfikacji wiedzy, Warszawa 1975, s. 7—23.

14 7, Nowak, Wstep do idealizacyjnej teorii nauki, Warszawa 1977.

15 Por.: J. Kmita, 7 metodologicznych probleméw interpretacji humani-
stycznej, Warszawa 1971, s. 16.
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Problemy metodologiczne Regional Science 273

we) oraz podstawowe zalozenia, ktore przyjmuje sie na gruncie teorii fi-
lozoficznych niezbednych dla uzasadnienia danego systemu wiedzy nau-
kowej, jakimi sa np. materializm historyczny dla ekonomii politycznej
lub okreslone koncepcje filozoficzne zawierajace programy ontologiczne
np. marksizm, fenomenologia, hermeneutyka.

Zalozenia ontologiczne nie majg dowolnego charakteru. Podlegaja
one krytycznej analizie i kontroli poprzez teorie empiryczne bedace ich
konsekwencja. Zalozenia te ingeruja bezposrednio w ksztaltowanie przed-
miotu badan i jego podstawowych aspektéw, a posrednio okreslajag meto-
dy i modele badawcze.

Zagadnienia epistemologiczne dotycza podstawowych czynnosci (me-
tod) poznawania rzeczywisto$ci oraz ich wynikow (teorii), ktore stuza do
realizacji okreslonych celow poznawczych (diagnoz, rozumienia, wyjasnia-
nia, przewidywania) lub celéw praktycznych. Zar6wno cele jak i srodki,
ktore wykorzystuje sie do ich realizacji sa roznie interpretowane na
gruncie odmiennych teorii epistemologicznych nauki stanowigcych meta-
teorie poznawcze jakimi sg np. racjonalizm krytyczny K. R. Poppera,
krytyczna teoria J. Habermasa, idealizacyjna teoria nauki L. No-
waka iinne. Metateorie te r6znig sie nie tylko réznymi rozwigzaniami
epistemologicznymi dotyczacymi takich zagadnien jak rola rekonstrukcji
logicznej lub modelowej w stosunku do opisu, udzial kontekstu odkry-
cia i uzasadnienia, rola indukecji i dedukcji, budowa hipotez, stosunek
wyjasniania do rozumienia, rézne schematy wyja$niania, stopien restryk-
tywnosci formalnej teorii itd., lecz takze okreslonymi zalozeniami ontolo-
gicznymi i ich konsekwencjami w sferze pozapoznawczej.

Wiedza o modelach badan obejmuje konkretne metody ustalania fak-

tow i poprawnego formulowania twierdzen oraz ich sprawdzania np. eks-
perymentu, wnioskowania statystycznego i innych.

Analiza struktury poznaweczej jest dziedzing najlepiej ugruntowana w
metodologii i stanowi zasadniczy jej trzon. Wlasnie uwzglednienie w niej
kwestii ontologicznych i epistemologicznych ma zasadnicze znaczenie
dla ujmowania metodologii jako filozofii nauki.

Struktura poznawcza ma charakter hierarchiczny, przy czym zagad-
nienia ontologiczne sa najglebsze. Okreslone rozwigzanie zagadnien na-
tury ontologicznej determinuje sposéb rozwigzania zagadnien epistemo-
logicznych, a to z kolei wyznacza modele badan w danej dyscyplinie 22.

Analiza funkcjonowania nauki dotyczy uwarunkowan zew-
netrznych nauki oraz jej roli w zyciu spolecznym, a zwlaszcza jej efek-
tow poznawczych 23. Z jednej strony charakter nauki i jej funkcje poz-
nawcze sg determinowane przez szereg uwarunkowan spolecznych, eko-
nomicznych i kulturowych, a z drugiej sama nauka oddzialywuje na nie
poprzez swoje funkcje pozapoznawcze tj. usprawnienie praktyki. Préby
okreslenia funkcjonowania nauki wymagaja uwzglednienia okreslonych
koncepcji systemu spolecznego oraz ideologii spotecznych.

Analiza rozwoju nauki dotyezy zmian jakie zachodza w struktu-

Por.: L. Now ak, Istota, idealizacja, praktyka, ,Studia Filozoficzne”, nr 7,
1974, s. 57—81; Alternatywng koncepcje ontologii nauki przedstawia M. A. Bun-
g e, Dordrecht 1977, vol. 3, Ontology I.

2 Patrz: J. Brzezinski, Metodologiczne i psychologiczne wyznaczniki pro-
cesu badawczego w psychologii, Poznan 1978.

# Por.: S. Tuolmin, From form to function: philosophy and history of
science in the 1950's and now, Deadalus, 1977, s. 143—162.

21
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276 Zbyszko Chojnicki

Rozpatrujac role jezyka w ksztaltowaniu perspektywy ontologicznej,
chodzi nie tyle o jego funkcje komunikacyjna, co o funkcje kreacyjna,
o role aparatu pojeciowego w konstytuowaniu przedmiotu badan 39,

Charakterystyczng cecha tego aparatu pojeciowego jest: 1) fizykalizm
jezyka wykorzystujacego szereg terminéw teoretycznych pochodzacych
z tzw. fizyki spolecznej, np. pojecie grawitacji i .potencjalu, rownowagi,
przestrzeni i inne: 2) neutralnosé aksjologiczna poje¢ wyrazajaca sie
w jezyku opisu i unikaniu pojeé oceniajacych i wartosciujacych.

Zalozenia ontologiczne orientacji scjentystycznej maja na ogédt charak-
ter ukryty i nie zawsze pokrywajag sie z deklaracjami badaczy. Ich usta-
lenie wymagaloby glebokiej analizy struktury poznawczej Regional
Science, ktora dotad nie byla przeprowadzana. Ogdlnie cechuje je pewien
naturalizm filozoficzny wyrazajacy sie w braku deklaracji na temat onto-
logii w sensie programu filozoficznego jak np. marksizmu, fenomenologii,
strukutralizmu i hermeneutyki. Zalozenia te dotycza takich kwestii jak:
1) przewaga ahistorycznej i mechanistycznej interpretacji systemu spo-
leczno-ekonomicznego; 2) obiektywizacja czynnikow i faktow spotecz-
nych; 3) anormatywny charakter faktow spolecznych i unikanie wartos-
ciowania; 4) przewaga zasady racjonalizacji indywidualnej nad spoleczng
i inne.

Wilasnosci epistemologiczne orientacji scjentystycznej przeja-
wiajg sie w zasadniczych czynno$ciach poznawczych i zwigzanych z nimi
Srodkach i wynikach poznawczych tj. teoriach naukowych. Badacze rep-
rezentujacy te orientacje nie sformulowali w sposéb wyrazny swych
programéw w tym zakresie, stad zachodzi konieczno$¢ ich rekonstrukcji
W oparciu o analize praktyki badawczej.

Czynno$ci poznawcze i zwigzane z nimi $rodki i wyniki poznawcze
na gruncie nurtu scjentystycznego Regional Science polegaja glownie na
modelowaniu matematycznym, ktérego celem jest diagnozowanie, prog-
nozowanie i optymalizowanie badanych ukladéw, nawigzujac w tym zak-
resie do osiagnieé ekonomii i socjologii matematycznej, ekonometrii 1 so-
cjometrii oraz metod operacyjnych. Brak jest niestety jak dotad na grun-
cie refleksji metodologicznej konsekwentnej metateorii modelowania ma-
tematycznego. Najkonsekwentniejsza jest w tym zakresie proba L. Nowa-
ka przedstawiona w ramach tzw. idealizacyjnej teorii nauki 31.

W nurcie scjentystycznym Regional Science wystepujg trzy podejscia
dotyczace modelowania matematycznego: teoretyczno-konkretyzacyjne,
heurystyczno-modelowe i teoretyczno-rmodelowe.

Podejscie teoretyczno-konkretyzacyjne zwigzane jest z konkretyzacja
statystyczng teorii lokalizacyjnych dotyczacych dzialalnosci ekonomicz-
nych pochodzacych z okresu przed powstaniem Regional Science (A.
Webera, W. Christallera, A. Loscha i innych). Sluzylo ono
glownie diagnozowaniu i ustalaniu mechanizmu dzialania badanych ukla-
dow.

Podejscie heurystyczno-modelowe polega na budowie i sprawdzaniu
empirycznym réznych modeli matematycznych (opisowych, optymaliza-
cyjnych), zawierajacych w sposéb wyrazny lub domniemany klauzule
ceteris paribus. Wykorzystywalo w tym celu rézne Srodki formalne (ope-
racyjne, probabilistyczne, stochastyczne, teorii gier) i stuzylo gléwnie
prognozowaniu i optymalizacji.

3 Patrz: G. Olsson, Birds in egg, Ann Arbor 1975.
% L. Nowak, Wstep do idealizacyjnej teorii nauki, Warszawa 1977.
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