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Dylematy metodologiczne geografii®

Methodological diemmas of geography

Zarys treéci. Praca zawiera charakterystyke struktury poznawczej geogralii poprzez
sformubowanie i analize opozycyjnych stanowisk dotyczacych ¢zterech probleméw metodolo-
gicznych geoprafii: i) celu badawczego gografii, 2) odrgbnodei geografii, 3) rezuitatdow ba-
dawczych geografii oraz 4) charakierystyki wyjasniania w geografii.

Analiza stanu polskiej geografii oraz tendencji jej rozwoju wymaga re-
fleksji metodologicznej dotyczacej sytuacji poznawczej i spotecznej geografii
jako dyscypliny naukowe;j . Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie
opozycyjnych stanowisk dotyczacych jedynie niektérych problemow meto-
dologicznych odnoszacych si¢ do struktury poznawczej geografii. Problemami
tymi s3: 1) cel badawczy geografii, 2) odrebnosé geografii, 3) rezultaty
badawcze geografii, 4) charakierystyka wyjaSniania w geografii.

Analiza tych probleméw polega na rekonstrukeji podstawowych zalozen
epistemologiczno-aksjologicznych, jakie leza u ich podstaw. Rekonstrukcja taka
zmierza do wyjasnienia lub interpretacyi glownych koncepeji i preestanek
dotyczacych struktury wiedzy i postgpowania badawczego w geografii w pos-
taci modelowych stanowisk oraz ich typow. Stanowiska te przedstawione
sa w postaci opozycyjnych tez, ktore zawiecraja nazwy 1 konstrukcje sta-
nowisk oraz ramowe okreélenie podejmowanych dylematow.

Cel badawczy geografii

Co jest podstawowym celem badawczym geografii jako dyscypliny nau-
kowej lub jakim potrzebom stuzy geografia? Odpowiedzi na te pytania

* Ninigjszy artykut uka?e sig rowniez w jezyku angielskim w pracy zbiorowej pod re-
dakcia A. Kuklinskiego— Regional studies in Poland. Experiences and prospects, Studia
Regionalia, 1, 1984, Committee of Space Economy of the Polish Academy of Sciences,
Warszawa (w druku).

! Por, A, Kuklifiski — Dylematy rozwoju nauk geograficznych w FPolsce (w:) Problemy
poiskiej przestrzeni, Biuletyn KPZK PAN, 118, Warszawa 1982, s. 230—244.
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z punktu widzenia metodologicznego daja dwa zasadnicze stanowiska: 1) ko-
gnitywizmu, 2) praktycyzmu.
Stanowisko kognitywistyczne zaklada, ze podstawowy cel geografii ma cha-

rakter poznawczy®. Stanowi go realizacja wartoéci poznawczych nauki. .

Zwykle mowi sig, ze naczelna wartoicia poznawczg nauki jest zdobycie
prawdy, uzyskanie prawdziwego obrazu $wiatz. Zdaniem J. Sucha »stwier-
dzenie, ze prawda stanowi cel nauki, jest w zasadzie shuszne, lecz banalne;
nie do wszelkiej bowiem prawdy zmierza uczony«®. Adekwatnoié poznania
naukowego jest uwarunkowana przez realizacje wartosci poznawczych miesz-
czacych si¢ w ramach samej nauki, a mianowicie: pewnos$ci, Scisloei,
ogolnosci, prostoty i wysokiej zawartosci informacyjnej wiedzy*.

Stanowisko kognitywistyczne wystepuje w dwéch wersjach: 1a) kognity-
wizmu czystego lub kontemplacyjnego, 1b) kognitywizmu aktywistycznego.

Kognitywizm czysty przyjmuje, ze geografia stuzy zdobywaniu wiedzy,
a wigc realizacji celow poznawczych o charakterze wewnetrznym, tj. miesz-
czacych sie w ramach samej geografii, niezalesnie od wartosci utylitarne;j.
Celami tymi sq opis i (lub) zrozumienie lub wyjasnienie pewnych wlasnosci
i skladnikéw $wiata. Konkretyzacja tych celéw nie jest oczywiscie jednolita
zwlaszcza w sprawie takich celow jak ogdlnosci i zawartosci informacyine;j
wiedzy geograficznej.

. Kognitywizm aktywistyczny przyjmuje, Ze geografia stuzy realizacji nie tylko

celow wewnetrznych nauki (opisowi i zrozumieniu lub wyjasnieniu rzeczy-
wistodci), lecz takze celéw zewngtrznych, a wige przewidywaniu {prognozo-
waniu) i kontrolowaniu przebiegu zdarzen i procesdéw po to, aby zmieniaé
§wiat i lepiej go wurzadzié.

Stanowisko praktycystyczne wyraza si¢ w pogladeie, Ze zasadniczym
celem geografii jest usprawnianie dzialafi praktycznych (praktyki pozapoz-
nawczej). »Dzialanie praktyczne, to dzialanie podejmowane w celu wywolania
lub utrzymania okreflonego stanu rzeczy w pewnym ukiadzie przyrodniczym
lub spotecznyme«®. Dziatania praktyczne w zakresie pola zainteresowas geo-
grafii moga obejmowa¢ nie tylko dzialania zmierzajace do zmiany naturalnego
otoczenia (np. budowa kopalni odkrywkowej, regulacja biegu rzeki, plan roz-
woju przestrzennego miasta), lecz takie dzialania, ktorych celem jest utrzy-
manie Istniejgeego stanu rzeczy (np. plan utrzymania wysokiej jakosci éro-
dowiska na obszarze budowy fabryki).

* K. Ajdukiewicz, (Zagadnienia | kierwnki filozofii, Warszawa 1949, s. 15 i 18) stwierdza,
Ze »Poznawaniem nazywa si¢ zardwno pewne akty poznawcze, jak i rezultaty poznawcze.
(,._.) Akty pornawcze jak rowniez rezultaty poznaweze poddajemy ocenie. Oceniamy je z punktu
widzenia ich prawdy [ub falszu, ocemiamy je tez z punktu widzenia ich uzasadnieniaa
AJ. Ayer (The problem of knowledge, Harmondsworth, 1961, . pol.: Problem poznania,
Wars_zawa 1965, 5. 42) pisze, 2e »..Koniecznym i wystarczajacym warunkiem poznanis, Ze
cot jest tak a tak, jest, po picrwsze, prawdziwoic fego, ¢o przyjmujemy jako komus
znane; po drugie, posizdanic pewnosci; i po trzecie, prawo do pewnodcie,

3 1. Such — Wsigp do metodologii ogdinef nauk, Poznad 19689, s. 16.

* J. Such — O wriwersalnolci praw nauki, Warszawa 1972, 5. 11,

]9765 A. Siemianowski — Poznawcze §  prakiycene funkcje nauk empiryeznych, Warszawa
, 8 31, :
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Stanowisko praktycystyczne wystgpuje w dwoch wersjach: 2a) praktycyzmu
konstruktywistycznego, 2b) praktycyzmu aplikacyjnego.

Praktycyzm kenstruktywistyczay przyjmuje, ze geografia moze bezposrednio
rozwiazywaé problemy praktyczne, czyli problemy dotyczace projektowania
dzialap praktycznych, konstruujac projekty (plany) utrzymania lub zmiany
stanow rzeczy lub proceséw oraz okreSlajac sposoby zmierzajace do ich re-
alizacji.

Stanowisko praktycyzmu konstruktywistycznego w geografii jest mato real-
ne, a konsekwencje negatywne, gdyz: 1) prowadzi ono do niewladciwej
i nieefektywnej modyfikacji zakresu problemowego geografii przesuwajac
jego cigzar na problemy o malej wartosci poznawczej i niewielkiej praktycz-
nej; 2) ksztattuje w opinii publicznej ztudny poglad o mozliwosci uzyskiwania
przez geografow powaznych rezultatéw praktycznych, co w konfrontacji
z wynikami obniza prestiz geografii, 3) zmniejsza potencjalne mozliwosci
poznawcze peografii wprowadzajac pseudoproblemy praktyczne.

Praktycyzm aplikacyjny przyjmuje, ze geografia moze w sposob posredni
przyczyni¢ si¢ do rozwiazywania problemow praktycznych przez odpowiednie
zastosowanie 1 wykorzystanie wiedzy geograficznej. Polega to na: 1) dos-
tarczaniu informacji wyjsciowych o charakterze diagnostycznym (ustalanic
standéw rzeczy i ich ocen), 2) budowie prognoz, 3) budowie optymalnych
modeli systemow i procesow.

Stanowisko praktycyzmu aplikacyjnego znajduje swdj wyraz w tzw.
geografii stosowanej®. W sprawie koncepcji geografii stosowanej wystegpuja
dwa nurty: 1) utrzymujacy geografie stosowana jako odr¢bng gataz geografii
nastawiona na cele praktyczne’; 2) traktujacy ja jako zespdt problemdw

" praktycznych, ktoére mozna rozwiazaé na gruncie wiedzy geograficznej?, Ten

drugi nurt wydaje si¢ trafnie) odpowiada¢ tezie praktycyzmu aplikacyj-
nego i mozliwosciom wykorzystania geografii do celéw praktycznych,
a zwlaszcza planistycznych®. Stad tez zasadnicza sprawa jest odpowiedni
zasob wiedzy geograficznej, badz mozliwosci jej uzyskania.

Zagadnienie wykorzystania wiedzy geograficznej do celéw praktyeznych ma
dwa aspekty: 1) zakresu, 2) typu (standardu) wiedzy. Aspekt zakresu wiedzy
odnosi sie do wyboru tych probleméw badawczych, ktore maja znaczenie
praktyczne, np. probleméw dotyczacych gospodarki wodnej lub systemu miast.
Aspekt typu (standardu) wiedzy odnosi sig do jakodci poznawczej wiedzy,
np. poziomu feoretycznosci,

Zaréwno w sferze rozwazan nad geografia stosowany, jak i dzialan
prowadzonych w ramach polityki naukowej (u nas problemy rzgdowe, wezlowe

* Koncepcjg i program geografii stosowanej przedstawia 8. Leszezycki (Geografia stesowana
ezy stosowanie badar geograficzaych dia celow prakiycznych, Przegl. Geogr. 34, 1, 1962, s. 3—23).

T Ujecie takic prezentuje O. Tulippe (La géographie appliquée, Bulletin de la Société
Belge d'Etudes Géographiques, 25, 1, 1956, 5. 59—113; skrocone th.pol.: Geografia stosowana,
PZLG, 1. 1962, s. 15—40). .

5 Nurt ten prezentuje M. Phlipponneau (Géographie et action: Introduction d la géographie
appliquée, Paris 1960).

? Por. B. Malisz — Rola badai geograficznych w planowaniu przestrzennym, Przegl. Ge-
ogr. 49, 2, 1977, 5. 319—131.
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itd.,), preferuje si¢ ksztaltowanie aspektu zakresowego z zupelnym niedocenia-
niem zagadnienia standardn wiedzy. '

Spor kognitywizmu z praktycyzmen przyjmuje odmienny charakter w zalez-
nosci od przyiecia okreslonej wersji kazdego z tych stanowisk. W relacj
kognitywizm czysty (la)-— praktycyzm konstruktywistyczny (2a) prezentuje
on stanowiska sprzeczne, w relacji kognitywizm aktywistyczny (lb) —
praktycyzm aplikacyjny {(2b) ma charakter komplementarny,

Kognitywizm aktywistyczny kladge nacisk na funkeje poznaweza ogranicza
pole zastosowan do wiedzy ugruntowanej i podporzadkowuje dzialanie poz-
naniu, natomiast praktycyzm aplikacyjny, kludac nacisk na funkcje prak-
tyczng, ogranicza wiedze do praktycznie przydatnej i podporzadkowuie
poznanie dzialaniu. Oba te stanowiska moga by¢ traktowane: jako dwie
skladowe naunki spolecznie zaangazowanej, z ktérych jedna okresla nieograni-
czone zakresem praktyki mozliwoci poznawcze geografii i standard tej
wiedzy, druga rozszerza zakres problemow na problemy praktyczne uwzgled-
nigjac jednak mozliwesé ich rozwigzania.

“Odrebnosé geografii

Na czym polega odrebnosé geografii jako nauki? W tej sprawie zarysowuja
sic dwa glowne stanowiska, ktore umownie nazwiemy: 1) separatyzmem
przedmiotowym, 2) separatyzmem podmiotowym,

Stanowisko separatyzmu przedmiotowego upatruje odrgbnosé geografii |

w strukturze rzeczywistosci bedacej przedmiotern poznania lub w metodach
jel badania. '

Stanowisko to wystepuje w dwodch wersjach: 1a) substancjalnej, 1b) me- '

todologicznej.

W wersji substancjalnej cdrgbnoi¢ geografii wyznacza jej dziedzina, na
ktora skladajg sie okreslone typy obiektow lub ich wlasnosci. Przedstawiaja
je dwa ujgcia: systemowe i atrybutywne.

W ujeciu systemowym geografia rézni si¢ do innych nauk rodzajem
obiektow, ktore bada. Przedmiotermn geografii sq obiekty materialne majgce
charakter systemow realnych, tj. wysoce zlozonych obiektdw, ktérych skladniki
sa tak powiazane, Ze tworza pewna caloé¢ wyodrebniona w stosunku do
otoczenia '®. Ujecie systemowe przedmiotu geografii ma wiele interpretacii:

systemu globalnego cziowiek-érodowisko, systemu geograficznego, geosystemu,

systemu przestrzennego. Koncepcje systemu globalnego sformutowal E. Ac-
kerman, ktéry stwierdza: »dziedzina zainteresowar geografii jest Swiatowy

'* Taka koncepcja sysiemu opiera sig¢ na zaloiemiu, & cala rzeczywistodé obejmuje
nieskodczong wicloi¢ konkretnych obiektdw, ktdre tworza systemy konkretne skladajace
si¢ z oddzialujgcych na siebie skladnikéw, Oddaje ona irafniej intuicje jakie wystepuja
W rozumieniu systemu na gruncie nauk biologicznych i spolecznych. B

|

Dylematy metodologiczne geografii T

system czlowiek-érodowisko naturalne«'!. Systemy geograficzne wedhg .
J. G. Sauszkina i W. S, Przzobrazensklego to »systemy, ktore formujy si¢
na powierzchni Ziemi zardéwno pod wplywem procesow przyrodnlczych_
i spolecznych, jak i w rezultacie wzajemnego ich oddzialywania na siebie«?
Przy pomocy komncepcji geosystemu rekonstruuje sig tez krajobraz gcogra-
ficzny'®, '

Jakkolwiek dotychczasowe koncepcje swoistych obiektéw dziedziny ge-
ografii jako systemdw nie sg jednolite 1 wystarczajaco precyzyjne, to jednak
stanowia one jedyna realistyczng i konsekwentna probg okreslenia sub-
stancjalnego dziedziny pgeografii.

W ujeciu atrybutywnym przedmiotem geografii sa pewne rodzaje wlasnosci
obiektéw, a nie same obiekty. Pojecie wlasnosci obejmuje oprocz cech wias-
ciwych obiektow rowniez cechy relacyjne, czyli relacje realne zachodzace
miedzy obicktami. Wersje atrybutywna prezentujg dwie glowne koncepcje:
chorologiczna i interakcjonistyczna.

Koncepcja chorologiczna wilasnoéci te sprowadza do relacji przestrzennych
zachodzacych migdzy obiektami. Koncepcja upatrujaca przedmiot geografit
w badaniu relacji przestrzennych (rozmieszczenia przestrzennego, zrozmico-
wania przestrzennego, lokalizacji itp } jest wspolczednie mocno ugruntowana.
Wywodz:l sie ona od Kanta pojmujacego geografic jako nauke, ktéra za_unu;e
sic relacjami wspolistniejacymi w przestrzeni **. Najwyrazme_] formuluje ja
K. Schaefer, ktory stwierdza, ze geografia »musi zwrocié przede wszystkim
uwage na przestrzenny uklad zjawisk, a nie na same zjawiska. Relacje
przestrzenne sa wiasnie przedmiotem geografii«'s.

Koncepcia interakcjonistyczna natomiast wlasnosci te upatruje we wzajem-
nych oddzmlywamach jakie zachodza miedzy przyroda a spo}eczenstwem

W wersji metodologicznej specyfike geografli sprowadza si¢ do okreSlonych
koncepcji metod badawczych Ujecie to wyrazaja dwie koncepqe metod:
metody geograficzne] 1 metody reglona]ne_]

Koncepcja metody geograficznej sprowadza si¢ do przestrzennego i geo-

: graficznego ujmowania réinorodnych zjawisk. Sama koncepcja metody geo-

graficznej, chociaz pochodzi od F. Ratzela, jest wspélczesnie formutowana
gléwnie poza geografig'®

Koncepqa metody reglonalne_] jest oparta na formalnym pojgciu reglonu
i wyraza réznicowanie i integracje przestrzenna zjawisk. »Pojecie regionu
oraz metod¢ regionalna — stwierdza R. Hartshorne — stosujemy na kazdym

'\ E. Ackerman — Where is a research frontier? Annals of the Association of American
Geographers, 53, 4, 1963, 5. 429—440; tt. pol.: Isteta badan geograficznych, ‘PZLG, 1,
1967, 5. 74,

12 1. Sauszkin i W.S. Preobrazenski (tt. pol.)— Dyferencjacja i integracja rauk
geograficznych w perspektywie, PZLG, 4, 1979, 5. 62.

1} Por. . L. Armand (tt. pol.) — Nauka o krajobrazie, Warszawa, 1950, 5. 27,

"* T A, May— Kant's concept of geography and its relation to recent geographical

. thought, Toronto 1970, s. 15§ i s. 251,

15 E, Schaefer — Exceptionalism in geography, a methodological examination, Annals of the
Association of American Cieographers, 43, 1953, s. 228,
18 Por, J. Topolski — Metodologia historii, Warszawa 1973, s, 417.
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poziomie studiow geograficznych rozlozonych wzdhiz kontinuum, od studidw
najbardziej elementarnych integracji (ujecie skrajnie przedmiotowe) do studidow
maksymalnie zlozonych integracji (ujgcie skrajnie regionalnec'”,

Stanowisko separatyzmu podmiotowege odrebnoit wiedzy geograficznej
upatruje w sferze badad prowadzonych przez geograféw jako czlonkdw
spolecznodci uczonych. Wyraza si¢ to w hatle, Ze geografig jest to, co ba-
daja geografowie. Poglad ten ma charakter czysto sprawozdawczy i nie poz-
wala zrozumieé ani wyjaénié pola badawezego geografii i wiedzy geograficzne;j.
Podstaw takich nalezaloby szukaé w zakresie kompetencii badawczych geo-
grafow, ktdrych przynalezno$é do grupy spotecznej geograféw-uczonych jest
ustalona okreslonymi umowami spolecznymi. Konsekwencjg takiej interpretacji
byloby okredlenie zakresu probleméw wyznaczajacych pole badawcze geografii,
ktére geografowie potrafiy rozwiazywad.

W kazdym razie przyjecie koncepeji podmictowej prowadzi do autoryta-
tywizmu spolecznego wyrazajacego sie tym, ze o charakterze wiedzy decyduje
pozycja spoleczna jej producenta.

Spér separatyzmu przedmiotowego i podmiotowego ma zasadniczy cha-
rakier, gdyz odnoszac si¢ do zagadnienia wyodrebnienia pola badawczego
geografii wyznacza sposOb okreslenia gléwnych pojec i zalozen stanowiacych
tzw. preteori¢ dyscypliny, ktéra okre$la jej gldéwne problemy badawcze
i wyjadnia zakres wiedzy geograficznej. Najmocniejsze stanowisko w tym
zakresie przedstawia separatyzm przedmiotowy w ujgcin substancjalnym,
ktéry formuluje swoiste zaloZenia ontologiczne dotyczace charaktern badanych

obiektéw lub ich wlasnodci, a najstabsze separatyzm podmiotowy, kidry

zasad takich nie formuiuje przyjmujac stanowisko instrumentalne, Zasadniczym
kryterium, jakie powinna spelniaé charakterystyka dziedziny geografii lub jej
preteoria, jest maksymalne wyjasnienie na jej podstawie zakresu problematyki
badawczej geografii i zapewnienie otwartofci, co wyraza sic w jej szansach
innowacyjnych, tj. mozliwosci poznawania nowych aspektdéw rzeczywistosci.

Rezultaty badawcze geografii

Jakie wyniki badawcze s3 pozadane w geografii? Analiza odpowiedzi
na to pytanie prowadzi do wyodregbnienia dwoch zasadniczych stanowisk:
1) deskrypcjonizmu, 2) teoretyzmu, .

Stanowisko deskrypcjonistyczne upatruje takie wyniki w postaci opisu
poznawczego'®. Wedlig D. Harvey’a »Kategoria ta (tj. opisu poznawczego)

" R. Hartshorne -~ Perspective on the nature of geography, Chicago 1959, s. 129,
Por. rowniez: A. Wrédbel — Pojecie regionu ekonomicznego a teoric geografii, Prace Geogr.
IG PAN, 48, Warszawa 1965.

'® Pojecic opisu jest réznie tozumiane i przybiera réing postaé zaréwno na gruncie
metedologii, jak i praktyki badawczej geografii. Wyrdinia sig: opis obserwacyjny (zdania
bazowe bedace wynikiem obserwacji lub eksperymentu), opis klasyfikacyjny (wiasnosci przed-
wiotu charakteryzujacego jako przedstawiciela pewnej klasy — rodzaju fub gatunku), opis
statystyczry (charakterystyki sumaryczne), opis diagnostyczny {(charakierystyki standéw rzeczy
wraz z ich oceng), opis narracyjny (charakterystyki uporzadkowanych czasowo i przestrzennic
standw rzeczy). g

rodniczych.
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obejmuje zbieranie, porzadkowanie i klasyfikowanie danych.(...) Opis poznaw-
czy moze (...) obejmowac szeroki zakres od prostych obserwacji pierwotnych
do finezyjnych twierdzen opisowych«'®, Reprezentatywnym przedstawicielem
tego stanowiska jest R. Hartshorne, ktéry za cel geografii przyjmuje »...
badanie, ktére ma dostarczy¢ naunkowego opisu...«2°, Nalezy jednak zauwazy¢,
ze oprécz opisu emnpirycznego na gruncie geografii wystepuja rowniez ele-
menty opisu wartosciujacego, zwlaszcza w postaci ocen utylitarnych (np.
oceny bonitacyjne).

Stanowisko deskrypcjonistyczne wystepuje w dwoch podstawowych wer-
sjach: la} deskrypcjonizmu regionalnego, 1b) deskrypcjonizmu problemowe-
go.

Deskrypcjonizm regionalny przyjmuje, z¢ ostatecznym wynikiem badan
geograficznych jest opis regionalny. Koncepcja opisu regionalnego nie jest
Jednak dostatecznie klarowna, jest ona blizsza opisowi narracyjnemu anizeli
klasyfikacyjnemu. Zasadniczymi sktadnikami opisu regionalnego sa jak si¢
wydaje: 1) wyréznienie okre$lonych regiondw stosownie do przyjetej koncepcii
regionalizaci, 2) syntetyczna charakterystyka regiondw ze wzgledu na in-
tegracj¢ obiektow lub procesdw wystgpujacych na ich obszarze. Opis taki
zawiera, obok twierdzen jednostkowych dotyczacych standw rzeczy i procesow,
twierdzenia sprawozdawcze szczegblowe oraz generalizacje.

Deskrypcjonizm problemowy zmierza do rozwiazywania problemow badaw-
czych w postaci wynikdw stanowiacych generalizacje geograficzne, tj. twier-
dzenia ogéine, glownie statystyczne, o zasiggu przestrzennie ogramiczonym,
w postaci nazw geograficznych lub wspélrzednych geograficznych?’,

Stanowisko teoretystyezne przyjmuje, Ze ostatecznytn wynikiem badawczym
geografii jest wiedza teoretyczna. Zaklada sie przy tym, e wiedza teo-
retyczna jest warunkiem wyja$niania juko podstawowego celu poznawczego
nauki. W sposdb lapidarny glosi to teza: wihe quest for explanation is
a quest for theory«*?. Budowa teorii jest wige podstawowym postulatem
warunkujacym realizacje funkcji wyjasniania nomologicznego przez geografie
1 usunigcia zasadniczej przyczyny jej staboéci i zapdZnienia,

Stanowisko teoretystyczne w geografii wystepuje w dwoch wariantach:
2a) teoretyzmu empirycznego, 2b) teoretyzmu wartosciujacego.

Wedlug teoretyzmu empirycznego wzorzec teorii w geografii nie odbiega
zasadniczo od tej koncepcji teorii, ktora ugruntowata si¢ w naukach przy-

W zwigzku z tym nasuwa si¢ problem charakteru teorii w peografii
i sposobu jej budowy, '

' D. Harvey — Explanation in geography, London 1969, s. 79.

*0 R. Hartshorne — Perspective on the naturé of geography, 1959, 5. 172,

2! Generalizacje geograficzne stanowia twierdzenia ogdlne bedace zdaniami numerycznie
ogdlnymi, w sformulowaniach ktérych wystepuja imiona wlasne ( geograficzne) fub inne ograni-
czenia priesirzenne wyrazajace ich zasigg. Gdy zdaniom tego typu nada sig postad warnnkowsg,
to ich poprzedniki nie podaja warunkéw zajicia zjawisk przedstawionych w mastepnikach,
lecz charakteryzuja jedynie zasieg ich wystepowania.

3 H, Zetterberg — On theory and verification in sociology, Totawa 1965, s. 11.
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W sprawie charakteru teorii wystepuja dwie postawy: restryktywna
i liberalna. W ujeciu restryktywnym teoria powinna odpowiadaé giownym
wlasnosciom, jakie posiadaja teorie fizyki. S3 to: 1) prawa naukowe jako
twierdzenia wchodzace w sklad teorit, 2} dedukcyjno-aksjomatyczny spostb
powigzania i systematyzacji tych twierdzef, 3} wyjasniajacy i prewidystyczny
charakter funkeji teorii. W ujgciu liberalnym rezygnuje si¢ z ostrych rygorow
strukturalno-logicznych ograniczajac je do: 1) ogolnego charakteru twierdzen,
2) niesprzecznodci twierdzen z faktami, 3) funkcji prognostycznej. Dotych-
czasowe wyniki wykazuja, ze w ujeciu restryktywnym teoric sprowadzaja
sie do ogblnych schematbw pojeciowych nie majacych wickszej mocy ekspla-
nacyjnej, a w ujeciu liberalnym majg waski zakres czasoprzestrzenny
zastosowatl.

Sposdb budowy teorii jak kazdy proces twoérczy pie ma charakteru
standardowego i zawiera elementy spontaniczne. »Budowa teorii — wedlug
M. Bungego — nie jest dziatalnoScia jednoznacznie determinowang przez re-
guly, chociaz jest przez reguly kontrolowang«23. Na gruncie geografii zary-
sowaly sie dwa kierunki strategii budowy teorii: 1) teoretyczno-modelowy,
2) heurystyczno-modelowy. Stralegia teoretyczno-modelowa jest zwiazana z bu-
dowa teorii przez konstrukcig modeli teoretycznych, rozumianych jako
zbiory zalozen stanowigcych idealne konstrukcje, ktorych konkretyzacja ma
pozwoli¢ na wyjasnienie faktdw. Efekty tej drogi sa ciagle niedostateczne,
gdyz ,teorie” uzyskiwane w ten sposOGb przybieraja postaé schematow po-
jeciowych stanowiacych zespoly kategorii 0 malej mocy wyjaniajacej. Naj-
wickszym osiagnigciem na tej drodze jest jak dotad teoria odrodkéw cen-
tralnych W. Christallera. _ _

Strategia heurystyczno-modelowa polega na budowie i sprawdzaniu empi-
rycznym réznych modeli matematycznych (opisowych, optymalizacyjnych).
Strategia ta data w wyniku szereg ustalen teoretycznych, jednak o malym
stopniu ogélnosci i zakresie zastosowat.

Wedlug teoretyzmu wartodciujgcego geografia formuluje rowniez tgorie
aksjologiczne. Teorie te wystepuja w dwojakim ujeciu: 1) normatywno-
-optymalizacyjnym i 2) krytycznym. :

Wzorzec teorii w ujecin normatywno-optymalizacyjnym vksztaltowal sie
w ekonomii. Celem tego typu teorii nie jest wyjasnianie faktow, lecz
przedstawianie lub wskazywanie sposobow (rozwiazanh) realizacii ckreslonych
celdow. Szczegdlnym rodzajem teorii w ujgciu normatywno-optymalizacyjnym
sa matematyczne teorie i modele decyzyjne 1 operacyjne (teoria uzytecznosci,
teoria gier, modele programowania liniowego i nieliniowego i inne). Teorie
te znalazly si¢ w polu zainteresowari geografii giéwnie w Zwiazku z roz-
wojem teorii lokalizacji i modeli transportowych, a ostatnio takze proble-
matyki $rodowiska naturalnego®.

13 M. Bunge — The scientific research I, Berlin 1967, 5. 459.

2% Por. W. Isard — Location and space economy, Cambridge Mass., i956; D. M. Smith —
Industrial focation, New York 1970; M.J. Webber — Impact of uncertainty on focation,
Cambridge Mass., 1972; M. Chisholm — I search of a basis for loecation theory, Progress
in Geography, 3, 1971; G. F. White — Natural hazards research (w1} R.J. Chorley
1ed ) — Directions in geography, London 1973,
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Teorie te 1 modele ksztaltuja si¢ glownie w ramach regional science™.
Udzial ich w stukturze wiedzy geograficznej na podstawie koncepcii geografi
jest ciagle maty. '

Koncepcja teorii krytycznej powstala w socjologii na podlozu filozofii
hermeneutycznej i fenomenologicznej jako przeciwstawienie wzorcowi empi-
rycznemu tco_rii”. Chodzi tu o badanie spoleczefistwa jako caloéci w his-
torycznym u;cciu z punktu widzenia krytyki i praktyki spoleczno-poli-
tycznej, 1. nie tylko po to by wiedzie¢ co dzieje sig, lecz aby uswiadomic
sobie co ma sig czynic, jak planowa¢ i ksztaltowaé przysztos¢, ktorei
nie mozna uniknaé bez zaangazowania si¢?’. Istotnym skladnikiem tak
pojetej teorii krytycznej jest kryiyka ideologii spotecznej oparta na filozofii
mzirksistowskic_j. Na gruncie geografii spoleczno-ekonomicznej koncepcja te-
orii krytycznej znalazla odzew w tzw. geografii radykalnej, postulujacej
zaangazowanie geografii w przekszialcaniu spoleczefistwa poprzez krytyke
ideologii (zatozen filozoficznych) lezacych u podstaw geografii wspolczesnej,
a zwlaszcza pewnych zalozen spolecznych i ekonomicznych (np. krytyka
renty gruntowej D, Harvey'a)?®.

Nalezy zwrdcié uwage, ze w szerszym sensie koncepcje teorii krytycznej
zawarte .byly w programic geografii S. Leszczyckiego, a zwlaszcza w jego
postulacie pc_»wiqzania badan geograficznych z socjalistyczng budowa zycia
;poi;cfgego i gospodarczego oraz aktywnego udzialu geografow w tej bu-
owie?®,

Analiza teorii w geografii wykazuje, ze odznaczaja si¢ one: 1) dominacja
problematyki empirycznej nad aksjologiczna, 2) niskim udzialem praw nau-
kq\_wych, 3_) waskim zakresem przedmiotowym, 4) wystepowaniem glownie te-
orii $redniego zasiggu, ktore nie sg podporzadkowane teotiom ogdlniejszym.

_Dotychczasowe proby okreslenia i charakterystyki teorii w geografii nie
sa jednak satysfakcjonujace. Najwazniejsze problemy, kidre wymagaja rozwig-
zania to: 1) czy mozna sformulowa¢ jednolity wzorzec teorii w geografii
fizycznej i spoleczno-ekonomicznej, 2) czy teorie geograficzne sa pochodne
wzgledem bardziej podstawowych (bazowych) teorii fizycznych i spoleczno-
-ekono_micznych, 3) czy zachodzi swoiste odniesienie przedmiotowe tych teorii,
4) w jakim stopniu koncepcje teorii sa pochodne wzgledem okreSionych
zalozen filozoficznych.

Spor deskrypejonizmu z teoretyzmem na gruncie geografii dotyczy nie tyle

2t por. Z. Chojnicki—- Problemy metodologictne Regional Science, Przegl. Geo
1981, 5, 267283, e * - Frocel Geogr 33, 2

_ % Gtownym reprezentantem tej koncepcji jest J. Habermas (Theorie und Praxis. Sozial-

Eu;l;;osophischc Studien, Neuwied 1963). Por. réwniez: Drogi wspdiczesnef filozofii, Warszawa
iT J. Habermas, ap. cit., 1963, s. 228,

. ¥ por. D). Gregory — Ideology, science and human geography, London 1978, W. Bunge —
:_“uzgerm‘d: Geography of a revolution, Cambridge. Mass., 1971; D. Harvey — Social
Justice :_md fhf- city, London 1973, D. Harvey— What kind of geography for what kind
af public policy? Trapsacnons of Institute of British Geographers, 63, 1974, 5. 13.—-24;
R. Pect (ed.) — Radical geography. Alternative viewpoinis on contemporary social issues
London 1977, ’

1 8§ Leszczycki — Geografia jako nauka i wiedza stosowana, Warszawa 1975.
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diagnozy stanu geografii, co programu jej przebudowy. Przebudowa ta jec_lngk'
musi sie liczy¢ z ograniczeniami jakie nakladaja na rozwéj geogra_ﬁl_ e
koncepcje przedmiotowe i metody badawcze. Radykalny denlckrypqomzm
programowy, ktéry opis traktuje jako pozadany globalny wynik badawczy,

prowadzi w konsekwencji do utrzymania geografii w stadium proto-nau- -

kowym, co cgranicza jej funkcje poznawcze i praktyczne. Radykalny teo-
retyzm programowy grozi z kolei tworzeniem wzorca metodologicz;le_go, ktq-
rego realizacja wychodzi poza mozliwosci przedmiotowe geografii 1 nadaje
wynikom charakter pozageograficzny.

Charakter wyjasniania w geografii

Jaki charakter metodologiczny ma wyjaénia‘nie w peografii? W sprawie

tej wyodrebniaja sie dwa glowne stanowiska: 1) eksplanacjonizmu nomoto-
gicznego, 2) eksplanagjonizmu pozanomologicznego.

Przedstawienie tych stanowisk musimy poprzedzi¢ jednak zwréceniem
uwagi na konirowersje zwiazane 2 koncepcja i charakterem wyjasniania
naukowego. W sprawie wyjainiania wystgpuja réznice pogladow, ktore miesz_cz'a
si¢ migdzy dwiema krafncowymi orientacjami: jedng przyjmujgca, ze wyjas-
nianie jest podstawowy kategoria metodologiczng i gléwnym celem nauki,
druga nie uwzgledniajaca w ogdle wyjasniania w analizie metodologicznej*°.
Przyjmujemy pierwsza orientacje przede wszystkim ze wzglgdu na to, Ze
wyjaénianie wyznacza sens poznawczy nauki i ramy postgpowania badawczego
i stanowi podstawg do przeciwstawienia si¢ pogladowi traktujacemu nauke
jako skrotowy opis faktow i technike przewidywania albo tylko narz¢dzie
kontroli nad przyroda i nad czlowiekiem.

Pojecie wyjasniania jest rozpatrywane w dwoéch aspektach: 1) sensu poz-
nawczego, 2) formy logicznej. Pierwszy aspekt upatruje istote wyjasniania
w zrozumieniu faktow, tzn. racjonalizacji rzeczywistosci®!. Drugi aspekt —
w charakterze i strukturze logicznej odpowiedzi na pytanie, dlaczego pewien
fakt zaszedt lub dlaczego wystepuje pewna prawidtowosé. OdpowiedZ polega
na podaniu racii stanowiacej lub zawierajacej prawa naukowe, z ktorej
wynika logicznie zdanie stwierdzajace ten fakt lub prawidlowosé?2.

W analizie metodologicznej pod wplywem logicznego empiryzmu (neopo-
zytywizmu) na pierwszy plan wysuwa si¢ aspekt logiczny ‘wyjasniania, co

4% Pierwsza orientacje wspolczetnie reprezentuja: K. R. Popper— The fogic of scientific
discovery, London 1959, (tl. pol: Logika odkrycia naukowego, Warszawa 1977, s. 53);
R. Braithwaite — Seientific explanation, Cambridge 1953; G. Bergman — Philesaphy of
science, Madison 1958; E. Nagel — Strucrure of science, New York 196! (t1. pol.: Strukiura
nauki, Warszawa 1970); C. G. Hempel — Aspects of scientific explination, New York 1965,
E. Nikitin — Wyjainianie jako funkcje nauki (1. pol), Warszawa 1_9?5; L. N‘O\:vsl(‘—
Wsiep do idealizacyjnej teorii nauki, Warszawa 1977. Drugy orientacjg; R. Wﬁ.jCICkI—‘
Metodologia formalna nauk empirycznych, Warszawa 1974; A. Zinowjew — Logike nauki
(1. pol), Warsrawa 1976,

31 por. M. Bunge — Causality, Cambridge 1959, (tl. pol.: O przyczynawoici, Warszawa
1968, 5. 245). :

32 R, Braithwaite, op.cir, 1953, 5. 319; K. Ajdukiewicz— Logika pragmatyczna, .

Warszawa 1965, 5. 395; E. Nagel, op. cit., 1961,
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jednak jest przedmiotern krytyki, gdyz dopiero uwzglednienie obu aspektow — -
logicznego i epistemologicznego pozwala uchwycié charakter wyjasniania
naukowego °3, :

Na gruncie wspodlczesnej metodologii uksztaltowaly sie dwa ujecia wyjas-
niania: nomologiczne i pozanomologiczne, stosownie do ktdrych wyodreb-
niamy gidwne stanowiska w sprawie wyjasniania w peografii: eksplanacijo-
nizmu nomologicznego i pozanomologicznego.

Ujecie nomologiczne wyjasniania wiaze je z prawami naukowymi i ma
jednolity wzorzec metodologiczny. Wedtug koncepcii nomologicznej wyjasnia-
nic jakiego$ faktu polega ma wykazaniu, ze jest on przypadkiem pewnego
prawa naukowego, a wyjasnianie prawidtowosci (prawa naukowego) polega na
wyprowadzeniu jej z innych ogolniejszych praw naukowvch3¢. W kazdym
razie wyjasnianie naukowe wymaga odwotania do praw naukowych, ktérych
charakter poznawczy stanowi zasadniczy element okreslajacy skuteczno$é
lub moc wyjaéniania. .

Koncepcja nomologiczna znajduje swoj wyraz w réznych modelach wyjas-
niania: modelu dedukcyjnym Hempla, modelu ideatizacyjnym Nowaka i in-
nych.

Model dedukcyiny wyjaSniania zawiera dwa skiadniki: explanans, czyli
zdania stanowigce prawa naukowe (a w przypadku wyjasniania faktow takze
warunki poczatkowe), przy pomocy ktérych wyjasnia sie i explanandum,
czyli zdania przedstawiajace fakty lub prawidiowoici, ktdre wyjaénia sie
oraz zachodzyce miedzy nimi stosunki logiczne, takie Ze explanandum musi
wynikaé logicznie z explanans?®, .

W takim ujeciu wyja$nianie przybiera réing postaé i ma rding skutecz-
noé¢ w zaleznosci od charakteru: 1) explanandum, 2) explanans, 3) stosunkéw
logicznych zachodzacych miedzy nimi.

Explanandum stanowigce przedmiot wyja$niania moze obejmowaé fakty
(2darzenia, procesy), badz tez prawa naukowe przedstawiajace prawidtowosci.

Explanans zawiera prawa naukowe zardwno w przypadku wyjasniania
faktéw jak i prawidlowoéci. Wyjasnianie faktéw wymaga jednak dodatkowo.
okre§lenia tzw. warunkéw poczatkowych, czyli zdan o realizacji warunkéw
faktycznych zawartych w przytoczonych prawach naukowych Prawa nau-
kowe, ktore s3 podstawg wyjasniania faktdw mogg przybieraé réiny cha-
rakter. Szczegdlne znaczenie przywigzuje sic do praw przyczynowych, gdyz
podajg one warunki konieczne 1 wystarczajace zajscia pewnych zdarzen, co na-

* Por. M. Bunge, op.cit., 1968, 5. 352,

** Wedlug C. G. Hempla i P. Oppenheima (Studies in the logic of explanation, Phi-
losophy of Science, 15, 2, 1948, s. 236) zdarzenie »jest wyjaSuione przez jego subsumcje
pod prawo ogélne, tj. poprzez pokazanie, e zaszlo one zgodnie z tymi prawami dlatego,
ze wystapily pewne okre$lone warunki poprzedzajace«. Stad te: »pytanie ,.dlaczego dane
zjawisko zaszlo™ zoaczy tyle co pyuanie, zgodnie z jakimi prawami i na mocy jakich
warunkéw poczitkowych zaszto dane zjawisko. Wyjadnianie ogdloej regularnokci polega na
subsumcji pod inng regularnoéé o szerszym zakresie, pod bardziej ogdlne prawow.

*S Podstawowe zalozenia modelu dedukcyinego sformutowal K.R. Popper (op. cit.,
thpol., 1977), a rozszerzyt C.G. Hempel (op. cir., 1965; Philosophy of natural science,
Englewood Cliffs 1966, tl. pol.: Podstawy nauk przyrodniczych, Warszawa 1968). Pot. rowniez:
E. Mickiewicz — Spdr wokol modeli wyjatniania, Studia Filozoficzne, 3(64), 1970, s. 107—125.
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daje im wysoka moc wyjasniajaca. Natomiast prawa nieprzyczynowe {np. sta-
tystyczne, funkcjonalne, rozwojowe) maja mniejsza moc wyjasniajacd, a ich
wykorzystywanie jest przedmiotem spordw metodologicznych*°.

Wyjasnianie prawidlowosci odbywa sig przez odwolywanie do innych praw
naukowych, ktore sa bardziej ogdlne, w tym rowniez bardziej podstawowe,
co wiaze sie z budowa teorii jako systemu powiazanych logicznie praw
nankowych. .

Stosunki logiczne jakie lacza explanans z explanandum maja w zasadzie
charakter dedukcyjny’’. Jednak aby rozszerzyé zakres wyjasniania oprocz
retacji dedukcyjnych przyjmuje sig relacje indukcyjne, gdy wyjaSniany fakt
nie jest dedukowalny z explanans, lecz jedynie uzasadniony indukcyjnie
z mniejszym lub wigkszym stopniem prawdopodobiefistwa.

Ze wzgledu na rodzaj praw navkowych (przyczynowe, statystyczhe)
oraz stosunkdw logicznych {dedukecyjnych, indukcyjnych) wyréznia si¢ typy

wyjaéniania, jednak jako zasadniczy wzorzec przyjmuje si¢ tzw, podstawowy

model dedukcyjno-nomologiczny oparty na prawach przyczynowych i wnios-

kowaniu dedukcyjnym*2. )
Model idealizacyjny wyjaéniania sprowadza je do konkretyzacjt praw
idealizacyjnych stanowigcych teong wyjasnianych zjawisk (zdarzetr lub pro-

cesdw)?®. Wyjasnianie tak pojmowane opiera si¢ wigc na prawach okreslo-

nego typu, tj. prawach idealizacyjnych uporzadkowanych logicznie pod wzgle-
dem ogolnosci i tresci w postaci konkretyzujacego je lafcucha, od prawa
az do zjawiska. W takim ujeciu wyjasnianie opiera si¢ na prawach nau-
kowych tworzacych teori¢ danych zjawisk.

Stanowisko eksplanacjonizmu nomologicznego przyjmuje, Ze niezbednym
skiadnikiem wyjasniania sa prawa naukowe*°. W geografii wystepuje w dwoch

" wersjach: 1a) internalistycznej, 1b) eksternalistycznej.

W wersji internalistycznej eksplanacjonizm nomologiczny zaklada, ze wie-

dza geograficzna zawiera prawa naukowe (lub teorie), ktore stuza lub moga .

stuzyé jako przeslanki' wyjaéniania faktow. Powstaje tu oczvwiscie problem

3 por, E. Nagel, op. cit., 1961, . .

37 Problem dedukowalnosci explanandum z explanans jest rowniez przedmiotem spordw:
np. koncepeje dedukowalnodci podtrzymuje J. Kmita—Z- metodologicznych probleméw
interpresacji humanisiycznej, Warszawa 1971, s. 18, a krytykuje Feyerabend — Jak byé dabrym
empirystq, Warszawa 1979, s. 64 1 s. 78.

32 QOryginalng koncepcje rozszerzenia modelu dedukcyjnego wyjasniznia w postaci modelu
wyjasniania jednoznacznego i historycznego w aspekcie epistemologicznym przedstawia J. Kmi-
1a — Szkice z teorii poznania naukowego, Warszawa 1976, 5. 35—66.

39 Wedlug L. Nowaka (op.cit, 1977, s 94) »PoniewaZ istotg zjawiska stwierdzanego
w obserwacji podaje prawo idealizacyjne, a kolejne jej farmy podawat moga kolejne jego
konkretyzacje, przeto wyjagniaé... mozna tylko za pomoca prostej teorii idealizacyjnej: punktem
wyjbcia jest prawo idealizacyjne, ktore nastepnie ulega konkretyzacji«. Por. rowniez: L. No-
wak — Pozptywistyczne koncepcje praw i wyjasniania {w:) J. Kmita (red.) — Elementy mar-
ksistowskiej metodologii humanistyki, Poznadt 1973, s. 294,

* Krytyke eksplanacjonizmu nomologicznego w geografii przedstawia L. Guelke —
Problems of scientific explanation in geography, The Canadian Geographers, 15, 1, 1971,
s. 38—33; por. réwniez: A M. Hay— Positivism in human geography: response to critics
{(w:} D.T. Herbert i R.}. Johnston (eds.) — Geography and the urban environment,
vol. II, Chichester 1979, 5. [—26. ’
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charakteru lub specyfiki praw naukowych geografii. Problem ten ma Scisly
zwiazek z zagadnieniem wzorca metodologicznego prawa naukowego w ge-
ografii, ktory jest kontrowersyjny i dotyezy roznych warunkow jakich wymaga
sig od twierdzen stanowigcych prawa naukowe. Zagadnienia tego nie bgdziemy
jednak na tym miejscu rozpatrywaé i ograniczymy si¢ jedynie do problemu
specyfiki i swoistoci praw naukowych w geografii*l.

Problem specyfiki praw naukowych geografii, czyli praw navkowych
wchodzacych w sklad wiedzy geograficznej, jest rowniez kontrowersyjny.
Wyréznicé nalezy w tej sprawie dwie interpretacje: przedmiotowa i metodo-
logiczng.

"W interpretacji przedmiotowej prawa naukowe geografii to takie, ktore
odnosza si¢ do okreélonej klasy obiektéw lub (i) wiasnoici wchodzacych
w skiad dziedziny geografii. Zakres praw naukowych wyznacza si¢ wige przez
pojmowanie przedmiotowe dziedziny geografi. Stosownie do przyjetej kon-
cepcji specyfiki przedmiotowe] geografii mozna wyodrebnié takie np. rodzaje.
praw naukowych: 1) prawa dotyczace obicktéw , geograficznych”, np. sys-
temow geograficznych lub geosystemow, 2) prawa dotyczace whasnoéci lub
relacji ,.geograficenych”, np. rozmieszczenia lub wsp6twystgpowania réznych
obiektéw Iub ich zbiordw, 3) prawa dotyczace zaleznosci ,.geograficznych”,
np. oddziatywania migdzy zjawiskami przyrodniczymi i spolecznymi oraz
ekonomicznymi.

W interpretacji redukcjonistycznej prawa naukowe geografii (lub teorie)
okre$lone przez postepowanie badawcze geografow lub écitlej normy tego
postepowania, przyjete lub uznane przez spoleczno$é badaczy geografow,
niezaleznie od takich lub innych zalozeti przedmiotowych.

Problem swoistoéci praw naukowych geografii dotyczy poziomu [ZecZywis-
toéci, do ktorego odnosza sig te prawa lub charakteru zmiennych, ktore
zawieraja. 1 tu mozliwe sa dwie interpretacje: reduk¢jonistyczna i anty-
redukcjonistyczna.

W interpretacji redukcjonistycznej prawa naukowe geografii (tub teorie)
sa pewnymi szczegdlnymi prawami fizycznymi (fizyczno-chemicznymi), bio-
logicznymi, spoteczno-ekonomicznymi, lub tez ich kombinacjami (np. fizyczno-
-spolecznymi), lub ich konkretyzacjami faktualnymi. Tak wigc prawa naukowe
odkrywane przez geografow i wchodzace w sklad wiedzy geograficznej
jako jej integralne skladniki sa prawami przyrodniczymi lub spoleczno-
-ekonomicznymi.

W interpretacji antyredukcjonistycznej prawa naukowe geografii majg swo-
isty charakter zwykle zwigzany 2 odrgbnoscia przedmiotowa np. relacjami
przestrzennymi.

W wersji eksternalistycznej eksplanacjonizm nomologiczny sprowadza si¢
do koncepcji, ¢ wyjasnianie faktow, ktore zawiera wiedza geograficzna,
lub ktére sa ustalone na drodze badan geograficznych, opiera si¢ na pra-

41 Zagadnienie charakteru praw naukowych w peografii jest wysoce kontrowersyjne
i dotyczy stopnia restiyktywnoici warunkow jakie naklada sig na twierdzenia ogodlne jako
prawa naukowe.
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wach i tecriach naukowych zapozyczonych z innych nauk, a mianowicie
prawach fizycznych, biologicznych i spoleczno-ekonomicznych. W takim ujecin
geografia jest jedynie konsumentem tych praw (i teorii) wykorzystujac je
tub adaptujac do swoich celow, gdyz sama ich nie wykrywa.

Ujecie pozanomologiczre wyjainiania nie posiada jednolitego wzorca me-
todologicznego i obejmuje te koncepcje wyjasniania, ktdre nie odwoluja
si¢ do praw naukowych oraz zwiazkdéw logicznych jakic wigzg twierdzenia
pod wzgledem ogolno$ci*?. Koncepeje te powstaly na gruncie i na skutek
sprzeciwu przedstawicieli tych dyscyplin navkowych (np. historii, socjologii),
dla ktorych ujgcie nomologiczne (a szczegdlnie model dedukcyjno-nomolo-
giczny wyjasniania) bylo zbyt restryktywne, a ktore stosowaly sposoby
~wyjasniania” nie odpowiadajaoe WZOrcowl nomologicznemu co narazalo
je na utratg funkeji wyjasniania oraz zwigzanego z nia prestizu poznaw-
czego. Powainy wplyw na powstanie koncepcit pozanomologlcznych miala
tez krytyka podstaw metodolog;cznych wzorca nomologicznego wyjasniania
zwigzanego z logicznym empiryzmem.

Poniewai ujecie pozanomologiczne jest zwigzane z réinymi dyscyplinami
t programami filozoficznymi ograniczymy si¢ do przedstawienia go jako
stanowiska cksplanacjonizmu pozanomologicznego w geografii. ]

Stanowisko eksplanacjonizmn pozanomologicznego zaklada, ze wyjasnianie
w geografii moze odbywaé sie bez pomocy praw naukowych lub teorii jako
dedukcyjnych systeméw praw naukowych. Z jednej strony stanowisko takie
uzasadnia si¢ brakiem praw naukowych w geografii lub nieprzydatnoscia
praw innych nauk do wyjasniania faktow, ktére wchodzy w sklad wiedzy
geograficznej albo ustalonych pa drodze badan geograﬁcznych Z drugiej
strony stanowisko pozanomologmne wynika z opozycji antyneopozytywistycz-

nej wobec koncepcji nauki i jej wzorca metodologicznego o charakterze '

scientystycznym w geografii.

Stanowisko eksplanacjonizmu pozanomologicznego w geograﬁl da_}e sie zre- -

konstruowac w dwich wersjach: 2a) relacjonizmu, 2b) koncepcji “rozumie-
nia”.

W wersji relacjonizme wyjasnianie pewnego zdarzenia (stanu rzeczy)
polega na odniesieniu go do zdarzed pozmanych lub ustaleniu zwigzku
laczacego go ze zdarzeniem znanym*?, Zwiazki takie nie sg rozpatrywane
z punktu widzenia ich stalodci i ogolnosci, lecz identyfikacji pewnego zda-
rzenia w klasie lub zbiorze zdarzen znanych.

Odmiana relacjonizmu jest wyjasnianie przez okreSlenie obiektu lub jego
stanu rzeczy (zdarzenia) jako elementu pewnego znanego systemu realnego.
W ujeciu takim, zwanym ,modelem struktury” (patfern model) »cod jest
wyjadniane, pdy jest tak zwiazane z innymi elementami, Ze razem tworza
one jednolity system«®*. Wyjaénianie polega wiec na wlaczaniu pewnego

obiekty do okreslonego systemu.

4 Por. J. L. Aronson— Explanations without laws, Journal of Philosophy, 17, 1968,
5. 541—577.

** Por. R. W. Workman — Whans makes an explanation, Philosophy of Science, 31,
1964, s, 24]—254,

** A, Kaplan— The conduct of inquiry, San Francisco 1964, s. 333.
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Tak pojmowane wyjasnianie jest szeroko przyjete w geografii, ktéra zaj-
muje si¢ budows i rozmieszczeniem réznych obiektéw o wysokim stopriu
zlozonodei stanowiacymi systemy realne. Systemy te, to uklady obiektéw
powiazanych ze soba relacjami realnymi i wyodrgbnionymi z otaczajacego
je srodowiska. Ustalenie ich struktury wewnetrznej i zewngtrzne] pozwala
identyfikowa¢ ro6zne obiekty jako ich skladniki i okresli¢ ich wystgpowanie,
mimo nieznajomosci praw ich ksztaltowania.

Szczegdinym przypadkiem tego typu wyjasniania w geograﬁi jest ustalanie
miejsca obiektu w strukturze przestrzennej systemu. Ujecie takie uzasadnia Kén-

*_ cepcja pojmowania geografii jako nauki o relagjach przestrzennych i znalazlo

swij metodologiczny wyraz w tzw. analizie przebtrzennej

Stanowisko relacjonistyczne w sprawie wyjasniania traktuje sie jako whas-
ciwe dla wczesnego etapu rozwoju nauki, znajduje ono tez swoje uzasadnienie
na gruncie strukturalizmu i funkcjonalizmu,

Rozumienie (verstehen) stanowi odpowiednik, alternatywe lub pewien rodzaj
wyjasniania jaki uksztahltowal sig w tzw. socjologii humanistycznej. Wedtug
E. Mokrzyckiego jednak, »Zaden ze zwolennikOw rozumienia nie zatroszczyt
si¢ o jasng i mozliwie dokladng charakterystyke tej procedury«**, Pojecie
rozumienia- jest wysoce wieloznaczne i odmienne w réinych kontekstach,
tak ze trudno byloby chotby szkicowo przedstawic te l:broblematykc46
Ogramczymy si¢ wigc do podamia trzech uje¢ rozumienia, do jakich nawig-
zuje sig w analizie metodologlczne_l w geografli.

Pierwsze klasyczne u_]cc:le pochodzace od W. Dilthey’a, specyﬁkc rozu-
mienia sprowadza do ujawniania sensu ludzkich zachowan i wytworow*”.
Tu rozumienie stanowi pewna metod¢ poznania zblizona do interpretacji
vznak lub sensu zachowania ludzi rding od wyjasniania. W takim ujeciu
rozumienie stanowi alternatywe wyjasniania dla geograféw zmierzajacych do
przebudowy geografii na gruncie zalozen fenomenologicznych i hermeneutycz-
nych. Koncepcja ta jest jednak raczej programem metodologicznym niz
wynikiem badan.

Drugie ujecie rozumienia stanowi sposéb wyjasniania dotyczacy l'aCJO-
nalnosci zachowasn ludzkich, ktory jest rozny od wyjaénlama z_lawlsk nie
dotyczacych czlowicka. Tak po_:mowane Tozumicnie, to wyjasnianie racjonal-
nego dzialania poprzez rekonstrukcje jego podstaw myslowych*®. Koncepcje
te proponuje si¢ jako alternatywe dia wyjasniania nomologicznego w geografii
w postaci programu geografii idealistycznej nawigzujacej rowniez do zalozen
fenomenologicznych *°.

Trzecie ujgcie . rozurmema jest zblizone do koncepc_u relaCJomzmu
pojeciowego. Wedhug M. Scrivena »zrozumienie jest w przyblizeniu zorganl-
ZOowana medza, tj wiedza o relac_lach mlcdzy rbznyrm faktann 1 (lub)

i gemeas

** E. Mokrzycki— Zalozenia socja!ogit‘ hmmisrycznej, Warszawa 1971, s. 40.

48 Por. I. Topolski — Rozumienie historli, Warszawa 1978, s. 834,

*" Por. E. Mokrzycki, op. eit, 1971, 5. 45 i dalsze; por. rownicz §. Olczyk —
Wyjainianie, rozumienie, interpretacia oznak, Studia Fitozoficzne, 3 (184), 1981, s. 79--97.

*% Koncepcje t¢ formutgje R. G. Collingwood — The idea of history, New York 1956,

L. Guelke — An idealisi alternative in human geography, Annals of the Asseciation
of American Geographers, 64, 2, 1974, 5. 193202,
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prawami. Relacje te¢ sa réinych rodzajow: dedukeyjne, indukeyjne, ana-
logiczne itp.«5?

Spdr eksplanacjonizmu nomologicznego z pozanomologicznym w geografii
jest sporem o preferowanie takich rezultatdw badawczych, kitdre pozwalaja
na realizacjg okresionej koncepcji wyjadniania. Wyjasnianie nomologiczne
zaklada rozwéj praw naukowych i teorii emplrycznych w geografii, wyjadnianie
pozanomologiczne rozw(j opisu poznawczego zwiazanego z koncepcja syste-
mowego wjmowania rzeczywistosci i teorii wartosciwacych.

Spo6r ten ma jednak aspekt metametodologiczny. Wyjasnianie nomologiczne
na gruncie filozofii nauki stanowi kryterium naukowoséc dyscypliny nauko-
wej 1 jej dojrzatosci, ma wigc charakter nobilitujacy. Wyjadnianie poza-
nomologiczne stanowi alternatywe, ktorej realizacja prowadzi do przebudowy
modelu metodologicznego geografli i wiedzy geograficznej glownie na podstawie
zalozen filozofii hermeneutycznej i fenomenologicznej®!

Analiza probleméw metodolagicznych, ktéra przedstawitem, chociaz jak
sadze ma charakter zasadniczy, nie wyczerpuje jednak wszystkich dylematow
metodologicznych geografii. Sa to takie problemy jak: zagadnienie poziomu
rzeczywistofei jakim zajmuje si¢ peografia, charakter spdjnosci geografii,
charakter odniesienia przedmiotowego geografii, kryteria wyboru problemow
badawczych, charakter czynnik(')w determinujacych rozwoj geografii, rola
wartosciowania w geograﬁl i.inne,

Przedstawienie tych 1 mnych problemow pozwoli dopiero na pelne upo-

_rzadkowanie pogladéw na temat charakteru naukowego geografii i ustalenie

jej modelu lub modeli metodologicznych.

3EBLIUKO XOHHULHKU
i

METOAONOTHYECKHE QAUJEMMbl TEOTPAGHU

PaBoTa COSEPHMT XAPaKTEPUCTHKY TOIHABA TENLHGH CTPYKTYPH reorpadun myTém copmy-
NAPOBAHHA W ARANMIMPOBAHMA ONNOZHLUHOHALIX TOYEK 3PeHHs OTHOCHTE/BHC HETLIDEX METO-

Honoraveckux npobnem reorpadwn: 1) HCcnenOBaTeMbekoR ueau reorpadud, 2) chocobpazus .

rearpadeu, 3) HCCAENOBATENLCKUX peiyabraros reorpadwi ¥ 4) XapakTepHCTHEH o0BAcHeuus
8 reorpadsti.

ZBYSZKOQ CHOJNICKI
METHODOLOGICAL DILEMMAS IN GEOGRAPHY

The paper presents the cogritive structure of geography through the formulation and
analysis of opposing views on four methodological problems in geography: ) research goal
in geography, 2) distinct character of geography, 3) research results in geography and 4)
the nature of explanation in geography.

0 M. Scriven — Explanation, prediction and laws (w:) H. Feigl i G. Maxwell
(eds.) — Minnesota Studies in the Philosophy of Science, vol. 11, Minneapolis, 1962, s. 225.
' Por. D, Gregory — Ideofogy, science and human geography, London 1978,
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ZBIGNIEW RYKIEL

Niektére struktury spoleczno-przestrzenne regionu katowickiego

Some socio-spatial structures of the Katowice region

Zarys tresci. W artykule przedstawiono powiazania ludnofciowe odrodkdw ponadlo-
kalnych wewnatrz regionu katowickiego i na jego peryferiach, Zanalizowano powiazania
mabienskie, dyspreferencje przestrzenne i preferencie migracyjne w miastach gdrnoflaskich.
Zbadano réwniez $wiadomosdé regicnalng w malopolskiej czegei regionu.

Wstep

Termin region nie jest w literaturze peograficznej rozumiany jednoznacznie
Nie wdaigc si¢ w szczegélowsa dyskusje, przedstawmna zresziy w innym

_mlejscu (Dziewonski 1967), nalezy jedynie stwierdzié, iz w niniejszej pracy

termin ten bedzie uzywany w zwigzku z analiza systemu osadniczego, nalezy 8o
wiec odnosi¢é do pojecia regionalnego systemu osadmczego Termin region
jest tu rozumiany w kategoriach (funkcjonalnego) - regionu miejskiego
(Korcelli 1977). Zgodnie z tym region katowicki jest obszarem regionalnego
wpiywu Katowic, Granica regionu katowickiego jest zbiorem miegjsc pod-
legajacych jednakowo silnemu oddziatywaniu funkeji regionalnych Katowic
z jednej strony i kioregos z sasiednich ofrodkow regionalnych (Opola
Czcstochowy, Krakowa lub Biclska-Bialej) z drugiej. Taka definicja gramcy
regionu katowickiego jest jednak czysto formalna, w praktyce bowiem zasiegi
oddzialywania ofrodkdw sg roine dla poszczegdblnych funkcji, nawet gdy
rozwaza si¢ wylacznie funkcje uznane za regionalne. Granice regionalne
tworza wigc raczej szersze lub wezsze strefy przejiciowe, w ktérych wplywy
alternatywnych osrodkow regionalnych sa wzglednie zrownowazone. Na grun-
cie empirycznym wykazano, Ze chociaz trudne méwié o jednoznacznej
granicy liniowej regionu katowickiego, to do regionu tego nalezaloby za-
liczy¢ woj. katowickie oraz przygraniczne strefy woj. opolskiego, czesto-
chowskiego i bielskiego (Rykiel 1985).

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie niektorych strukiur 1 zasyg-
nalizowanie niektorych problemdw spoleczno-przestrzennych regionu katowic-
kiego bedacych przedmiotem bardziej szczegdlowych badan autora. W ar-
tykule wykorzystano 3 rodzaje danych, a mianowicie dane dotyczace prze-
mieszczed ludnoSci (migracji i dojazdéw do pracy), powiazan matzenskich






